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I. O vnějším průbihu sporu mezi Martiniem a Jednotou Bratrskou 

a o spisovateli »Ohlásení«. 

Qbn spisy, jež tuto po dlouhé dobé vydávají se opčt tiskťm, jsou 
prvními Členy řady polemických dél, jež vznikly jednak sepsáním iaráí e českých 
exulantů v Perné, Samude Meuihfkí g Draíhva, jednak od vrchní správy 
Bratři Českých, kteří se uteklí do Le&na Polského. Poslední slovo zOstalo 
Martintovi spisem: »ImU$dae MarHtáanae anebo Správa skrovná a potřebná, 
proč aneb z jakých příčin na ten čas odpovédí se nedává na ty dva dů- 
tklivé a hániivé spisy, od StarSích knéSÍ Bratrských, vAbec Valdenských, 
v LeSně Polském pod titulem Cesty Pokoje a Rozebrání Obrany roku 
tohoto 1637 vydané<, atd. 1638. Smrt Martiniova, nastalá již dne 7. února 
1 639, jakož i rozptýlení osady českých exulantů v Perně v Ičtč a na podzim 
toho roku ovSem ukončií\' tento spor Ve spise posledním tuto uvedeném 
(na str. 3.) Martinius podává tento pieliled celého průběhu sporu: 

• Když zajisté uprostřed nej většího trhání a tahání po uvržení množství 
dfltklivých spisů proti evangelistským mezi ostatky rozptýlené vydati dohnán 
sem byl A^V.AT' moiiiých Důťodft, že m> evanííeli«;t^tí Cechové povinně za 
jedno býti a společně stolu večeře Pána našeho Ježíše Krista požívati mů- 
žeme a máme: tu Starší ii OkltiÁttií velmi t\i(lé a ludé ... v knize dosti 
obšírné učinivše do jakýchsi nemotorných exorbitancí a všetečných pre- 
sumpcí se vpustili a vběhli. K čemuž když mlčeti za slušné se nevidělo, 
•Ohrady mé hned v témž roku 1636 vůbec vydati a Bo2f svaté pravdy 
i cti mé a jiných, jichž se tak dotýkalo, sluSné zastaupiti a zastatí sem ne- 
pominul . . . Nebo ti StarSÍ Le$en§tf přivzavše, což jich koli kde na sváté 
in rerum nátura jim rovných védéll, již celé vojsko proti mné na plac vy- 
vedli . . . zálohy skrze Cetíu pokoje zdélavSe, v čele na Špici néjakého 
k. Felma nad Goliáše vzteklejšího . . . postavili (Rosebráni Odrám/),* 

Jedná se tedy celkem (i s posledním dílem Martin. > Indueiáe Martímanae < ) 
o Šestero různých spisů, jež v létech 1635 — 1638 ze sporu obou se proucích 
stran vznikly (viz též výčet í jejich v >Osi^ fioiofe* na str. 3 sK). Se 
strany Bratrské vydány spisy ty jménem > Starších knSéí Jedmty Bratrské 
'^omé spisu Felínova, jejž vydal svým jménem vlastním. Kdo vSak byl 
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vlastné spisovatelem tčch odpovědí, zdá se, že zQstalo tajno i Martínia, ač 
ov&em poznával v Komenském noj přednějšího svého odpůrce mezi seniory. 
Tak praví v přirovnání ne právě duchaplném Felina ku Goliáši: > Vezmeš 
tento panciř brnéný Bratra Erasta, kterýž váží pět tisíc lotů oceli, a lebku 
ocelivau na hlav\i vypůjčím od Bratra Fabriciusa, též pkchovicc occlivé na 
nohy z ruky Celasa přiimcí, a pavezu ocelivau mezi ramena od Lochara. 
pochytíš i kopí A. Kónu nskéh(j, jeiiuž dřevo jest jako vratidlo tkadlcovskti, 
ž( U-zu puk ostré, vážící srst set lotů železa.* (Induciac, str. 7 i A nedlouho 
puiom Felina přirovnávaje ku páv<.»vi píic: »Nebo vyškubaje mu Kraslovo. 
Ccfasovo, l.ocharovo peří, nímž se sadí, odřezaje mu nohy P^abridusové, 
nimiž pejchá, odetna mu hlavu Komenského, z níž vejská, co zůstane? 
Sotva Homo Platonicus« (tamže str. 8). A skutečně bylo by nám i beze 
vSí dalií určité zprávy, jen pouze na základě řádu Jednoty uznati, že spi* 
sovatelem obou spisů proti Martinioví, *Oklášem* i * Cesty pokoje^^ nemohl 
býti nikdo jiný než Komenský. Bytoť mu od synody Jednoty, konané 
v LeSně dne .6. října 1632, svěřeno pisařstvi Jednoty, ^ ) a dle řádu církev- 
ního povinností písaře čili notáře Jednoty bylo mezi jiným, »na spisy od- 
půrců proti Jednotě pozor míti, a byla-li by potřeba a poručeno bylo 
odpověd sepsati a ji ku povážení radi^ celé podati.*-) To potvrzuje také 
zpráva Komenského samého ve známém jeho listě Amsterodamskému na- 
kladateli Fetru Montainívi ívan licii lu iLirV >Et quia etiam in exilio ab 
inquietis quibusdam <[uies non luit, scripta erat superiorům jussu t}pis([ue 
vulgáta pro innoceiitia ecclesiae meae .í/6»/í^_í;Ví/ (< »ui ana cic), sicut et pauio 
post pro tranquillanUis utrinque animis Via pacis (Cesta pokoje ctc.)« Ze 
tu Komenský míní oba polemické spisy proti Martiniovi, vychází bezpečně 
na jevo z titulu » Cesta pokoje, a že za titul prvého spisu místo *Ohlaieni* 
uvádí * Obrana*, je zajisté pouhým opomenutím paměti, vysvětlitelným tím 
snáze, že obsah spisu toho je skutečné obranný. Stačí, že Komenský slovy 
těmi se přihlašuje za spisovatele obou spisů, jež vydány proti Martiniovi 
jménem Starších Jednoty, a nelze tedy uznávati za pravou zprávu Jirečkovu, 
že spisovatelem *OhláSenh byl Fabrícius.*) 



II. Ivxulanti Lešenští a Pe renští. 

XáslcilKeni iiLiťastné bitvy na Bílé Hoře (dne 8. listopadu 1G20) rychle 
poklesla krátká .sláva nového krále Českého I tidricha Faicského. Ferdinand 
II. potrestal náčelníky strany cvanj^elické jednak smrtí, jednak konfiskacemi 

Gindety A., Dekrety Jednoty Bratrské, str. 278. 

•i »Řá(l církevní Jednoty Bratři Českých*, vyd. A. Vávra (Comenium 
véd. odbor, č. 7.) V Prazi:, 1S97 str. 23. 

^1 Pulera A., J. A. Kom. Korre&pondencc, v Praze 1S92, str. 237. 

*) jireček. Rukovét I, 186 a 1S7. Oproti svédectví Komenského není závažná 
okolnost, 2e na jednotlivých mf»tech pro forma seniorové v celku představují se jako 
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statku, i nebylo \y>- překážky, aby nemohl provcsti s veškerou ciícríjií 
a bczohlt (Iností dblíbený svíit úmysl, který dffvf již choval, totiž obrácení 
Cech a Moravy na víru katitlick'>u. Vykoriiin byl ten úmy<íl zavedením 
rcforniačiii komiiiissc, jejíž činnost upraviAaia a podporovala íada ediktů, 
které v Iclech následujicích r>chle po sobě byly vydány. Především postižena 
byla opatřeními těmi jednota Bratrská, poněvadž ohled na spojence, luthe- 
ránského kurfirsta Saskébo, zprvu zdržoval císaře od pronásledování 
českých Lutberánft. Počátkem r 1623, kdy2 císař byt na snčmé Řezenském, 
2 návodu Caraífova vykonán rozbodný útok na Mladou Boleslav, hlavní 
sidlo Bratrské v Čechách,') ale hlavní stěhování nastalo teprve r. 1627, 
když vydán byl vypovídací dekret pro vžecky duchovní evangelické.^ 

V březnu r. 1625 usnesli se starší na schfizi v Doubravici, aby vystěhovalci 
Bratří Muiavských obrátili se do Uher, kde ovíem i později nekatolíkům 
spíše jakási snášelivost byla projevována; Bratří z Čech pak měli útočiště 
hledati v Polště. kde od {lolovice XVI. sto! trvala samostatná větev Jednoty. 
Komenský, jemuž bylo tenkrát 33 let, vyslán se dvěma jinými kněžími 
na výzvědy do Polska a vrátil se s výsU dkem příznivým, neboť Rafael 
Leszc/jnski, vévoda Belskv", nabídl Bratiím úioěiště ve svém městě Lešně 

V tomto městě a v .sousedním Skoku, jehož dědičný pán Ondicj Rej l>yl 
rovněž ochoten Bratří přijmouti, shromáždili se tedy znenáhla a zvláště 
r. 1627 ěeStí exulanti BratrStf. Nesplynuli se svými tamějšími souvěrci 
polskými v jednu obec církevní, nýbrž měli svou vlastní správu církevní 
a konali svou zvláštní bohoslužbu jazykem českým, a to jednak asi pro 
r&znost jazykovou, jednak že vyhnanství pokládali za stav prozatímní, jehož 
šťastného ukončení rok po roce očekávali, až mír Vestfálský posléze jejich 
očekávání úplné zničil. Takovéto a jiné podobné naděje byly též příčinou, 
že odešla tehda do vyhnanství poměrně nepatrná část obyvatelstva če- 
ského, jež se přidržovala Bratří, jak dokazují dějiny hnutí náboženského 
v Cechách až do vydání tolerančního patentu skrze císaře Josefa II. **) Totéž 
lze zajisté říct také o luthcránských evangelících českých, třeba snad měrou 
menšf. 

V ystěhíAalei leiieh obrátili se přirozeně do souseelního Saska věrou 
příbuzného, jež poKiadano bylo tehdá ještě za vlastní záštitu Lutherán.stva 
po všem Německu. A v Saších opét bylo to raěsto Perno v kraji Míšeňském, 
jež aspoii na počátku od většiny exulantů vyvoleno bylo za útočiště. 

spisovatelé; na př. na str, 170: »Praxis jiietatis od jcthioho z nás do češtiny přeložena*. 
(Viz str. 165>. Na následující str. (looj ostatně Komen.ský přímo se hájí proti nařčeni 
ze SocinUuutví (v Praxís piet.), kde vyšel jaksi ze své úlohy. Tu jmenuje se i překla- 
datelem oné knihy i spiaovateiem obrany této. 

*) Gíndely, Gcschiťhíc der Gcgenreformation, Prag 1894, p. 266. 

*) Historia petseculionum, 1648, p. 340. 

■) Comcnius, Historia revcl. ChrisU Poniatoviac, p. 99: >Ut in IJrbem rcdiimus, 
Boleslavienses exules 24 cnrrlbus venisse cognovimusc. 

*} Sr A Rezek, Dějiny prostonárodního hnutí náboženského v Čechách. 

V Praze, 1887. 
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Lu/ice bližší neposkytovala, jak sc zdálo, zprvu potit bne bezpečnosti, 
ponÉvadž nAlcží la k Čechám. Přenechal ji sice Ferdinand 11. roku 1623 
kurfirstovi ^askcinu v zástavé za jeho válečná vydání, ale teprve r. 1635 
musil mu ji zcela poncchati, nemaje možnosti, aby ji opět vyplatil. Proto 
nalézáme také po/ději Žitavu hlavním sídlem českých exulantů v Saších. 
Ani v DráždSuiech, kde se po létech utvořila svláStní obec česká, nepopřáno 
jim zprvu útulku. Již r. 1622 a 1623 pfíSlo několik vynikajicfcii áčastnflcA 
českého povstání, jimž statlgr byly skonfiskoványt do Perná, jako Jan Jiří 
z Vartenberkat Ladislav Zeidlic, svob. pán z Šenfeldn, Jan Všebor Kamejcký 
ze Lstibpře, KríStof z HastStema a j. Téi brabé Vilém Kinský ze Vchynic 
najal si dům v Perné a koupiv st zároveň dům v Drážďanech, pobýval 
střídavě v obou městech a vyjednával tu jménem svého švagra Valdštejna 
s Francií, Švédskem a Saskem. Když se byl r. 1633 odebral k hlavnímu 
stanu Valdštejnovu v Plzni a brzy potom v Chebu s ním byl zabít, kuríirst 
Snskv dal pozůstalost jeho v Pemč zabavití. Nalezeno v domé jeho přes 
3y.UtX) dukátů raženi většinou Valdítejnskéhn, které několik dní pred tím 
Valdítejnuv zemský hejtman z Jičína se zásilkou obilí do Perná byl poslal, 
iak(jž i 35U kotců ovsa, — Hlavní f)rou(l exulantíiv ubíral se r. 1627 a 1628 
do Perná. Na začátku r. 1628 (v únoruj rada městská odhadovala počet 
exulantů na pět set, první sčítání jejich, jež rada provedla dne 30. ledna 
r. 1629, vykazovalo počet 2123 osob. Příbyvek nej hojnější jeví se tedy 
r. 1628.") Že právé tehdáž Pemo jevilo tak mocnou přitažlivost pro české 
exulanty, vysvčtiuje se zajisté částečné tím, že dne 22. ledna r 1628 
Čechové tehda v Perné bydlící u kurfírita zažádali o povoleni, aby sméli 
zvoliti si vlastního knéze a konati také bohosluiKiy svým jazykem 
mateřským, v čemž vyhověno bylo jejich žádosti dne 7. dubna r. 1628.'") 
3/ Samuel ^fal t/ni (dle zvyku tehdejšího obyčt;jně nazývaný Martinius) 
potvrzen byl od vrchní konsistoře, ale povolení vztahovalo se na jediný 
rok a muselo se tedy každého roku obnovovati.^ \i Bohoslužby počaly se 
konati o velikonocích r 16'JS v Mikulášském chrámě na předměstí a zále- 
žely z kázání v nedčli a ve čtvrtek, jakož i o svátcích, a z denních modliteb. 
Že pak Porno bylo jediným místem v kurlirství Saskem, kde Čechfim 
dostávalo se bohoslužby jazykem mateřským, jest dostatečným duvudcm, 
proč exulanti skoro výhradně tam se obraceli. Počet jejich obnášel v létech 
1629—31 okolo 2000. Dne 5. února r. 1629 kuríirst, jemuž stálé ivřibývání 
zdálo se povážlivým, zapovčdél radé další přijímání vyhnanců.; Radé pak 
nebylo snadno se rozhodnout!, jak s Čechy nakládati, ponévadž pobyt svůj 
v Perné pokládali jen za prozatímní. Proto mél r. 1629 jen jediný exulant 
v Perné zakoupený dům, a kromé toho jen deset jich získalo si právo 

") Dle toho jest opravovali zprávy Peschkovy ve spise >Dic bóhmiscben Exuianten 
in Sachsen* (p. 30). 

'*) Doklady v Obrané Martiniově, str. 424 a 425, a u Pcschka, I. c. atr. 143 a 144. 

Tn .iál<í se až r. 1631. Od td- <]oi)y není již ve zprávách dokladů o iádostech 
a povolováni. Bohoslužby konaly sc do r. 1639. 
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IX. 

občanské. Provozování řemesla a obchodu, jakož í vaření a tepováni piva 

bylo dle práv městských vázáno ku právu občanskému, Provozovati tato 
řemesla občanská mohlo býti povoleno Čechům bez práva občanského jen 
s jistým obmezeníra. Povstávaly z toho přestupky se strany ČechCiv a stíž- 
nosti občaníi o té věci. Dále bývali exulanti, kteří dychtivě čekali, aby 
se mohli br/o vrátiti do vlasti, politickými událostmi mocně pobuřováni, 
kdykoli jen se ztlálo, Že by mohly způsobiti obrat jejich osudu. B\ lo 
také iv.c/A ninii dosti živlů, kteří nechtěli jen čekati v klidu, nýbrž k obratu 
tomu chtěli pomáliati. Když král (justav Adoll .sc cliystal přispěli svým 
skUčeným souvěrcům, nastalo mezi Perenskými exulanty mocné nozčilení. 
Již na počátku městce května r. 1630, tedy skoro dva městce před pří- 
chodem krále Švédského do Pomořan, vydalo se několik Čechů, v čele 
majíce pana ze Slivic, koňmo z Pema do tábora králova. DalSf výpravě 
zabránil kuríirst Když na počátku měsíce listopadu r. 1631 vojsko Saské 
vtrhlo do Cech, mnozí z exulantů v Perně přebývajících ubírali se za ním 
a usadili se opět na svých statcích, ovšem leckde značně zpustoiených. 
V rozličných městech (v Ostí n. L., Litoměřicích, v Praze a J.) konány opět 
evanjíelické bohoslužby. Po dobytí Prahy M. Samuel Martini stal se farářem 
v Týně a administrátorem konsistoře protestantské. VSe to stalo sc s vřdomím 
kurfirsta Saského. Ale příznivý ten stav neměl dlouhého trvání. Když Sašové 
v květnu r. 163"- ustoupili před Vald.štejncni, nezbylo rovněž exulantům 
než opustiti vlast a opět vydati se do ciziny. Většina vrátila se do Pema.'-) 
Po míru Pražském fr. 1635) postavení jejich bylo čím dále lim aesnadněj.-ií. 
Kurfirst nejenom že se jich nezastal, ale zavázal se též, že mocí svou 
válečnou přispěje k zahnání Švédů, od nichž (onilanti tehda jediné nadáli 
se spásy. Švédové stali se z té příčiny úhlavními nepřáteli Sašův 
a v létech následujících vylévali si hn^ svůj na neSťastné zemi. ČeSti 
exulanti, kteří se netajili svou náklonností k Švédům, pokládáni obyčejné 
za zrádce. Bývali v podezřeni, že nepříteli slouží za vyzvědače, a také 
v Perné bylo jim pocifovati obecnou nedůvěru. Vojenští velitelé v městě 
a v zámku, nejprve podplukovník .Spert, potom podpiukovník von Liebenau, 
nikterak jim nebyli nakloněni. A nelze upříti, že sami ku podezření dávali 
podnět. Teprve po dlouhém zdráhání vykonali r. 1638 přísahu věrnosti, 
/vláítě pro ně předepsanou, Jíž se zavazovali, »že se veškeré {)odezřclé 
korrespondenco s nepřáteli sv.-římské říše a Jeho kurfirstské Milosti úplně 
zdrží' (»sich aller verdachtigen Correspondenz mit des hcil.-rdm. Keithes 
iind Ihrcr kurtiirstl. Durchl. Feinden <4án/.lich zu enthalten*). A při oblé- 
háni Porna od .Svédúv r, 1639 ani rukou nehnuli na obranu, ač od velitele 
ku pomoci byli vybídnutí. Rok ten byl vůbec pro Perenskou osadu exulantův 
osudný. Již v měsíci únoru stihla je citelná ztráta úmrtím Martiniovým, 

'*) R 16.15. pfsc Martinius (XXXV. Duv., sir. 6^.^: Pres dvé stě čeledi, přes 
sedmdesát vdov, veliký počet sirotků, lidu pracovitého a služebnčho znamenité množství 
se jeSté v Pernč nalézají*. — »0 návratu emigrace ěeské r. 163 1« píše Jar. Čela- 
kovský v Osvčtě r. 1872 a 1873. 
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nrbf f níMTiajíce po něm nástupce pozbyli smrtí j( Im sloučení vc zvláštní 
ki< sťaiiskř spoli čnosti.") Když pak Švédové města dobyli, nakládali s Cecii> 
rovněž ukrutm jako s ostauiími (>b\'vateli; 38 exulantu zabito, 157 téžce 
raněno, a skoro všickni úplně ulMani. Ale přece podezření proti nim trvalo, 
že prý se drželi Švédu, ba že je zavolali Proto bylo jim ovšem strachovat! 
se doby, kd>'by město se dostalo opét v moc vojska Saského, které přitáhlo 
v m£s. červenci. Když tedy vojsko Švédské pod vedetifm generála Stalhandske 
dne 26. července odtáhlo do Čech* vyžádali aí dovolení, aby se k němu 
mohli připojití. Veliký byl jásot jejich, když jim to dovoleno. Co nejrychleji 
sebrali svůj majetek a přepravili jej přes Labe. Ze 1700 exulantů, kteří 
tehda jeíitč v Pcmé žili, zůstalo tam jen asi 200 namnoze starých a slabých 
lidí. Avšak nová utrpení nastávala nešťastným účastníkům výpravy. Hrabivi 
Švédové připravili je cestou po většině o jejich majetek, n co jmi ještě 
/.bývalo, musili ndhazi)vafi. aby vojsku stařili Mnozí z trciito exulantii 
dostali se sice a/, do Cech, ale větíina rozi)týlila se též do Žita\y, Drážďarí 
a ď» jiných mist Sasl^ých. Do Perná /.j)ět se neodvažovali. Město to zatím 
hyk) zase obsa/eiio vojskem .Saskýni a pak opět obléháno od Švédu. Kd>'ž 
pak Švédové od obléhání ustali dne 25. září r. 1639, opustila město ještě 
většina zbylých Čechů. V říjnu t. r někteří z nich se vrátili, ale od velitele 
vojenského Liebenaua byli vypovédčni. V pozdějších létech usadili se 
sice i v Perné jednotliví čeští vyhnanci, jako v jiných městech saských, 
ale hlavní místa jejich, kde méli též zvláštní osady s vlastními knéžími 
a zvláštními bohoslužbami, byly potom Dráždiany a Žitava. Samostatná 
česká osada Perenská přestala již r. 1639. 

Tito Percnští Čechové, iejtchž osudy tuto krátce vylíčeny na základě 
několika článků professora Specka v časopise »Pírnaer Anzeiger* (1896, 
č. 130 — 148), v poměrech církevních zaujímali stanovisko zásadné různé 
od Čechii 1 (ženských. Lešenským h\la hticd na počátku od ochránců 
jejich ( 1 .es/( /in<|,<'hfí a Rí jn zaručena úplná svoboda náboženská, což 
ovvť-ni znamenalo \t"l!ni mnoho pii veliké moci, jíž tehda ještě se těšila proti 
kláli )>o!ská sledila. O takových výsadách prf> C<'chy v Perně se usazující 
n< [no'nlo arci b) li ani řeči. KurHistovi Saskéuiu bylo základním požadavkem 
pro přijeti exulantu, že se tu jodná výhradně jen o pravověrné Luthcrány. 
Myšlénka, Že by mohlo se použiti těchto pracovitých lidí cizích ku vzděláván! 
vlastní země, ku povznesení průmyslu a obchodu, jež pohnula sto let ])ozději 
krále Pruské, žc přijali české a solnohradské emigranty s otevřenou náručí, 
tato myšlénka Saskému kurftrstovi tenkráte ani nepřipadla, jemu jakožto 
nejpřcdnějSfmu lutheránskému knížeti zdála se býti povinností toliko ockrana 
sottvirctt. Proto rozkázal již dne 13. prosince r. 1622*^) radě města Perná, 

Die K rucinuviikčho »Promluvcm« radili se dne 14. únura češti páni 
O obsazení místa Martiniova, ale výsledek porady té není znám. Vi« téiE A. Rezek, 
Osudy exulantů v Perné r. 1639. ČČM. 1891. 

Doklady k tcmlo následujícím zprávám chovají sc v hlavním archive státním 
v Drážďanech, Loc. 10331, kn. 1.— ,'<. : >Einnehmuuir dcrerjenii^en, so aus Bohmen und 
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aby víecky duc/tiKni bez odkladu přijímala, v pHčiné osoh fistatnfch v5ak 
mčla si vždy zjednali výslovné povolení zeměpánovo. Tím více však přál 
si kurftrst miti úplnou jistotu o tom, že ochrany jeho dostává se skutcčnů 
jen prav»)\ rrným I Aithcránum, čím prudší povstalo již tehda nepřátelství 
mezi I.utheiány a Kalvinisty. Vniknutí kalvinismu v jeho zemi působe- 
ním (. xulantii bylo by se mu zdálo velikým ncŇtčstím. Kdežto tedy dne 
16. února r. 1626 radě Perenské dovolil, ab)- v budoucnosti přijímala 
všecky exulanty, kteří se mohou vykázali vysvědčením, že jsou lidé poctiví, 
připomínal jí zároveň, aby dbalft toho, přiznávajMi se vSíckni k učeni Luthe- 
rovu. Dle zprávy ze dne 29. března r. 1626 rada zavedla zkoumání v té 
příčině. Dne 17. dubna r. 1626 pak dostalo se supcrintendentikm v Perně, 
Annaberku a Freiberku od vrchní konsistoře nařízení, aby bedlivě si vSímali 
toho, jak si vyhnaní lidé v náboienstvf vedou, a bez prodlení aby podali 
zprávu, kdyby zvěděli něco podezřelého, aby se nemohli vplížiti nějací Kalvi- 
nisté.**) Když pak r. 1627 nastal hlavni proud exulantů českých, tu kuríirst 
(výnosem ze dne 8. září ) opět připomenul superintendentCím a farářům, »|«ute 
Achtuns darauf zu <^eben, ob sich die Einj^cnommenen unárgerlich vcrhalten, 
die Predigten rteissig besuchen und dcs Nachtmahls des Herrcn gebrauchen, 
auch. wo ein WidriL;t s \ t ríípttrt, solches zu berichten*. Ze vňeho toho 
do.sti patrno, že tehda takřka existence českých cxulanlíi závisela na otázce, 
moliou-li právem pokládáni hýti za ijravovérné Luthcrány. Jakousi nedůvěru 
v té vtici chovah k nuu již proto, že zvolený jejich král Fridrich Falcský 
náležel k tienáviděným Kalvinistům. Tuto nedůvčru rozptýlití náleželo tedy 
ku předním jejich starostem. 

Řečníky ve sporu mezi Lešenskými a Perenskými exulanty byli, jak 
řečeno, y. A. Komenský a Sam. Martimus. Pokud se týče života Komen- 
ského, stačí poukázati na hojnou o něm literaturu.'*) O Martiniovi nalézáme 
potřebné zprávy v JireČkově Rukověti, II., 12 sl. Že v$ak o jedné částí 
jeho života ve sporu děje se zmínka,'^ zdá se býti nutno zde uvésti jeho 
autobiografii, podanou na obranu v jeho spise *Obrana<, str. 430 sl.: 

>Já Boha velebného, zpytatele srdcí lidských ... na svědectvi volám, 
že jakož jsem se v létu 1593 z rodičů pobožných a poctivých zrodil, 
skrze nč k známosti Boží přišel, pod správau preceptorů v předních Školách 

v království Českém vzrostl, od Akademie Pražské sj)i ávu školní a povinnost 
cvičení mládeže, titul jak bakalářský, tak i mistrovský přijal, potom do 
církve za kazatele sv. evan<;c!ium řádně povolaný a uvedený, obzvláštně 
iia unen čas v městech Pražských v čistotě slovo Boží kázal a velebnými 

anderen Orten wekďien mdszen, auch derselben Gater betreffend«. Zpráv tčch dostalo 
se mi laskavosti prof. O. Specka v Perné. 

") Srovn. Též Martiniových XXXV. Důvodu, str. 4U. 

»*) Viz. zvi. Zouht 1: Novák, Život J. A. Komenského, v Praze lí>92. 

") Ohlášení, str. i 27. 

"*) Dle Krocínovského >Promluveni<. dne 31. ledna 1593. 
'*) V LUni u Karliltejna, viz níže. 
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svátostmi posluhoval, ano i od Jich M. pánů stavu jednoho a téhož dne 
s osvícenými cvangolistskými tlicoloi,'y Helvíkem Gardycni, sv. písem doktorem, 
a M. Viktorinem Vrbcnským za assessora konsistoí e Pražsk*^ dolejší dora- 
žený byl ... Po mém zarmauceném z vlasti vyjetí (^1621; a za krátký čas 
v zemi MíSenské Altenberce po knitau tímn se pozdrženi do Akademie 
Wtttemberské sem se dostal, a ta od slavných tbeologft za ávé Iét£ jak 
bospitium gratuitum in Collegio Fríderíctano, tak v jiných věcech přízeA 
a obzvláštní lásku obdržel. Mezi tím pilným poslaucháním vzáctných doktorů, 
disputováním (zvláStč in Collegio Rungiano sub praesidio Balthazara Meisnera, 
sv. písem D.) paterým probirováním a jinými akademickými exerciciemi 
strasti bídné pohostinnosti srm si>bé a svým osladčoval. Znamenaje pak 
dlauhost i tčžkost v pochopení jazyka nčmeckébo tak, abych ním jako 
mateřským slovo Boží kázati mohl, rozpomenul sem se na to staré školské 
přísloví: Ubi cessat physicus, ibi incipit iiiedicus, k umění lékařskému, 
neopauštéjf ovšem theoloi^úckého, mysl sem plně přiložil. A za tau příčinau 
když Pán Buh s ncjmilejíí tclulcjši iiianželkau mau skrze smrt časnau mne 
rozlaučil, vzavše jak od univoisitetu za lektinství p. Dok. Daniele Sencrta, 
slavného a již v křesťanstvu jako předního medika, lak a facultatc theolo- 
gica hodnověrné učení, života i obcování mého vysvědčení, dále v svčt 
sem se pustil, a po navštívení Akademie Lipské, Jenenské, HelmStatské^ 
Rostocké etc. projetí dolejSích německých zemi, po shlédnutí předních 
Anzeatických mést skrz Hamburk a moře Oceanom Germanicum sem se 
pustil a Šťastné do Nydrlandu dostal. Tu seoa se s mnohými vzáctnými krajany 
shledal, jako předně s Jeho Excell. panem Henrichem Mattesem hrabětem 
z Tumu, tehdáž právě z východních dalekých krajin jedaucím a brzo do 
Vlach na zvolení a povolání velikomocné Republiky Benátské k f^enerálství 
vojenskému se strojícím, kterýž mne i laskavě přijal i do Vlach vykázáním 
na cestu 300 ti. Brabantských povolal 

Ale jináč se líbilo Bohu, kterýž mne v Akademiích pí i studiích zdržeti 
a skrze odstaupenf Pavla Ješína od mladých pánů Kaplíiu na snažné vy- 
hledávání pana nejv>ššího Pavla Kaplíře, a do tří let povolení jeho Fxell. 
pana lirabčtc k ičm čtyřem mladým rytířům, Albrechtovi, Bauslavovi, Zik- 
mundovi a Zdeňkovi Kašparovi za informátora a gubernátora k jejich 
dobrému vystavití uložil. Tři léta pořád s nimi sem pracoval a po světě 
jezdil: předně v Akademii Frizlandské Franekeře mimo vySetřenf Gronín* 
genské rok sme strávili, v kterémžto čase já buď na žádost studiosů, buď 
na pozvání a povolání theologiae doktorCi. zvláátě Makovia Poláka a Amezia 
Engličana, mnoho množství krátě in Academia disputoval, pravdě Boží evan- 
gelistské svědectví dával, až i Confessionem Bohemicam na otázky rozebranau 
s výklady smysl konfcssí Auf^jšpurskau světle pronášejícími v jazyku la- 
tinském vůbec vydal. Rytíři pak moji mimo privátní a publica studia pod 
mým patrocinium de bcllo politico historice disputovali, o čtyřech monar- 
chiích čtyři vyššího stavu Cechové vůbec z kathediy akademické oract měli, 
a že tu nebylo žádné církve evangclistské, při koníessí a svátosti velebné 



Digitized by Google 



XIU. 



požívání služeb mých církevních požívali. V Akademii í.ejdt n, až i v Haj^u 
residencí Genrrálštadu že sme do církví cvanqclistských i ku poslauchání slova 
Božího 1 ku požívání svátosti velebné chodih, mohau Leáenským svědectví 
dáti vzáctní rytíři, pan Vilím Kaplír a pan KriStof Berj»er, k. Daniel V^etterus, 
k. Amerikus s nimi n} ní obývající a jiní mnozí. V Zelandských osti ovích, 
v £ngelanUi>kčm království, v Frankrejchu, v Soffojích jaká byla má kun- 
versací buď s Arminiány, neb Puritány, buď s Kalvinisty, neb Římany, zdaž 
vždycky nebylo inspektorů mimo jiné z čtyř rytířů domácfch mých? 

V Gencvč Johann Theodatus a Benedictus Turetinus theologové, Ka- 
Undrínus kupec Vlach čtvrt léta před naším přQeidem védéli. Že mladí 
KapUřové mají, prý, Luterána guvemýra, a to jeSté Praiského kněze a kon* 
ásfcoře assessora, nebo i patron ná§ pan Pavel Kapliř do Vlach se odbíraje 
tam se stavoval a nám vexl nařizoval, i Uhři studenti a peregrioanti muži 
učeni, na$i nékdy v Akademiích Nyderlandských a Englických commensides, 
prvé nei my tam se dostávali Po vyjití tří let a jíž mladých pánů KaplířŮ 
discentfi iných od péra k rapfru a od knčh k kornetám se odebrání zase 
s jeho Excell. p. hrab. z Turnu ze Vlach skrze Lombardii, Piemon^ Soffoje,^^) 
Burgundii, Frank n jch přes moře Oceánům Bntannicum a Germanicnm, skrze 
Zélandské ostrovy, Holland, Frizland, Tii onini^^land, Fmderland ic do dolejší 
Gcrmanie sem se navrátil a k Jeho Mil Kristiánovi IV . králi Denemarskému, 

doslal, a potom po některém času a spatření Dciieniarku, Holstejna, 
1 iiímai su v jisté expedicí J. Excell. a vzáctných iiitoressentů do Míínó sem 
se přibral, kdež mne ten předivný v soudech a nevystižitediiiý v radách 
svých Bůh skrze jisté zřízené prostředky k správé církevní a kázaní sv. 
evangelium mezi mými milými krajany zavésti a zHdítí ráčil. 

Co pak se týče vyznání a učení Božího, skrze spisy a knihy v církvi 
křestanské ohlášeného, nepominul sem i v tom povinnosti své za dosti 
podlé skrovných dárkfi, vSak vždy přece dárků Ducha sv. učiníti. V milé 
vlasti jeSté v správě církevní v Utni blíž Karlštejna zůstávaje, v Akademii 
Pražské Oratúwem de concordia eccUsiae (promluvení o svornosti církve) 
sem měl a vůbec vytlačili dal. V Praze CoUaÚonem Husti et Luthif% srov- 
nání těch d\auch svatých otců, jazykem latinským mimo zpčvy adventní 
a vydání koníessí české na otázky rozebrané, se p. M. Vrbenským dvojí 
řečí spravené, sem publikoval. 

V Wittemberce Pt^t oracl akademiciýck ode mne sepsaných a učinč- 

nýcli na světlo sem vydal: 

1. Dl /rffí^ioiiť Bnheinica. O náboženství českých evan;^elíků. 

2. Dl iniiiu ulosa cunservatiottí eccUstae. O předivném církve Kristové 
zachování a opatrování 

3. Protestntio contra Bohemos Af>.>statas. Osvědčení proti od|ja<llcům 
Čechům, jmenovitě M. Janovi Kampanovi a D. Danielovi Baziliusovi. 

*•) v Savojfch. 
••) L Savoje 
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4 /// Ji.ttyuus Ihhemi sindio:ii. Při pohřbu jednoho českého studenta 
na krchovč ve Wittembcrcc činěna. 

5. De ortu, cursu tí ocatsu aniiquissiinad Academitw {quac Pnigac fuit) 
Cardmoů. O počátku, varostu, bého a cíli staroiitné Akademie Praždcé. 

V Akademií Frizlandské Confessionem Boktmicam cum míis tkĚohgicis 
s těmi národy sem communíctroval 

Tam také mimo partikulární nékteré spisy Tttradion disfuiaci historiko- 
polUických Jeho Excelh p. hrabčti z Turnu sem dedikoval a do Vlach 
odeslal. 

V Akademií Lejdenské Reformationtm Hussii a Vtudicias Zizfcianas 
v známost uvozoval. 

Když sem pak zase k správě církevní, ač přece v exilium truchlivém, 

přišel, pro rozSffeni cti a slávy Bfjží, abych i rozptýlenému národu a se- 
motam mezi cizími roztraušeným krajanům tím platněji poslau/.iti nujhl 
impicssí od vzáctnč pamčti pana Mistra Megandra, ktrrauž on od nápad- 
níku slavného pana Henyka z. ValUštcjna dostal, s velikým nákladem 
a ustaráním sem kaupil, a jak mé některé, tak i jiných dobrých a vzáctných 
mužů práce vůbec vytlačiti dal.* 

JeSté zevrubněji zabývá se životem a zásluhami Martiniovými pohřební 
řeč, kterou nad télem jeho měl M. Pavel Cruphts Pacovský a vydal pod 
názvem: *Postremu5 luctus seu Christianům Memoriále*. Z jiné vzpomínky 
někdejšího soudruha jeho v úřadé Matřje Krocmovskéko dovídáme se, že 
byv dvakráte ženat mél dvanácte dítek, z nichž ho přežito pět. Teprve 
r. 1669 postaven mu v Perné náhrobek (nyní již zašlý) ode dvou syná jeho 
s tímto nápisem: >Metitoriae et piftati patři bene nierenti carissimo, theologii 
inter Bokemos excellentissimo^ Domino M. Samue/i Martini de Drasovat 
coHsistorii Pragensis Ltilherani administrátoři^ ecdesiai cat/iedr,ilis nd Laetam 
Cnritini Pastoři, cnUcy^ii Carolhti M^iinti Pracpos-ito rt per XI annos in 
exi/io Bohemonott /'iniar eommoranttum ( "ncionatori. exiliis. h'lh's, rapinis 
a ffifcfiisí !//(>, pt-nyiiiiadonihts everertniisa/fio, giuidraí^esttnutn scxtum mm 
(i(íigís.\ií iiiniu/i.'^ n> j\ š!i, P irmihJ suo, Pirnae anno MDCXXXIX deťuncto 
ibidem eoniumuhno, quuiu aurt um non possent, tanten aclernunt umnunit níiim 
hoc lapideum ex XII liber is^ e bino mairinionio suseept/x, fiitt duo super- 
stítes erexerwit: M. Samuel Martini^ Arckidiaconus Hoyersverdanus^ Brn- 
iamin Martini, Pas/ar J^ngmbmckensis. Anm róóp.* 



III. Předmět sporu. 

ťicdmct sporu .Mariiniu.s sáui uvádí v nápise s\ého prvního díla, 
jímž spor počal; ^Fčt a třidceti mocných, znamcttilýcii a slušných DUvodú neb 
přičiň, pro které v§ickni evangelistští Cechové za jedno býti a obzvláštně ti, 
kteří k někdejší Jednotě Bratrské se přihlašovali, v církvích evangelistských, 

**) Srovnej též >Oh1á.šCTií«, str. 127. 
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konfessí v\vij^š[nirskau neb Ceskau st- řídících, ku pt /íváni svátosti velebné, 
večeře Pána našeho Jezu Krista poslední, přistupovat! mají, s dobrým 
svčdomím mohau a povinni jsau*. 

Že Martíntus právé v té áohé vystoupit s tím požadavkem, k tomu 
byly hlavně dva podněty, 2 nichž jeden označen v titule právě uvedeném. 
Většina exulantft z Jednoty Bratrské uchýlila se totiž do Uher a Polska, 
jak již svrchu řečeno, někteří vSak odešli též do Pema. Tu pak počali 
konatí své vlastni bohoslužby a slaviti veČeH Páně po způsobu Bratrském. 
{*0hláie«i* str. 115). Martinius* jemuž od vrchní konsistoře Saské duchovní 
správa nade všemi českými exulanty byla svěřena, nebyl s tímto oddělo- 
váním Bratří spokojen, v čemž posilován byl opětovaným rozkazem kurfir- 
stovým, by bedlivé toho dbal, aby do země dostávali se jen r.utheráni 
a nikoli snad Kalvinisté, a tu byli přijímáni. Za tčch pomčrů neb\ lo inti 
nesnadno vymoci vypovědění těchto nepohodlných exulantu Bratrských 
z Mí§enského kraje a ze Sas vůbec (v. XXXV'. Dův., str. 39 — 40, a k tomu 
^Ohlášení, str. 172-175K 

Uiuhýin ])odn<.'Li :n ku počátku sporu byly .sbíiky. VAem exulantům 
způsobilo v) stéhováni z vlasti větší nebo menší ztráty majetkové, všem bylo 
v cizině hledati nových pramenů výživy, mnohým nezbývalo než chopiti se 
zaměstnání zcela jiného, než jakému se doma vyučili, a kromě toho trvající vá- 
lečné doby nebyly příznivý práci výnosné. Není tedy divu, že se u mnohých 
brzo dostavila chudoba a skličující nedostatek. Tu rozhodli se Bratří 
Lešenští r. 1633, že se obrátí k dobročinnosti svých souvěrců evangelických 
v Anglii, ve Švýcařích a v Nizozemí, k čemuž jím částečně půdu razilo 
spojení osobní. (XXXV* Důvodů, str. 55 — 65, a Ohlášeni, str. 185—199. 
LukassezcicZf n kosciolach Brači czcskich w dawncj Wiclkiej -Polscc. 
W Poznaniu 1835. V VIII. oddíle obsaženy doslovné latinské pověřující 
listiny, jež .seniorové a patronové Jednoty sbt ratclům dali.) V^ýsledck nebyl 
nikterak přhnřřen tomu, čeho si- nadáli; když však exulanti Pcrenítf, kteří 
ovšem byli v |)Ostavení podobném, následovati chtěli příkladu Lešenských, 
dosáhli vý.^iledku ještě menšího, ba poukazováni mnohdykráte na to, že 
jiiávf nedávno tu b\'!i češti sluTatelé. Proto činil jim Martinius výčitky, že 
Bratří sbírali pud jménem obecným éeských exulauiuv, a proto že i vyhnanci 
Perenští maji nároky na přiměřený podíl z peněz sebraných. 

Tyto dva podněty, totiž nepříjemnosti, jež Čechům Pcrcnským mohly 
vzniknout! od vlády Saské ze zvláštního postavení Bratří mezi nimi žijících, 
a záležitost sbírek nečiní ovšem Martinius východištěm výkladu, spíše počíná 
důkazem, že Bratři vlastním svým vývojem historickým přivedeni byli 
v úplně úzké spojení s Lutherány českými. Bratři prvotní nezamýšleli 
svým odloučením od strany pod jednou a pod obojí založiti .sektu (důvod II.); 
vážiliť si později Luthera a hojné se s ním stýkali (d. III. — VI.). Při sesta- 
vování konfessí České r 1575 byli Bratří účastni (d. Vil.) a r. 1608 se 
k ní přidali (d. V\\\. — XI.). Spojení toto, jež so nemá již rozlučovati (d XII. i. 
samo sebou nese, že se Bratří vzdávají svých zvláštností (d. XIII. a XIV'.). 
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v následujících oddílech vyvozuje se veškeren výklad z tvrzenf, že konfesse 
Česká je totožná jako Augsburská ; proto zajiStčno majestátem Rudolfo- 
vým (z r. 1609; vyznavačům České konfesse svobodné konání náboženstvi, 
jako Augsburským mírem náboženským (z r. 1555) vyznavačům vyznáni 
Augsburského (d. XV.); prot» se také Kristián II. Saský a jiná knížata 
ffSská ve prospéch stavů českých u Rudolfa přimlouvali (d. XVI.), nel^oť 
kuríirst Saský vyslovil se teprve nedávno o přijímání cxulantíj, že 
ochrany poskytne jen vyznavačům konfesse Augsburské (d. XVI II.). Bratří 
však přece se drželi svých zvláštností (d. XIX.), kdežto vyznavači konfessí 
rcské v ras se opírali viíemu, co by mohlo ru^iiti jednotu (d. XX ). Zvláště 
nyní vc vyhnanství jest všem Cechům potřebí jednoty (d. XXI ); Bratří 
vžak ji porušili, neúčastníce se v Perné podávání večeře Pánč svých krajanů 
Lutheránských (d. XXII. i, a to na rozkaz starších Leidenských (d XXIIÍ.). 
Takové oddi lování v2d\- bývalo podnětem hádek a spoiů (d. XXI VM, 
a liratři nemají pro nč ani rozumných důvodů, neboť řád církevní, jímž 
sc hoiM>sí jako svou zvláštní předností, mají též Lutheráni, byť v jiné 
podobá (d. XXV.), a oprávněnost kněžského posvěcení u Bratří je pochybná 
(d. XXVI.). Svým odlučováním BratH protiví se článku víry křesťanské 
o jediné církvi obecné (d. XXVII.) a budí proti sobě podezření, že nejsou 
pravověmí; a že podezření to jest odůvodněno, hledí Marttnius dokázati 
ze spisů Bratří samých i jejich protivníků (d. XXVIII.)> Již v Čechách 
osvědčili se Bratří nepřátely evangelíků (d. XXIX.) a ve vyhnanství zaseli 
svým chováním svár mezi Če^é vyhnance (d XXX ] Jsou tedy též sami 
tím vinni, že byU ze Sas vypovědčni (d. XXXI ). 1 mezi Bratřími však 
ozývali se v starší i novější dobň hlasové, kteří se přimlouvali za připojení 
k evangelíkům. 1 uť u[M)zoťniti třeba zvláště na zajímavý 'Sp/s in!adýt.h 
kncží Blití) ských v aiarkrabství Moravském, starším jejich [íředložcný, měii-li 
by Bralri s evangelíky se ^j^■dl)otiti*, jejž tu Martimus podává celý i jenž 
nám dává nahlédnouti do vnitřních poměrů Jednoty v dobách, z niciiž 
máme jinak o církvi této málo zpráv (d. XXXIl.). Dále napomíná k jednotě 
všech českých vyhnanců naděje v pomoc Boží a v podijoni souvěrců 
v jiných zemích, na níž jsme v cizině odkázáni. A to poskytuje Martiníovi 
příležitost, že obšírně pojednává o celé otázce sbírek, připojuje mnohou 
zajímavou zprávu a doklad (d. XXXIII. a XXXIV.). Nakonec ještě jednou 
krátce slirnuje důvody pro sjednocení a proti rozdělení evangelických 
Cechů (d. XXXV.). 

Spisovatel asi schválné V těchto svých důvodech zachovává jakousi 
neurčitost o tom, pokud si přeje nové úpravy poměrů mezi Bratřími 
a evangelíky, pokud vytýká Bratřím poru.šení poměru dříve upraveného, 
jenž do té linljy mi I pbtno-^r. Hrp^o jim vytýká, že jejich z\lásiní postavení 
odporuje piijetí kuníes^í < i sUc z \. 1575. brzo "^naží si- jim domluvili, 
aby se tohoto .svého zvláítníiio postavení dt(brovultiO w.dali. l^ále snaží se 
takřka úskočně na místo konfessí České z r. 1575., o niž sc Bratří s evan- 
gelík) sjednotili, postavítí konfessí Augsburskou, k níž se exulanti Ferenští 
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právé poméiy nuceni jsouce přihlásili (d. XXII.), buď jednoduSe tvrdč, ie 
konfessí Česká je táž jaico Augsburská, nebo rozličnými d&vody nepřímýlUt 
hledč dokázati totoinost oboujd. XVI.— XVIII.). 

Komenský rozumí ve své odpovédi úmyslu protivníkově tak, jako by 
BratHm prostě vytýkal porušení úmluvy. » Sčítá zajisté na ně,^ že víru evange- 
lické stranč danau zrušili a ud stalého v vlasti porovnání a sjednocení 
zase odstaupili; druhí, že konfessí České opustili a na tf> kalvinské a ariánskc 
bludy do jednoty přijali; třetí, že spáchali íaleš jménem celého Ci ského 
ťxuhijiciho národu, almužen u cizích církví hledavše a potom to mezi 
st bau samými zadržavšc . (Ohlášení, str. 3\. Odmítaje tato ohvinční vede si tím 
y.piisobfin. f.e jde za j)r<)tivníkeni krok za kfokem a postdpu jeho výkladu 
přidržuje sc co ncjúžcji. Krátký, stručný přehled spisu Komenského podali 
není tedy lze a nemělo by ani významu, neboť přednosti záležejf právč 
v důmyslném vyvracení jednotlivostí, jež zároveň obsahují mnoho zajfmavé 
látky historické. Abychom vSak nabyli samostatného úsudku o sporných 
otázkách a porozumčlt mnohým jednotlivostem, jest nám třeba nestranného 
vyliéenf poměru Bratří k evat^elickým Čechům, t. j. vyznavačům konfessí 
České z r. 1675. 

IV. Bratří Čeští a poměr jejich k utrakvistům. 

Na počátku století XVI. byly v Cechách tři vétší obec křesťanské 
kromě několika malých, jež pro církevní a kulturní vývoj zemí Českých 
jsou bez významu — a to: církev římskokatolická, pod obojí a Jednota 
Bratrská. Církev první i druhá byly uznány od státu a mohly se tedy 
dovolávati ochrany státní, utrakvisté na základě kompaktát, která jim sněm 
Basilejský povolil. Kompaktáta ovSem ukazují, jak nepatrný byl rozdíl mezi 
nimi a katolíky, neboť záležel takřka jen v samé správé církevní pod 
vlastní konsistoří a rosdílném způsobé přijímání, což bylo též označeno 
jménem obecně platným: strana pod obojí — strana pod jednou (způsobou 
přijímajících;. Jednota Bratrská však, čili Pikharti, jak se tehda úředně jme- 
novala, neměla vůbec býti dle výnosu krále Vladislavova trpéna v olnodu 
království Českého. Výnos ten přijat byl na sněmč Pražském dne 25. čer- 
vence r. 1508 i do desk zemských a mel platnost jako zákon zemský až 
do počátku XVÍÍ. stol., neboť přijat byl v sněmech následujících i do 
dcsk nových, jež sestaveny byly po r. 1541 místo shořelých desk. Že však 
přece existence Bratří v Cechách v stol. XVI., kromě několika prvních 
let po r. 1547, skoro nikdy nebyla vážné ohrožena, pocházelo z podpor 
jejích mocných Šlechtických Členův a ochráncův. Proti utrakvistům Bratří 
stáli rovnéž odmítavé jako proti církvi římské a měli též v obou společné 
protivníky. Církev katolická strádala ješté drahné času ztrátami, jež byla 
utrpéla hnutím husitským, a utrakvismus byl hned od počátku nepříliš 
pevným útvarem církevním, jsa totiž plodem kompromissu mezi církví kato- 

JilM«iiiiuvK«mtiuký. 11. 
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lickou a hvisitismem ; proto neuspokojoval dokonale nižádnou stranu, zvláště 
kd\7, Ríni opét a opčt všeraožnč usiloval o to, aby odvolal zase ústupky 
v nesnázích učinčné. Nebylo tcd\- s podivL-ním, že učení Lutherovo brzo 
v nejšiiších kruzích utrakvistu našlo píí\ i žcnce. Starý utrakvismus, na kom- 
paktátech /aložený. rhýlil se v(ce a více kn pádu, a na jeho místo nastouj.il 
nový utrakvismus, jenž lučl ráz cvangclictví Lutherovu značnč podubný, 
až konečně snčm Pražský ze dne 3. března r. 1567 kompaktáta prohlásil 
ca ziuSena, ponftvadž byla již dávno zastaralá. Pon^ toho lutheránského 
novoutrakvismu ku Bratřím nebyl v podstatč jiný ne2 utrakvismu starého, 
a utrakvistický administrátor Mystopd, hlavní zástupce lutheránství, byl 
xároveA rozhodným protivníkem Bratří, jenž ani v prostředcích svých nebyl 
přfliS vybíravý. Činnost jeho úfednf připadá v dobu, kdy vrchní správu 
Jednoty vedl Augusta. Kdežto Br. Lukáš udržoval v celku původní ráz 
Jednoty, ubíhající svčtu a stranící se ho, a pfi tom spokojoval se jen obranou 
proti přímým útokům, snahou Augustovou bylo Jednotě zjednati vážené a roa- 
hi)dující postavení v církevním životč českém. Nijak tedy nc.áhal ani výslovně 
díaraz klásti na samostatnost jednoty proti ntrakvistfim. při čemž mu však 
patrně jako poslední účel tanul') na mysli sitojení Jednoty s novým utra- 
kvisnieni v jedinou českou národní církev evangelickou. V obšírné před- 
mluvé ke staršímu vyznání od ného novč vydanému •"') je tato jeho snaha 
zcela patrná. Předmluva podává přehled posavadního boje mezi Augustou 
a knčžími (t. j. utrakvisty) a kárá zpAsob jejich boje výrazy velmi břitkými. 
Ke konci pak praví: »MyČ nic jiného nežádáme, než (by možné bylo) aby 
naSe pře víry a náboženství naSeho ode vSech, zvtáStČ pak od vás, (poněvadž 
z vás jsme národ vá£, krev česká vaše) sauzená a ohledaná i také právé 
poznaná byla podlé pravidla písem sv. a mistrovství prvotní církve svaté 
apoštolské, ano i prvních mnohých starých Čechův, a pokud pravá jest, 
aby jí místo dáno bylo od vás, a vy ne tak nás pro ni potupovali . . . 
ale radče v ní podlé libé vůle Boží se sjednávali '^[loUi. A jinde dí rovnčž : 
»My nepochybujeme, kdyby nám to obojím dolnctivý líúh dáti ráčil, 
abychom spolu rokování častá zpíisobcm právr kirsťanským, laskaNvm 
mívali, že bychom sobč vespoirk ■-jíísc srozuinivah Tohoto církcvnč poii- 
tickéh > výsledku chtěl .se Augu.sta cliopiti takč telida, když po válce Šmal- 
kald?>ké Bratří vůbec a zvláštč jeho obec Litomyšiská velmi byla sklíčena 
a ohrožována, sám pak skrýval se v lesích. Tehda vybídl své osadníky, by 
požádali hejtmana, >aby dopustil jim, aby Sli do Prahy k knížeti, aby tam 
jednali o pokoj, aby jim přfn a dán byl a dopuštěno bylo, aby se spokojili 
a umluvili s dolejSím administrátorem; k tomu se jim podav, že také 
s nimi půjde. <'^) Zřejmé vysvítá úmysl spojení Bratří s utrakvisty opět ve 
vyjednávání s administrátorem Mystopolem, jež měl Augusta r. 1563 nedlouho 



>List neb spisek starých Bratří udCIaný s předmluvou 

obsírn.iu, v§ak potřebu a u< atd. i'i42. 

**} Život J. Augusty (vyd. nákl. s[iolku >Komcnskj/«^ Ktr. 25. 
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před svým propušténim na svobodu.-^) Také pozdčji, jak se zdá» držel se 
toho svou zvláštní vytrvalostí v úmyslech vůbec. K tomu poukazuje iiamčtní 
spis jeho o novém zřízení konsistoře utrakvistické, třebas o obsahu toho 
spisu nic dále nevíme. Ze všeho toho zajisté vysvítá, že Au^nista nu-i zcela 
určitý program církevně politický, totiž zi ízcní jednotné evan<^elické národní 
církve české. Při tom domníval se, že neliezpeCi nství, jež pro Bratří záležela 
\ jejich bc/právném postavení, pro utrakvisty v jich vniterné prázdnotě 
a pro obojí v jich vespolném zápase, odstraní jediným rázem uskutečnčním 
tohoto programmu. Avšak aspoň po svéin propuSténi r. 1564 byl s těmito 
úmysly mezi Bratřímt zcela osamélý. Snahy jeho vykládali mu za cti- 
žádostivost a umfnčnost, neboť působením zm£néných proudQ časových 
ovšem hlavní jeho protivník Jan Blahoslav hled£l si právS opáčnč politiky 
církevní. 

Rozcrvanosti utrakvismu totiž mezitím spíše přibylo než ubylo, a zvláště 
když r. 1567 kompaktáta prohlášena za zrušena, aniž na jejich místo posta- 
veno něco jiného, nedostávalo se učení podobojfch úředního měřítka. Většina 

utrakvistů smýšlela po lutheránsku, někteří drželi se učení Kalvínova, byli 
však mezi nimi též takoví, kteří smýšleli po starém utrakvistickém způsobu 
viry. Naproti tomu vyznání stála jednota, jíž mezitím velice přibylo i na 
rozšíření i na významu, <*ástečný to výsledek dřívíjší činnosti Augustovy. 

ní bylo víc, čeho se iit!;ik\'ismu nedostávalo" v\ znání určitě lormtilované, 
jež ovšem prožilo již lecktí mu změnu, rád až do jednotlivostí upravený, 
bohoslužba zcela jedn(»tná a kázeň církevní přísné prováděná. Posléze, ci» 
asi v nové církevní politice Bratří nejvíce rozin >di»valu, pri dvoře Vídeňském 
samém protestantství nabylo půdy. rsebylo tajemstvím, že císař Maximilian 
prot^tantstvf aspoň je přízniv, ncní-li i dokonce přívržencem toho směru. Zdaž 
nebylo tedy za těch poměrů pro Bratří nejbližšf starostí, aby bez ohledu 
na utrakvismus ještě tak málo sjednocený především své Jednotě zíslcali 
uznání a snesitelný stav? Toi bylo zkrátka církevně politickým pro- 
grammem Blahoslavovým, k tomu cíli směřoval v různém jednání, jež konat 
ve Vídni s Pfauserem, dvorním kazatelem cis. Maximiliana. A když po 
smrti Blahoslavové Bratřím nastala potřeba zaujmout! postavení jakési 
k utrakvismu, dali se cestou střední mezi programmem Blahoslavovým 
a Augustovým. Utrakvistům nastávala totiž potřeba čím dále, tím naléha- 
véjši, aby na místf> zrušených kompaktát postavili nové vyznání víry, jež 
by uvnitř ukončilo liho\ ůli a ne]>ořádek a vné objasnilo povahu utrakvismu. 
To bylo též nutnou předchozí jíodmínkou, aby dosáhli uznání státního. Na 
sněme, zahájeném dne 21. února r. 1575, otázka nábožen.ská měla býti 
spořádána. Predeviim vyslovili stavové katoličtí s\(iu nestrannost: s utra- 
kvisty chtěli žiti v míru, ale do jejich vécí nechtěli se vkládati. Stavové 
Bratrští a jejich rádci, seniorové, byli zprvu na rozpacích, jaké postavení 
by měli zaujmouti. Mohli se postaviti rovněž buď nestranně jako stavové 

■•) Život J. Augusty, 6tr, 147. 
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katoličtí a se své «^trany přičiniti st- o uznání své konťcsse u cis. Maximi- 
liana; k tomu radil velmi rozhodně Crato císafňv osobní lékař; anebo bylo 
jim o to usilovati, aby jejich konfesse od utrakvistů byla přijata. Pokus 

0 uznání učinili stavové cvanj^fcličtí. ale nedosáhli toho rovněž jako stavi>vč 
ostatní svým návrhem, aby přijali kontessí Augsburskou Spíše usnesli se. 
Že navrhnou novou »konfessí Českou,* a uložili sepsání jeji uirakvistický rn 
theolog&m Pressiovi a Krísptnovi ; působením Jindřicha Kurcpacha účastJiU 
se price té neúředně též knčz Bratrský Jifík Streyc. Z pHCín taktických 
záleželo stav&m pod obojí velmi na toitif aby stavové BratrSti společné 
8 nimi o tuto konfesst Českou se pHčíAovalt. Bratff s jedné strany nejevili 
nmobo chuti vzdáti se ve prospéch utrakvistů svého bývalého vyznání a tím 

1 své samostatnosti, s druhé strany vSak byli by rádi téi dostali se v ochranu 
konfessí České, jež ovsem podána jsouc císaři ode vSecb stavův evan«íe- 
lických království Čescého, spíše mohla domoci se uznáni než konfesse 
Bratrská. Po delším v>jednáváni shodli se na tom, že sice konfessi Českou 
podepsati mají jen stavové i)od obojí, že předmluva k císaři též má býti 
sepsána jich jménem,-' ! avšak že do předmluv) niaií býti pojaty víty tyto : 
>Tak('". neimilo.sti\ ějšj císaři, kde/, jsme položeni byli. jako bychom ne 
všicktn se ii víře snáieli. a zvlášíč páni a přátelé naši, kteříž z Jednoty 
Bratrské se jmenují: i>rot(jž se vší poddanau ponížeností V. C. ozna- 
mujeme, že ač oni předešlých Icl konfessí svau V. C. M. podaii, a aby 
při nf zachováni byli, se váí ponížeností V. C. M. jsau žádali; a my nyní 
t^o (naSÍ konfessí) podáváme ne tak jako odpornau Jejich, ale v předních 
artikulích snáSejfce se s tauto. A ponévadž až posud při ní zůstávali, my 
také je utiskovali a jedni druhých v pořádcích našich stéžovati nemáme 
a nemíníme. A společné vSickni V. C. M. ponížené žádáme, že nad námi 
vSemi svau milostivau a ochrannau ruku drieti a nám, abychom v nábo- 
ženství na.^em křesťanském volně a svobodné P. Bohu slaužiti mohli, toho 
milostivě přiti ráčíte « — Tak tedy utvářel se pomér Bratří k novým 
utrakvistům zvláštním způsobem : Bratřím ponechána plná jejich církevní 
samostatnost, popřáno jim však týchž práv a svobod jako novým utra- 
kvi.stům, pokládáni tróy od vrchnosti jun za ro\ né, a tak s nimi též naklá- 
dáno. Jeit to postavení podobni , jaké zaujali v Německu t. zv. Augsburští 
příbuzní ííouvérci í Au^sburgische Confessionsverwandtcnk pojem významu 
též výhradně právního. 

Vývoj sám však hra! «e cestou, kterou se t!al, sloučení nastávalo 
ještě užší. Tuto lze jen zkrátka naznačiti, že Maxiniilian nadějím, jež do 
nčho kladla strana proiestaniská, nikterak nedostál. Ústné sice slibo\al. >.c 
nikoho ve víře nebude utiskovati a nikomu brániti, ale k nějakému závaz- 
nému slibu písemnímu nedal se pohnouti, ba zdánlivě proti svým slibům 
zakázal tisk České konfesse a obnovil starý výnos Vladislavův proti 

**) Martínius nefedná tedy dosti přesné, pokládaje v dův. X. véty oné před- 
mluvy čili >Sopplikací k M aximilianovU bese všeho pro Bratří sa sávasné. 
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BratffaiL Za jeho nástupce Rudolfa II., jenž čím dále tím více upadal 
v lethargíi, otázka náboženská zprvu ani o krok nebyla poSinuta k rozhod- 
nutí, až stavové čeští, použivSe sporu císařova s Matyáícm, r. 1609 při- 
nutili Rudolfa k vydání majestátu, v némŽ vjřznavačům konfessc České zaru- 
čena byla úplná svobnda náboženská a samostatné zřízení církevní. Ve 
vyjcdnávánícíi a bojích, jež před tím předcházely, hlava a inUivčí strany 
protestantské. Vdcs/nv liudorec 7 Ihtdoifa, jest členem jednot), a jednota 
irvt ^e hned od i>učátku a novými utrakvisty*'*) jakožto jediná strana. For- 
ma Iríi domluva sloučení obou stran nastala teprve po vydání majestátu, ale 
v posledních létech spojení bylo již znenáhla užší, aniž lze uvésti jed- 
notlivé fase tohoto postupu. R. 1608 Bratří nové vytiskli konfesi z r. 1575 
následkem spisu sbratřovacfho, od Budovce na snSmč dne 24. kv6tna před- 
neseného.") Z předmluvy k tomu vydání je zřejmo, že se již mnohem 
určitéji přiznávají k té konfessí, než před tím r. 1575, píSíce o důvodech toho 
vydání takto: » Ačkoli předkové naSi milí svau vlastní konfessí roéli, při 
níž i od J. M. pánů stavu zanecháni jsau (jakož to suppUkací od J. M. 
pánik stavu J. Ní. C. podaná dostatečně vysvědčuje), avšak i tuto všech 
tří stavů konfessí, ve všech podstatných artikulích podlé i jejich i našeho 
vyznání s na§i konfessí se srovnávající, oblíbili a k ní sc přihlásili. A to 
pro dokázaní skutečné lá^iky, že se od J. M v^ech tií pánu stavu krá- 
lovství Českého, telo a krev Krista Pána pod olxní [irijíniajících. nedélili, 
nýbrž u víře svaté s nimi sná.šeli a srovnávali. Pončvadž snad někteří by 
se najiti a domnívati niolili, jakoby nynt^jší kní-ží a služebnici Jednot) šlé- 
pf-jenii předkův svých nekiáčeli a té konlcssí subě neoblibovali, nýbrž na 
odpur ji néčemu posluchače své vyučovali, protož sme nikoli nemohli 
a také shi$né neméU toho pomtnauti, nežli vytištěním v nové Často jme« 
nované konfessí přede vším křesťanstvem v tom se osvédčttí, že následujíce 
předkd našich milých tu konfessí ve vSech podstatných artikulích s na$í 
se srovnávající oblibujeme* atd. Přirovnáme-li tyto výrazy Bratři ku pří- 
mluvé svrchu uvedené, již r. 1575 stavové pod oboji učinili ve prospěch 
Bratří, je patrno, že tu nastal rozvoj další. Ten pak ukončen formální 
listinou sjednocovací mezi novými utrakvisty a Bratřími ze dne 28. září 
1609. '"') Touto listinou upraven poměr mezi Bratřími a novými utrakvisty 
tímto způsobem: Bratří v Čechách vzdávají se svého zvláštního vyznáni 
a přiznávají se pro budoucnost ke konfessí České z r 1,'>75, Dále pod- 
léhají vůbec konsistoři utrakvistické, v níž zastoupeni jsou svým seniorem 

**) O poměru cis. Maximiltana ku protestantisniu viz: Hopfen» Maximilian, 
a Goctz, der Kompromisskatholícimus unter Kaiser Maximilian, Histor. Zcitschriíl' 77 

2 {1S9Ó}. 

Novými utrakvisty na/ýváme vyznavače konfessí Čcsk*'- z r. \'>':h. Gindely 
a jirii nazývají je neurčíte Lutherúny, kdežto sami nazývali se utrakviiity. 

**) Gindely, Geschichte des Majestat-^hriefs, p. 21. 

**) Tiát ve Skálové Historii České (vyU. Tieítninkova) 1. str. 249- 353, tat. 
u Nicmeyerat Collectio confesMonum, Lip»íae 1840, p. S47 sq. 
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a dvěma, svými knčifmí. Naproti tomu podržují svůj zvláStni řád církevní 
a své zvláštní způsoby bohoslužebné (aspoA v podstatě). Rovněž zůstává 
v platnosti posavadnt vrchní správa Jednoty vlastními seniory jako posud, 
že na př. knčžf Bratrské jen oni povolávají a světí. Tak tedy stala 
se Jednota Bratrská samostatnou už.^í společností v utrakvistické české 
církvi zemské, úzce s ni spojenou společným vyznáním. Nebyl tedy iim> sl 
Auj;;ustův sice úplné proveden, ale přece ještč spíše než programm Blaho- 
slavův. Zárodky nových zá[)1c'tek a nesnází obsahovaln nové toto a zvláštní 
upravení pomérúv ovšem dosti. Výinincčnr postaxení Bratří bylo stálým 
podnětem k rozněcování hněvu a žárlivosti mezi novýuu utrak\ist>', a jednota 
sama, rozšířena jsuuc v ( echách, na Moravě n v Pulsce. mohla su ocitnouti 
v postavení nesnadném, kU>b> Bratří ČcŠtí ostatním na odpor vážně byli 
brali své přiznání ke konfessi České, kdežto Bratří Moravští a Polští 
byli by se drželi jako dříve poslední konfesse Bratrské. Případ tento arci 
skutkem se nestal, ba lze říci, že odpor, jenž mocně se ozýval v kruzích 
Qovoutrakvistických proti zvláStniniu postavení Bratří hned pří provedení 
jednoty, nikdy úplné neutuchU Poslední výraz odporu toho spatřovat! třeba 
ve v3rstupovánl Martínlové proti Bratřím LeSenským. 

Počátek sporu Martinius nalézá teprve v době novějSÍ, an píše (v Obranf, 
str. 449): »Co se pak roztržitostí dotýče: první bauřku ste stropili vy. 
Domine Comeni, když ste proti dobrému zdání M. Mcj,'andra na ta ňáká 
vtdéní KriStofa Kottera, k žáil jsti usub vzáctných učiněnému, tu vaši prudkau, 
hrdau a neušetřenau censu ru mezi ruce exulantův podali a dodali . . . 
Druhau bauřku siropil k. Xilin, od vás ovšem zřízený a z Lfsna do Pirna 
poslaný (nechť nie/itim Pirenské V<jtum conchisivum s kuiátorstvím prvé 
připomeimiýin nyní odpočine), kdy/ noční poshih'iváni dr/cl v lozumentu 
naproti M Fischerovi, archidiakonovi Pirenskému, který/, to všcckno vyšetřil 
a vyslechl, superattendentovi oznámil atd.« Že však Martinius zároveň ve 
svém spise (XXXV DUv^ na několika místech Bratřím vytýká tajné kalvínství, 
to patrné poukazuje k tomu, ie noví utrakvisté jíž dávno s nedůvěrou 
pohlíželi na Bratří. Tuto nedůvěru prokazuje též velmi jasně ZacharíáS 
Theobald v předmluvě k dějinám válek husitských ; tu si stěžuje, že Bratří 
ve svém vydání konfessi České (z r. 160S) nápis zfaiSovali, pížíce m. » kteří 
v fiatř víře tčlo a krev Kristovu pHjímají« — pouze: >kteří ve víře tělo* 
atd. *') Dále tvrdí, že Bratří výtisky pravé konfesse České skoupili a na 
mi.stě ní že v pražských knihkupectvích nabízena docela jiná konfessi, vy- 
tištěná v Hcrborně/^-í Jakkoli nesmyslná jest zajisté výčitka v této formě, 
protože Bratří sami pořídili vydání konfessi České v Praze, dokazuje přece 
s dostatek napjatý poraěr mezi novými utrakvisty a Bratřimi.^^) 

") V exempláři, který nám je na snadé, (teme do konce jen slova: >pod obojí 

přijímajích 

"i Konfesse Bratrská (z r. 1535.) vydána of>ět v Hcrbornč r. 161?. 

Sr. též vystupování A u š t čckého a hr. Šl i ka při jednání o jednotu (Gindc 1 y, 
Majestatsbr. j.. li8 sl ) a vy.stuiiování Procházkovo a Borovského (Ohláš. 59.)- 
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Výsledkem našeho výkladu historického tedy ]est« že r. 1609 pro- 
vedeno bylo povrchné, na papíře, spojení Bratří s novými utrakvisty 
v jedinou íeskou církev evangelickou, totiž toliko pokud se týkalo konfesse 
a obecné správy církevní (konfessí Česká a společná konsistoř),'*) vniternč 
však že Bratří a nn\í utrakvisté zůstali si cizími, l)a že Bratří při svém 
zvláštním postavení novým utrakvistům byli trnem v oCích a předmčtem 
stálé nediivčr)-. 

Výklad tento může záii>\eň vysvétliti podstatu sporu mezi exulanty 
Perenskými a Lešenskými. Požadujc-li tuto Martinius na Bratřích, ab) sc 
s •evangelíky úplnč spojili, zvláštního svého postaveni naprosto se vzdali, 
jest to xase týž [)ožadavek, jejž činili utrakvisté novC již od r. 1609. Bylo-li 
by takové sloučeni x dOvodA politických nebo jiných oběma stranám pro^ 
spéšné a výhodné, toť bylo zajisté otázkou spornou, a tvrdMí tedy Martíníus, 
že Bratři jsou povinni takovéto spojení provésti, a hledi^li tčžiti v tom 
smyslu z přijetí konfessí České r. 1609 se strany Bratrské, fiinl to neprávem, 
nebo tehdáž bylo zároveň Bratřím zaručeno postavení zvláštní. 

K tomu však přistupuje ještč jiná slabá stránka v útocích. Martinius 
si přeje, aby sloučení exulantů Pcrenských a Lešenských dálo se na základč 
kúttfessi Aus^sbitrskť. Důvod této žádosti jest jasný, neboť sám vyznává 
rXX.W Dhv., č XX II.}, že Češi Pí^rcnsti slovem i písmem sc přiznali ke 
konlc>si Auj^sburské; bylo jim tak učiniti, nelviť b\ sc jim v Sasku nebylo 
dostalo přijetí. Učinili to snad i s dobrým svědomím, přesvědčeni jsouce 
o totožnosti konfesse Augsburské a České. Zajisté však jeví se ťormálnč 
Pcrcnští s Martinicm vlastně jako odpadlíci od konfesse České. Proto 
Marttniovi předevSfm záleží na tom, aby totožnost onu dokázal, ale ádkaz 
vypadl velmi slabé (v. naproti tomu bystré a případné vyvrácení 
Komenského v Ohlášeni na str. 76 — 83, rovnéž na str. 36. st.). Že ostatnč 
snaha nékterých novoutrakvistA již dříve k tomu sméřovala, aby konfesse 
Česká zatlačena byla Augsburskou, vysvítá patrné z XX. dftvodu Martiniova 
(viz též Ohtáieni, str. 45, 46, 52 si.). 

Kdežto tedy vlastní* Martinius mčl se z toho ospravedlniti, že od 
konfesse České přešel k Auystnuské, vytýká Bratřím, že zdráhání jejich, 
vejiti na základč konfesse Augsburské v už§í spojení s Čechy Perenskými 
pochází jtn ■/. toho, že ani tehda r. 1609 nepřijali upřímné konfesse České 
a ie JSOU vlastně Kalvinisty a Sociniány a Foliniány.''') 

Abychom pak zevrubné poiozumčli tomuto obviňování, jakož i obha- 
jování Komenského proti tomu, potřebí podali krátký nástin poměru Ijiatři 
k různým společnostem církevním, s nimiž se stýkali. Obmezujeme se tuto 
arci jen na vylíčení zcela krátké a nevcházíme blíže v jednotlivosti, neboť 
jinak by úvod tento vzrostl zajisté v celou samostatnou knihu. 

Viz též O h 1 ^ <' ri 1 str. 43 a 4". Tvrdí-li KomenHký ma str. 43 a 65\ Ir 
tím nebyla bratnm odňata vlastni jcjich kunfc^sí, neshoduje se to arci ani se znčnini 
ani se smyslem sjednocení. 

•*) Viz. v XXXV. Duv, Č. xxvin. 
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v. Pomér Bratří Českách k Lutheránum a reformovaným. 

Kdokoli se zevrubněji obíral Jednotou Bratrskou a jejími déjinamí, 
zajisté vždy mu bylo nápadné, že vydala pomčmé značný počet vyznání 
víry, vétSf než kterákoli jiná církev. Mimo to vSecka tato vyznání více méné 
od sebe se liži. To lze řlcí též o vyznáních, vydaných po r. 1535, ač dle 
nápisu vSecky mély býtí toliko novým vydáním nebo novým ^^racováním 
koníesse z r. 1535. Poslední vydání (aspoň ve vlasti pořízené) je z r ]C>12; 
zdá se tedy, že upravování konfessí nemélo nikdy konce. Podobalo by 
se dle toho, že se Bratří zabývali velmi :?evrubnč vyměřováním křesťanské 
dogmatiky, že na jejich synodácli častu se vyskytovaly spory o víru. Je 
však tomu právě naopak, v jejich dekretech synodálních, aspoň pokud se 
zachovaly, o konfessích sotva se činí zmínka, jako by mély vý/na!íi 
pouze >ad extra*. Skutečné jest na siiadř domněnka, že diivcMlcni ča- 
stých těch zmén vyznání nebyla vlastní práce doí»matická, nýtnž vlivy 
vnější. S největší ochotou podnikli z oddanosti k Luthcruvi r. 1533 značné 
změny, a když pak vešli ve spojení s theology Strassburskými a Kalvínem 
znamenáme výraz toho zase ve zmčně konfesse. Výklad nápadného toho 
zjevu ncjbližšf jest asi, že se Bratřím jednalo hlavně o to, aby vyznáním 
svým dokázali, že náležejí k některé veliké evangelické straně řfSské, jež 
se tehda domáhaly uznání, aneb ho již dosáhly, aby s nimi zároveň nabyli 
též takových výhod Dle toho byli by se Bratří řídili ohledy církevně poU> 
tíckými. Výklad ten vSak uznati lze za pravý jen se dvěma podmínkami: 
Předně, že Bratří cítili po stránce pro ní závažné duševní příbuzenství 
s těmi stranami evangelickými. Neboť než by byli na př. utrakvistům jen 
v jediné věci svého vyznání povolnili, radčji se dali pronáslcdovati a takť' 
z vlasti vyháněti.'"') Fo druhé, vyznání víry nemělo pro nč vý/.nanui zá\ az- 
ného, nýbrž bylo spíše podřízeno, jinak by ho nebyli učinili takřka pted- 
rnčtem smlouvání. To dokazuje zcela jasně sjednocení s novými utra- 
kvisty z r. 1609; tu v/dati se Bratří zcela vlaí^tního s\ého vw.nání 
a vymadili si pouze svou vlastni správu a řád církevní, pokládali se však 
přece za samostatnou církev a považovali zajisté pomér svůj k novým 
utrakvistftm spíše za spojení než sloučení. Jak vidětí není jim konfesse 
jejich podstatným základem Jednoty, není podstatou jejího utvořeni. 

Třeba nám tedy v tomto výkladě odpovědčti ke dvěma otázkám: 
a) V čem shledávali liratií svou příbuznost s oběma stranami evangelickými, 
Lutherány a reformovanými? b) V čem záleží podstata, církevně dějinný' 
ráz Jednoty? — Odpovězme nejprve k této otázce. 

Pťtr Chťlcichý. duchovní původce Jednoty Bratrské, náleží k těm 
mužům z konce středověku, kteří jako sv. František z Assisi, jenž žil o 200 let 



**) Míníme tu staró utrakvi.sty; k novým liratři .si tak, nevedli, neboť tito byli 
v podstatě Lutherány. 
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dříve, jednoduchou mravní velikostí osoby Kristovy, jak se nám jevf 
v evangeliích, a životem prvních obcí křesťanských v nejhlubším nitru svém 
mocně byli dojati. Ovšem že způsob, jak oba ti mužové dojem ten vyjadřo- 
vali, sotva lze si mysliti různéjSf. Sv. František, vlastni povaha umělecká 
s přirozeným citem ku podivu hlubokým a veselou, jasnou nuslí dětskou, 
přilnul celou vřelostí nadšení, jehož byl schopen, k ideálu, následovati 
chudého, si.iie zapúajícihu, jen lásce k Bohu a k bližnímu věnovaného 
života Kristova. Myšlenka, že ichdej.ší poměry v církvi, ve státé a živote 
obecném by se měly měřiti dle tohoto ideálu a zároveň posuzovati, ani mu 
na mysl nepřipadla. Nikdy se nepokoušel v některém oboru působití ve 
smSru oprav. Zcela jinak si vedl Petr Chelčický. Žtl£ v dobé, kdy kritika 
církve a jejich pomčrĎ byla takHca obvyklá. VykonávsLXyt ji vSecky kruhy, 
a ne nejméně samí zástupcové cfrkevnf. Reformace »ín capite et membjrisc 
byla heslem doby, a též veliké koncily církevní XV. věku pokoušely se 
ji provcsti. Mimo to Petr Žil v semi, kde kritika tato nezůstávala pouhou 
theorií, ale prováděla se i v praxi. Je tedy přirozené, že jej tento dojem 
náboženský takřka popoháněl ke kritice a že měřítko k této kritice ne- 
shledával jinde než opět v zachovaných nám řečech Kristových a v obraze 
prvých obcí křesťanských, jak se jeví v nejstarší literatuře křesťanské, 
ve Skutcích apoštolských (//(iájeiř roii; anoffxókmv) a listech apoštolských. 
Neboť že se při kritice Petrově jedná pouze o zájem církevní a nikoli 
snad '> historický nebo starožitnostní, vychází ze spisu jeho dosti 
zicjmě na jevo. Zda-li a pokud Petr též prai<tické konsckveuce činil ze 
své kritiky a sám v nich měl účastenství, aby provedl polepšení poměrů 
po svém přání, není nám dosti mámo. Naproti tomu vSak vtoe, že Petr 
v zakladatelích Jednoty, Br. Řehořovi a jeho učenících, přívržencích Rokyca- 
nových, nalezl žáky, kteří byli odhodláni konsekvence ty prakticky provádčti. 
Ve zpíksobé, jak to činili, nastalo něco nového, co jeví značný rozdíl mezi 
snahami jejich a jinými podobnými, které shledáváme v církevních dějinách 
středověkých. Pokud snahy takové zůstávaly v okruhu církevním, vedly 
v církvi k zakládání řádů, a pokud z církve vybočovaly jako u Valdenských, 
nejeví úkazů v podstatě příliš rozdílných. Valdenský ideál dokonalosti kře- 
sťanské, jehož mohon dosíci pouze »mistřl«, po způsobu mniSském žijící 
a putující, rozeznává se od mniíských iádů církevních ijví;eni jednotlivostmi, 
>"íikoli však zásadně. Rozhodující známkDU obou zje\ ů jest utvoieiu' zvláštního 
světa, v němž zničeny jsou základy občanského řádu, rodina, vlastní ma- 
jetek, povolání občanské, poněvadž se považuji za překážky křesťanské 
dokonalosti. Osada Bratrská na panství L.itickém však představuje se již 
od počátku jak obec, skládající se z rodin, v níž vykonávají se též rozličná 
povoláni občanská. A nejstarSÍ zachovaná listina o Bratřích (synodální 
dekret z r. 1464) ukazuje jak se snažili v obci této řád občanský postaviti 
na stanovisko křesťanské, pokřesťanití jej. Bratří tedy nepopírají přiroze-> 
ných poměrů Životních; netvrdí, že by poměry ty měly menší cenu, jak 
o nich soudí mniSstvo, nýbrž pokládají je za roli od Boha danou, na 
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niž každý jednotlivec má vykonávati svou práci mravní.^') Na tomto 
základé, aby totiž každý se zasazoval o dokonalost křesťanskou ve svém 
způsobu, snahy jedn<rtlivců budou se velmi liSití dle povolání atd. Práce 
nábožensko-mravní jest jiná u pána než u sluhy, u rodičů jiná než u děti, 
u hospodyně jiná než u hospodáře atd. Ježto pak všecky tyto různé obory 
životní se doplňují a vespolek podporuji, aby dosáhly svého cíle, vzniká 
■/. toho souvislý organismus společenský, křesťanská obec. Že zřízení tako- 
vého oiííanismu křesťanského bylo od počátku ideálem Bratři a od nich 
pojato jakožto jejich církevně historická úloha, vychází na jisto z veškeré 
literatury Bratrské. 

V tom nesmíme se dáti mýliti nékterýnii i>sy asketickými, které 
zvláště na začátku v Jednotě ziuiCnč \ yvimit\ shledáváme, a jež, jak sc zdá, 
nesrovnávají se s myšlénkami {)iá\č vyloženými: že Bratři k některým 
zřízením tchdejšílio řádu občanského chovají se vclmi kritick\-, l)a /ainí- 
tavč, mají mezi sebou tiídu lidi dokonalých, kicrí žiji v dobiuvohié chu- 
době, po dlouhou dobu nedovolují svým kněžím, aby se ženili atd.; vět- 
šina těchto známek vymizela pomčmč záhy. Především pak vSimnouti si 
třeba okolnosti, že ona zásada, utvořiti obec, od zakladatelů Jednoty nebyla 
ani dříve vymySlena ani potom provedena dle určité soustavy nějaké, 
nýbrž že spočívala v myslích jakoby néjakým instinktem, jsouc takřka 
výsledkem předchozích bojů náboženských a kritiky Petra Chelčíckého. 
Tak ovšem stalo se nutným následkem, že mnohé cizí myšlénky, které 
s tou zásadou se neshodovaly, teprve ponenáhlu během vývoje byly roze- 
znány jako nenáležité a vyloučeny. 

To vede nás k jiné, ovšem spíše formální zvláštnosti Jednoty Bratrské, 
že byla od počátku až do konce převážně církví laiků. Na počátku se, 

jak známo, ze zásady pokud možno vzdalovali vzdělání vědeckého, ba 
ještě I.ukáš, jenž použil tlieolo^ického vzdělání dříve získaného ve svých 
spisech vydatně ku prospěchu Jednot\-, nevážil si ho příliš. Theoloj^ické 
vzdělání kmžstva /.ustávalo celkem velmi nedokonalé, a třelia i později 
posílali časem některé jin(K"hy na cizí university, byl to pi( ce počet nepo- 
měrně malý v poměru k velikému úhrnnému ]>(iětu ]5:atrských kněží. 
Vlastního semináře kněžského nebo ústavu i)ro v/dělávání svých kněží 
neměla jednota do r. 1609, nýbrž jinochové k úřadu duchoxnímu určení 
(akoluthovc) naváděni byli ke službě kněžské způsobem hlavně praktickým 
od kněze, u něhož (v kněžském domě) též bydlili. Když Bratřím r. 1609 
v Praze odevzdána kolej Nazaretská, nebyla rovněž zařízena v samostatný 
seminář kněžský, nýbrž studující Bratří, kteří tu žili v konviktě, chodili na 
universitní čtení. — Za těchto poměrů ani možné nebylo vjtvoření vědecky 
samostatné theolo^e Bratrské a potřeba její, jak se zdá, ani v kruzích 

■'■) v tom záleží zároveň (isudLk o kni/c Auerbeckově, jen/ líratři přirovnává 
k mnichům (Ohlás. p- 154.). Podobnosti mezi nimi jsou 2cela povrchni. l'ojcm >evan- 
gelických iniikhů« odporuje dle toho, co tnto řečeno, sám sobě. 
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Bratrských nikdy nebyla príliS živé pociťována. Teprve Komenský s^uje 
si do téchto pomčrů a shledává v nich jednu z příčin zkázy Jednoty.^*) 
Je zajisté významné, že Blahoslav, ač byl z předních knéžf Bratrských, psal 
o dějinách, o literatuře, o hudbě atd., naproti tomu vSak pouze jediný 
spis, pojednávající o otázce z oboru vědecké theologie {*0 vyvaleni BoHm*). 

Zdá sc nám tedy, ie církevně historický ráz Jednoty Bratrské můžeme 
určití takto: Jest ciritvi laikň^ která nestavíc se v určitý poměr k nižádné 
jednotlivé otázce theologické, za cíl si stanovila řeSitt praktické účely 
křesťanstva, a to na základč písma svatého, v organisovaných obcích. Rázem 
tím stanoven zároveň poměr její k ostatním církvím a stranám náboženským, 
s nimiž se stýkala. K církvi katolické byla od počátku v poměru zásad- 
ního odporu, ruvnčž ke staré církvi jjcniobojí, která se ov.^em od církve 
katolické lišila jen nepatrně. Naproti tomu dosti mnoho měla společného 
-s cíikvt ini evanj^elickými, Lutlu rcnou a n-formovanou. Již spoU.-čná opposicc 
piuti Ríaiu byla pojidlcm. IMnohé po7,adavk\', týkající se odstranění 
různých nepořádků církevních, které ji/ od 1 aborův a potom od Biatří 
b>ly vytčeny, provedeny byly od evangelíků v oboru jejich působnosti 
a jejich panství. Rovněž braly obě strany písmo sv. za základ učeni. 
Posléze Bratří shledávali shodu v učení výhradně evangelickém o ospra- 
vedlnění člověka věrou, jak učil již Luther. Neznamenáf učení to nežli 
zvláštní názor na poměr člověka k Bohu, jenž se podstatně liSil 
od názoru toho, který znenáhla v církvi nabyl převahy a dle něhož 
pokládán byl poměr ten za určitý a právoplatný; proti jovinnostem se strany 
člověka stojí vzájemné povinnosti se strany Boží, a kde Činy Člověka nepo- 
stačují, tam za jistých podmínek vypomáhá církev svým pokladem zásluh 
přebytečných (meritum superabundansl. S téhož právního stanoviska církev 
snažila se též porozuměli smírnému dílu Kriistovu, pokládajíc je za odstra- 
něni hnévu Božského náměstným zadostučiněním. Tak shledáváme [u Ansehuti 
v díle »Cur Dats homo*^ kdež se dogmaticky používá zásad práva í^erman- 
ského tehdy platného. Proti témto názorům tedy postavil Luthi r a ostatní 
evangelíci jiný způsob poměru člověka k Bahu, dle něhož není poměr 
ten určen právně, nýbrž ethicko^nábožensky. Je-li náboženství založeno na 
citu naprosté závislosti člověka na Bohu, nelze tu naprosto mluvití o po< 
vinností a vzájemné povinnosti, nýbrž může-li býti positivní poměr mezi 
Bohem a člověkem, musí míti na straně Boží pouze ráz dobrovolné 
milosti, na straně lidské pak ráz dětínné d&věry v tuto milost Toto 
smýšlení nepodmíněné dftvěry v milost a lásku Boží nazývají pak věrou. 
Dobré skutky čili mravní Činnost člověka hlavním zástupcům tohoto názoru 
nejsou výkonem, za nějž člověk má nárolcy na odměnu, nýbrž povinností, 
která pro věřícího křesťana vychází z poměru dítka k otci, v němž jest 
k Bohu, s touž nutností, s jakou povinná poslušnost vychází pro dítě 
z poměru jeho ku pozemským rodičům 

»Otázky nčkicrč o JcdnotC- Bratři Českých., Bos. učil. 
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Bylo-li svrchu řečeno, žc Bratří shledávali v názoru tom shodu mezi 
věrou SVOJÍ a evangelickou, vznikla shoda ta teprve pozáéji a to znenáhla. 
Starší sjiisy Uratrskó, i Lukášovy, mluví o véci té velmi nejasné a jrvi 
mnolio odporň. Jednou pnrovná\ají poměr člověka k Bohu ku poiiicru 
pána k služebníkovi: vykonává-li sluha práce smlouvou určené, pán V3'plácí 
mu mzdu dle smlouvy vymfněnou; téhož tedy m6že se s tout podmínkou 
človék nadíti u Boha. Víra pak jest jedna z prací vymínčných dle smlouvy 
a neznamená než nepodmíněné považování za pravdu vSeho toho, co napsáno 
v biUl Jinak popisuji v£ak zase víru jakožto vroucí výraz důvéry lidské 
v Boha, pKdávajíce se v tom k výmčru Husovu, přejatému ze sv. Augustina 
(k némuž, jak známo, i Luther často sc obracel) : > Věfiti Bohu jest včřiti, 
že pravda jest, což die Buoh; to i zlí činie. Véřiti Boha jest včřiti, že 
Buoh jest; to i zlí činie. Včřiti v Boha jest včřé milovati, věřé v nčho jiti, 
včřč jeho sě držeti a jeho údóm sé vtéliti, túto včrú spravedliv sč činí 
nevěřící.* {Erbeti, M. J. Husi Sebr. spisy. I, 7 V O tomto opačném stano- 
visku viry mohli bychom ještč hojné jiných dokladů ze spisů Bratrských 
podati. 

Xa první p')hled mohlo by se zdáti, jako b\ i5i. Lukáš vc ^vč odpuvedi 
na spis Lutheruv *Vom Andettn tňs ^.akramiiUs< výklady jeho o poméru 
mezi vérou a skutky zcela rozhodně zamítal. Tak vykládá to Gindely 
(>Ober die dogmatischen Ansichten der bohmisch^máhrischen Brilder*, 
1854, p. 18 sl.}, a citáty od ného sdělené, jak se zdá, nevývramé to do- 
kazujf. Dle toho jeví se býtt zcela vysvétlitelno, praví-li Ginddy dále: 
»Diese mit solcher Entschtcdcnheit ausgesprochcne Ansicht der Briider 
ftihrte auch zu eínem ZerwQrfnis zwischen ihnen und dem deatschen Refor- 
mátor, das fast cin Jahrzehend dauerte*. Při tom je toliko to nápadné, že 
toho tvrzení (lindelyho historicky nelze dokázati (v. Čihula^ Poměr Jednoty 
Bratří Cosk>ch k M. Lutherovi, str. 34 a 35 <, neboť Luther nevyslovnje se 
neuspokojivě o výsledku svého styku s Bratřími A "skutečně, všímáme-li 
si bedlivě netoliko vět zvláštním tiskem od (iitiikiyhú vyznačených \ jeho 
citátech, ale i ostatního textu, vv,íniáme li si na př. i citátu z téže odpovědi 
Bratři, jejž sděluje Konunský v Ohíašt/u [ivá. str 95 sl.), třeba nám uznati, 
žc vlastně názory obou stran nebyly od sebe piiliš luzdilné, a odpor Bratří 
Že se zakládal na nepochop^ lu slov Lutherových. Shlcdáváme-lí nedlouho 
potom Bratří ve věci té vc shodě s Lutherány, neosvojili si tu prostě cizího 
přesvčdčenf, nýbrž styky s hnutím Lutherovým, jak se zdá, piisobily směrem 
vyjasňujícím a podporujícím na přesvědčení Bratrské, které tehda jíž měli. 
Zajisté pak vidíme, že již Blahoslav konstatuje úplnou shodu Bratří s Luthe- 
rány v této otázce. Ve svém spisku > O rosdile Jednoty Bratrské od Luthe- 
rtánskť* ^1558) píše takto: 

>V tčchtu věcech se neděli, ale jsau jedno: 

1. Že se oboji od římské církve oddělili, protože ji mají za lid bludný 
a lidskými tť^tanovenimi více než Božími přikázáními s\ázrmý a z toho po- 
třebující i nčjakého napravení i v knčžstvu i v lidu obecném váech stax^ú, 
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jakž pak toho i sama církev řimská nezapírá, ale svčtle praví nSkteřI učitefó 
jejích, ie jest potřebí velké nápravy římské církví. 

2. Obojí svatá písma a starau apoStoiskau církev za nejpřednčjSÍ 
pravidlo býti drží a samo to za pravé, jisté, nepohnuté mají, coÍ by mohlo 
písmy svatými, to jest psaními prorokflv, evangelistův i a;ir)§tol6v svatých 
dovedeno býti, jiné řeči (písmům svatým odporné) saudí za nepotřebné, 
za neužitečné, zlé a škodlivé etc. A protuž ani dckrct\ [lapcžskými, psaními 
doktorskými a ničímž k tomu podobným svázáni nechtí býti, ani se tím 
spravovat! leč potud, pokudž by se co toho s písmy svatými srovná\alo. 

3. Té/ oboji svřdomí lidská ne na skutcícli a zásluhách lidských 
kterýchžkoli lidí zmiiycii neb živýcli zakládají, ale na samé milosti iíu/.í, 
zaslaužení Krista a dařích Ducha svatého. 

4. Obojí k životu pobofnému a ctnostnému napomínají lidu a svá- 
tostmi slauží bes svatokupectví a nevedau Iklu k tomu, aby se strojili po 
smrti do očistce ale ku Pánu Kristu v nebe etc.< 

Při tom třeba povSimnouti si toho, ie Blahoslav nedotýká se tu 
nižádné nauky výhradně Lutherovy, nýbrž Ze vSecky t3rto shody týmž 
právem mohl uvésti na doklad shody Bratří s reformovanými. Podávají 
tedy (zvi. t. 2. a 3.) podklad dle mínění Bratří společný jim, I.utheránům 
a reformovaným, pro nčjž se všickni nazývají evangelíky. Podobným smyslem 
píše Komcmský (v Ohlášeni na str. 95 i ; »Alc odkud slově: evanj^jelicské 
učení, evans4eiicský člověk, cvanj^clicská církev.- Zdali ne od artikule 
o uspravedlnéní človcka hříšného darmo z pauhé milosti Boží skr/c víru 
v J. K., jakž evangelium sv. učí? . . . když se lidé v samém Kristu a zásluze 
jeho skr<ío víru ospravedlnění hledati učí, jest to učení evangelicské, t. j. 
z evangelium sv., z hlasu Kristova a apoštolů vzaté. A v tom zdali co jináče 
učíte vy nežli my aneb nazvaní od vás Kalvinisté?* 

Bratří, jak ukázáno svrchu, shledávali hlavní svftj účel, v nčmž i pod- 
stata Jednoty záležela, hlavně v tom, zjednati křesťanské vychování národní 
zofganisovanými křesfanskými obcemi, jinými slovy: řád a kázeň církevní 
^yly jejich klénotero, jehož si nade vSe vážili a vychvalovali všem ostatním 
církvím, s nimiž vešli ve styk. V dogmatice přikládali důležitost jen základním 
naukám, v nichž záležel obecný řád církví evangelických. Že pak církve 
ostatní právě tehda způsobem vynikajícím zajímaly se o theologické vy- 
tvoření dogmatiky, Bratří, kde z jiných ohledu se jim to zdálo býti žádoucí, 
mohli v tom oboru značně povolovati. an\ž tím co závažného j.^y svého 
majetku duchovního pozhývali Od r. 153:{, kdy Jednota vedejiíni Augu- 
stovým počala se vzdávati .svč po.savadní odloučenosti od věcí svt tských. 
Bratři po čtyřicet let ^až do r. 1573) hleděli si spojení s Luthcicm a po 
jeho smrti s Vitteraberskými theology. Vedeni byli při tom hlavně ohledy 
<cfrkevné*politickýmt. Předmluva Lutherova k jejich konfessí a listy plné 
uznání od něho a jeho přívrženců měly ve vlasti částečně upevnit! jejich 
postavení proti utrakvistům, částečně zjednati Bratřím touž politickou 
snášelivost, jakouž » evangelíci v cizině ponenáhlu hleděli zjednati. Za to 
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Luthcrovi značDíi povolili vo formulování své víiy a ilali si konfessi svou 
od nčho upraviti způsobem vchtii uaivniui. To [)atrno zvláště uái)adnř 
z přirovnání konfessi proti vúli 13ratii vytištěné v Curychu r. Ió32. ke 
konfessi Vittembcrské z r. 1533, kterou Luther schválil. 

Že Bratff zároveň (1540) ve$li vc styky s theology Štrasburskýini a Kal* 
vínem, který tam právě tehda meSkal, není tak nápadné, uvážítne^li, že protiva 
mezi Lutherány a Kalvinisty teprve pozdéji vznikla a s obou stran vždy 
více byla stupňována. Vždyť Kalvín sám r. 1540 konfessi Augsburskou 
podepsal. Když vSak protiva zvláSti v učení lutheránském o všudypřitom- 
nosti r 1573 pronikavěji vystoupila. Bratří obrátili se čím dále, tím roz- 
hodnčji k reformovaným. NejbližSí příležitost k tomu poskytl latinský překlad 
konfessi Bratrské, jejž chtčii vydali s dobrozdáním fakulty Vittemberské 
r. 1573. Že však formule učeni o večeři Pánč v konfessi Bratrské nesho- 
dovnin se úplně s formuH lutheránskcu, nechtř!i Vittemberští vyhovéti 
přání bratří, aby nev/^budili u vlastních přívrženců podezření z tajného 
kalvinismu. Teprvr p<> dloulu-ui vy jednávání svolili k tisku konfesse ve 
Viitcnitnrcc, ale vydati své dubio/.dání nedovolili. To arci nepůsobilo 
na lítatií příznivě. Vůbec nelíbil .st- jim u Lutheránů vždy jednostranněji 
vystupující zájem o uCcni. K tomu přistupovalo jejich spojení s Drem. 
Cratonem, kahřinisticky smýšlejícím osobním lékařem císařovým. Vše to 
p&sobilo od té doby ke spojení jejich vždy užSímu s roformovanými. 2e 
pak též nejnadanější jinochy místo do Vittemberka, jako až potud, od 
té doby posílali na studie do Heidclberka, přirozené upevnilo tož vnitřní 
spojení Jednoty s reformovanými. 

O tomto poměru pak nerozhodovalo vlastně učení, žc by v té 
příčině sami sebou byli cítili nčjaké lákání k reformovaným. To působilo 
asi teprve v druhé řadě. Neboť prvotní Bratrské učeni o večeři Páně blíži 
sc více učení reformovaných m-ž Lutherovu, ale zase naopak učení refor- 
movaných o předurčení Bratří nikd\- nc])fii-ili A lílahoslav tvrdí ve spise 
z r. 1558 svrchu uvcdc-ném, že Bratří \\(:v\\\ Lutiieránu nic nem hou vytý- 
kali. Z osmi věci, liniiž sr dle mínění jeho Lnth«^ráni liší od iiraUi, ani 
jedna netýká se učení, nýbrž v.šecky vztahují ke zřízení, řádu a kázni 
církevní; viz zvláště: >Rozdíl v řízení a v|iiavovani lidu: Bratři ne všem 
slauží (nejsau církvi lidovau, ale svobodnaiii, ale kteréž v svau péči při- 
jmau, těm slauží s pilností obecně i obláštnč podlé přikladu v Skutcích 
apoštolských 20. Hříchy tresčí a k nápravě vedau, trpělivostí je učí a ne 
protivením se i bezbožným vrchnostem, a v samém Božím opatrování 
spoléhati velejí bez utíkání se k moci. Luteriáni pak na odpor tomu tak 
vůbec toliko slauží bez přebírání lidu, kázeň vrchnosti poraučejf i ochranu. « 
Jestliže tedy Bratřím u Lutheránfi nelíbil se hlavně nedostatek organisace 
obcí, reformovaní ov.^em mohli v té příčině přáním jejicli lépe vyhtjvěti. 
Známo, že církve reformované liší se od I.utheránských svým zřízením 
prcsbytcriálním, jež sloučeno se správou obce přesné upravenou. Základ 
k tomu položil Kalvin v knize : > Les ordonnanccs ccclesíastiques de l église 
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dc (jcnčve 1541*. Bylo to zřízeni sc snahami Hratrskými přííuizné, pro nčž 
byli k církvi této vábeni. Že po spojeni jednou načatém takřka mimovcjlně 
vždy včtší nastávalo sblížení s názory reformovaných, jest ovšem přiro- 
zené, bylo to však teprve následkem spojení. 

S výkladem tímto dobře se shoduji též výpovědí Komenského v » Ohlá- 
šeni*^ str. 91: «Nad to věděli předkové naši, že se vždy Icpeji řád, kázeň, 
tichost a pobožnost křesťanská v cfrkvech Švejcarských a Franckých vzdě- 
lává, nežli v Německých, jako i dosavad, i nemohli než libovatí to a Pána 
Boha chválit! a jednotiti se s těmi, s nimiž je duch Boží jednotil, zvláště 
kdy£ v Němcích po smrti Luterově lUyricus Flacius a jiní nepokojní du- 
chové . . . různice . . \ \ zdvihovali.« Bratři přiznávají se dle slov jeho 
s dobrým svédomíni ke konfes.sí Augsburské >kromé j^'l()s a vášní néčích< 
i Olilíiiení, str. 202). neboť neobsahuje skutečně nižádné zc* zvláštních nauk 
Lutherových. Tt*chto (ubiquitas ■-— všudybytnost těla Kristova) nepřijímá 
{Ohi., 94). Avšak na učení zcela po způsobu Bratrském neklade veliké 
váhy. Že členové Jednoty v IVrnc nemají se účastniti přijímám luthe- 
ránského, neodůvodňuje rozdílnou nauk(ni o večcii Pánč u Luthcránův 
a u Bratří, ale témito slovy: »I)oku(Jžť obzvláštní řád držíme a jej za řád 
máme, dotud nám nesluší posluchačů jako stáda rozpauštéti, aby každá 
ovečka bčžela kam chce.« (str. 128). Zření k řádu tedy také v této příčině 
u něho rozhoduje především. Také u něho těžištč spočívá v řádě a kázni 
církevní {Ohi., str. 140 sl). 

Co se posléze týěe onoho svrchu zmíněného obvinění Martiniova, že 
Bratří vlastně jsou Kalvinisty a Sociniány nebo Fotiniány, třeba dle toho, 
co řečeno, připustiti, že řády Jednoty a zbožnost její spíše Je rázu refor- 
movaného než Lutherova. Ovšem že nebyli Kalvinisty ve smyslu Marti- 
niově, t. j. vášnivými zastanci do<^'inatiky přesné kalvinisticky určené, 
takovýto kalvinismus Komenský rozhodné popírá {Oň/dš., str 97 sl.). 

Že by iiratří byli Sociniáni a Fotiniáni, to Komenský s,i;n zevrubné 
vyvrátil, a vt smýšleni jeho neshledávámc ani í^topy toho učeni. Výčitku 
tu vyložili lze tím, jednak v Pol.sce ichJa Snriuiánství velmi by\o roz- 
šířeno, a že škola nitoniská. do níž Ik.itií hojně chodili, v r<>zhťi:\'-cn\'ch 
náboženských i)i>jích tehdejšich nepřidávala se rozhodne k žádné stiané, 
nýlirž podobné jako Bratří hledčla státi nad stranami. Tím jak sama, tak 
i přátelé její vzbudili hned podezření z kacířství u takových fanatických 
bojovníků za theolot^ii Lutherovu, jako právě byl Martinias. 
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Pět a třidceti 

mocných, znamenitých a slušných 

Důvodu neb Příčin, 

pro které všickni evangelistští Čechové za jedno býti a obzvláštně 
ti, kteří k někdejší Jednotě Bratrské se přihlašovali, v církvích 
■evangeiistských konfessí Augšpurskau neb Českau se řídících ku 
požívání svátosti velebné, večeře Pána našeho Jezu Krista po- 
slední, přistupovat! mají, s dobrým svědomím mohau 

a povinni jsau. 

\'šcin Slcclietným, upřininyni a bohabojným srdcím 
k pilnému a bedlivému uváženi podaných 

od 

j 

M. Samuele .Mai tiniusa z Dražova. 
v církvi české Firenské evangelium svatého kazatele 




Léta Páné MDCXXXV. 
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Bohu virní, pokoj svatý, jednotný slnost^ lásku a svornost křesťanskau 
milující a tak svédomf dobrého ostřfhající, laskaví v Kristu 

pidttlť a ki\iiij)i<' ! 

iVo slávu Bo/Í a j< (in< tu církve obecné křesťanské snažné prosím, |)ovazte 
piinč a pciíetftí lucjlivč těchto pěti a třidcíti příčin, y^ro které my v prúbé 
Boží až ptjsavail /.ustávající (.echové povinně za jednu bytí, nc\ ylinutrillné po- 
třebné opravdověji sc sjednotili a u víře svaté dokonale srovnali se máme 
i musíme: 

X. jfeden Bňh, jedna viia, jtuhn křest,^) jedno učení v církvi kře sťanské 
spasilcdlné jest: my <"echové tomu pevné srdcem věříme a ústy vy/náváinr. 
íq víra na^e podlé slova Bf)žtho, v zákoně Starém i Novém obsaženého, a pndlé 
konfessí naši ( t sk(- pravá a svatá jest, srovnávající se ve všem zcela a /auj>tna 
jak se všemi pu světě rozprostřenými křesťany, tak obzvláštně s konfessí Augs- 
purskau^ níž sc po slovu Božím jak svaté říše stavové cvangelistští, tak i mnozí 
krák>vč pobožní % zem£mi svými řídí a spravuji. A v tom se tčiíme i tím, le 
sau tu naSi víru a svaté učení jak domácí nékdy Bratrská Jednota, ostatkové 
starýcb Čechfi, a jiní postranní 2a spasitedlnau vyznali, tak přespolní kurfiritové 
a né (A II) která knížata řISská přímluvami svými na onen čas k slavné paměti 
císaři Rudolfovi schválili. 

II. Oddileni nékUrjch předků od ř/mski\ jako i od české staré strany, 
ne proto se stalo, aby se i od jiných obnovených církví evai^elístakých od- 
dělovat! měli, ale raději s nimi sjednocovat! mohli. 

III. ^ítz/ .]/. jíliwm Husem, k némní sr Cechovť přihlašují, a 1>. 
Martinem Lutherem, jehuž německé církve následují, v svaté Boží f)ravdé 
sjc-dni tření pravé světle se nalézá: jakož i v jedné předmluvě staří Bratří Husa 
prorokem a Luttiera a])<iít<ilem nazývají.*) 

IV. Kdyl Luther od Boha vzbuzen byl, Bratff za ním z Čech do Wittem- 
berka chodili, posílali, konfessí své k saudu jemu podávali, k jeho napomenutí 
a radč křest i jiné věci napravili a artikul o večeři Páně tak mu vysvěth'!!, 
žc k nim napsal: > Námi se velmt iiói, /'sau itdm rrs/íjin' vaši při z'!rt- szuitosii 
fravý smysl předložili a slova, kterdi ntnau několikrát pohybovala, tak sau mi 



*) List sv. Pavla k Efeask. 4. 6. 
*) Vis níie posn. 31. 
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vysvčííiltf aóyck musil pcvidití, ig mi jest dosti učiuéfM,**) a tak s ním bratrství 

učinili. 

V. /v smrti LMthermi juue do akademie WittembeTské v létu 1573 ae 
utíkali, pHxnč hledali, tak přátelství i bratrství s církvemi evangelistskými ob- 
novili.«) (A n b) 

VL AÁy to jejich sjednocent s církevní Augšpurskau konfessí se řfdídnti 
viemu svéttt známé bylo, svédectví Luthera, Melanthona a theologii Wittem- 
berských předkové nynéjiícb Bratří mnoho sobé vážili, kdykoli konfessí svaii 
přetísknauti dávali, vždycky ta svédectví novým tisknutím obnovovali.*) 

VIL Předni z Bratři při spisováni konfessi České léta 1575 bylí se- 
psanau sdíválili a za svatau, s písmy Boiími se srovnávající vyhlásUL Jakl 

0 tom zmínku činí knéžf a služebníci církví jejich jak jinde, tak v předmluvě 
na tu konfessí českau.*) 

»Když, prý, léta 1575 strana pod obojí, jakž stav panský a rytířský, tak 

1 třetí stav méstský pro hojnéjSÍ toho dokázaní, že vémí následovníci učení 
Kristova a apoštolského jsau, J. M. C. Maximiliánovi slavné a svaté paméti 
jednomyslné vy/nání víry své pudati aumysl méli: i ráčili sau k tomu muie 
osvícené, pobožné a samé slávy Boží vyhledávající zvolit!, mozi nimiž i z našich 
n<'"ktí>ř!, ]\l v I'ánu odpočívající iířcdkovr' byli. Ti v^^ickni jedním srdcem a duchem 
tli knnťcssí (kteráž potomně na schvfilmi a přiza;iní se k ní víc cli líí stavft 
království Českého j. ^T C. Maximiliánovi i s předmluvau jest podána* 
sepsali a tak tím všemu .svi tu známo iiť-inili, že se jim nevinné a bezprávné 
přičítalo, jako by nétco sct.sinélju, což by se s písmy svatými, prorockýnu 
a apo&toiskými, nesrovnávalo, véřili, a knčží jejich tomu posluchače své vy- 
učovali «. 

VIII. Ktiéíi Bratrští Iťta l6oS konfessi tu (A III* Ceskau sami v své 
impressí, nic ovšom lu nit iiícc, vytisknauti dali a v přcdniluvč k čtenáři i><)biiž- 
nému, piuc tu učinili, uklu oznámili: » Abychom, prý, přede vším křcbťunslvcm 
V tom se osvědčili, že následujíce předků našich milých tu konfessí oblibujeme, *j 

*) A. Gindely, Quellen zur Geschichte der b6hm. Uruder (Fontes rerum austriac 
2, XIX, str. 19i : V tide autem nobis gratum fuit, quod illi vcrum sensum circa fidem 
i»acramenti nubis apcrueiint, deinde ct verba quaedam, quibus aJiquoties commovebar, 
adeo dilncide explk»verint, ut niuic íaterí cogar míhí omnino satisfactum esse. (Epištola 
Lutherí ad Bened. Bavormský, domin, tertia Paachae [ll, dubna] aano 1535. Mbta od 
Gindelyho odchylná j)o1ána jsou dle rukopisu Lasitského v knihovní Herrnhutskč). — 
O stycích Bratří s Lutherem viz J. Č i h n I a. Poměr Jednoty Bratři českých k Mart 
Lutherovi. (Věstník Král. C spolcčn. nauk 1897}. 

*) Gindely, Quellen etc. str. 34t sil. 

•) na pr. Conft ssi . fidei. Witcbergae MDLXXIII, sr. též Řád církevní Jcd* 
noty Bratří českých, vyd. od A Vávry (Comenium Wh r 18*^7, -tr. 118 sl. 

•) Vydání Konfesní České, uvedené při č. Vlil, které Bratří uspořádali r. 160&. 
exemplář v Gnadenfeldé. 

V originále čteme: >tu konfessi, ve véech podstatných artikulích 
» naši se srovnávající, oblibujeme.* 
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« ie náboienstvf toho, kteréž v téi konfmsí J. 11 C. Maximiliánoví podané 
obsaženo, od předků našich i od nás za spasitedfyti uznáno, následujeme, k ni mu 
se přízndvámi., a Bůh dá až do smrti naší při t<5mž vyznání víry svaté vínech 
tří stavů*) zůstat! a sitrvati míníme; k čemuž nám véčný a milosrdný Pán Bůh 
na věky požehnaný dopomáhat! rač, Amen.« 

IX. K téi vyttsknnté konfessi přihUH supplikacf stavfi evai^elistských 
k dsaři Maximiliánoví, kdež se i tento paragraf naléhá: >J$auce my toho 
pravého^ křesťanského, starobylďio náboženství a víry pod oboji, kteráž také 
předešlých taslk odsud do okolních xemí se rozhlásila, a potomně v svaté ří^i 
při obecném snému v mí''sté Au^jšpurce léta Páné 1530 v jistých artikulích 
sepsaná a slavné i svaté panu ti vciikomocnómu císaři Karlovi, toho jména 
Pátému, u přítomnosti tehdáž slavné a svaté paměti krále Ferdinanda, V. C. M. 
pana otce nejmilejšího, podaná a stavům svaté říše dovolená a od mnohých 
církví za pravau křcsťanskau, stai ddávní, svatau víru, srovnávající se s písmy 
svatými, prorf)ckými, aj)oštolsk\ ini i s Krista Fána učením uznána i přijata byla: 
skrze ktereilu takové jcjicii siic.šcní a J. M. C milostivé dovoh ní mezi stavy 
svaté římské říše svornost i láska uvedena a pokoj utvrzen jcsi, tak že ji 
(A III b) ná všeliká škodlivá, scestná a kacířská učeni s slovem Božím se 
nesrovnávající takovým vyznáním jako nějakým pravidlem k rozsauzenf a k vy- 
kořenění přivedena jsau.« Při tomto paragrafu kněží bratrltf po straně tento 
komment doložili: *Stavůvé pod oboji království Českého srovnávají se s Amgipur" 
skau komfessL* Bratří jsau mezi stavy pod obojí, tehdy se srovnávati mají 
s AiigSpurskau konfessi! 

^Si.. A tak Bratři k (•vaíigelistským, a nt cvan:^(listšti k Jiratřím !)íistau]iili, 
oni za těmito, a ne tilu za onémino posílali, chodili a iiťátelstvi /aaali, tak spulu 
se spříznili, jednomyslné všelijakých sekt, kacířství, i v jedné supplikací k císaři 
Rudolfovi světle Kalvinistdi se odřekli. V suppiíkacf pak k Maximiliánoví takto 
doložili : 

>K tomu se viickni přiznávamt , i /.v my pi i lakové ituznalé Boží pravdě 
i naSem vyznání víry Boží pravdivé i d<4)rrni ki < sťanském iádu l iiíycky zůstati 
míníme a s pomocí Boží zůstaneme, nižádného bludného učení nepřijímajíce ani 
u víře nesrovnávajíce se s tčmi, kteréž bychom v čemkoli věk pravdě písma 
svatého a ustanovení Krista Pána odporné býti uznali, budto že by ti jacíkoli 
sektáHy kíuiři, sakramentdH staří neb noví byli.< 

XI. 

Kdys s/a7'n,' pamt^ti cistíř Rndoif stavům sjednoceným odrhoval, žc 
by za jedno nebyli, směle a světle Bohem i dobrým svědomím, že u víře 
křesťanské sjednoceni jsau, usvědčovali. Jakož pak v artikulích a (A IV; sncšení 



*) V originále tu vloženo: »poněvadž jedna pravda Boži jakz v ní, lak 
i v naší obsažena jest* 

*) Ve slova: »k tomu se viíchni přiznáváme* Bratří nejsou spolu pojatí. O nich 
jedná se teprve ke konci této prosby. Vis o tom Úvod. 
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vši-rh tří stavúv kiáluvstvi Cx*ského do knihy nove konsistořské na listu XXXLX. 
takto napsat! dali:*") 

»To na^e kř-csťanské sjednocení, ■^iK šcní a porovnání, o kterémž sc v témž 
výš dotčeném majestátu J. M. C. častokráte zmínka činí, stalo sc, jakž to všem 
vůbec včdomč, i také J. M. C. od nás v našich ponížených spiších oznámenu 
jest, mezi námi stavy pod oboji k též konfeaaí České> Aieraui nikteři AMgi^mrskau 
jmenujfi se přiznávajícími s jedné, a našimi milými i^ány jKátely, kteH2 se 
z Jednoty Bratrské jmenmali, a sc tolikéž k té vife svaté křesíanské^ v též 
konfessf obsažené, jako i předkové jejich přiznali a přiznávají, s strany druhé. 
Vyhledávajíce společně J. M. C. výš dotčeného majestátu, jsme spolu s nimi 
a oni spolu s námi jisté sneSení a sjednocení takové učinili, ie u viře svat/ 
křesfanské podlé téi konfessf » kteráž léta 1575 slavné a svaté paměti císaři Maxi- 
miliánovi i tolikéž nyní J. M. C. od nás stavii podána jest, spolu za jedno jsme 
a býti chceme. Jakož pak i J, M. C. v naSich ponížených spiších a odpovédech 
sme to zjevné oznámili, co sc Jich dotýče, ponévadž s námi za jedno podlť /<•' 
koufessi jsau, a předešle i nyní s[)t>lečné žádost svau na J. M. C. jsme vzložili, 
I)řcdkov«'' i)ak Jich s předky našimi a s náníi srovnáni byvše k nám přiznali 
a se phhiásili, a že s námi a s taii kon/essi se srovudvaji, a tolikéž i^ri též 
konfcssí stojíc, /• ni se přizndvaji.< 

, Md se re/ic, p:htý pozor ddti na ty ~ cli \\ IV b) ké, snažné, 
s znamenitými náklady šlechetných předku vedené práce, nimiž sau to sjednocení 
me/i sehaii učinili a utvrdili, aby tím od evanjíciistské strany bezpotrebnym 
odstupováním nebo "Otavové sjednocení za nesmyslné a lehké, anebo usilí jejich 
za zbytečné a nipotn l nu- vykládané a dr/ané nebylo. 

V čemž abychom my potomci dokonalé známosti nepotratili, zn slušné sc 
uznává, z hodnovérných pamětí o tom pravém sjednocení nétco oznámíti: 

Když léta 1609 ve čtvrtek i)r» svaté Škt)lastice slavné paměti císař 
Rudolf stavum evair^Tlistským odpověd na poníženan jejich žádost <i;Ui ráčil, 
tehdy v ní v te.ni artikuli n líralry takto bylo doloženo : = Co sc i)ak tech, kteříž 
sc / 1' ilaoly liralr.ské jnií luijí, dotýče: pcměvadž náboženství Jich, po rozličných 
o tauž věc Jednáních liedlivého uvážení mnohými vyšlými mandáty, vejpovédmi 
královskými, sněmovními sneSeními všech tří stavů od starodávna v království 
tomto dokonce zapovědíno jest, to sc od J. M. Cis. při tom a při přediršlých rcso- 
tucídi Jích Milostí císařů římských a králů českých, též Jeho Milostí nynějšího krále 
a pána našeho zůstavuje, s tímto však při tom doloSenim : Jestliže by který z nich 
od takové jich nikdá v království tomto nepřijaté a neschválené víry a nábo- 
ženství odstaupití a k náboženství buďto strany pod jednán neb pod obojí při- 

'"i Viz Pavla Skály ze Z*inrc Historie česká, vy<r of! K. Ticftrunka v Praze 
r. 1865, I, str. 250 a 251. Na dvou místech text od Martinia i)onékud přikráccn. La- 
tinsky u Niemeyera, Colicctio Conrei>sionum in Ecclesiis reformatis publicatarum.4 
Lipsiae MIXICCXL. p. 847. 

Dne 12. února. K tomu, co následuje, viz P. Skála ze Zhoře, I, t24 sl. Gtndely, 
Geschichte des MajestStsbrlefs, v Prase 1868, str. 38 si. 
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jímajícici) přistaupiti chleli, aby to volm- učiniti mohli: však aby do těch po- 
stranních míst, kteříž se zborové jmenují, vítr nechodili a toiio náboženství 
pokautné nebo zjevnč žádn\in vymyšleným spusobcm neužívali a neprovozovali.* 

V sobotu den sv. Valentina scsly se volené íB l> <»s<>by do saudné 
svčtnice v osm hodin, a tu byl přednášen spis k re[»lit (' /iioto\ i nv. Kdv/ pak 
na artikul z strany Htatii přišlo, pan Šteťan Jiří / Sici iibcrka, direktor jednáni 

0 náboženství dožádaný, chtél, aby ti, kteříž Jednoty Bratrské jsau^ vystaupili, 
on s jinými pod obojí žc chce ten artikul uvažovat! a o nčm nétco promlauvati, 
^ehoi že oni pHtomni býti nemdiau; zatím aby oni to v spis uvedli, chwji-li 
k nim přistaupití^ konsistořskými knčžími se říditi, do kostelův chodíti a s nimi 
se v té konfessí srovnávatt, se zjevné pronesli, aby vČd6H, jak jich zastávat!. 

Proti tomu pan Vácslav z Budova se ohlásil, že tato řeč mimo vSecku 
naději a očekávání se stala: ješto oni, kteříž se z Jednoty Bratrské jmenují, již 
s V. M. dávno sjednocení jsau, k té konfessí se přiznávali a přiznávají, s Jích 
Milostí Že jsau stáli a státi vémč chtčjL Protož že Jich Milosti prosty aby jim 
vystupovati a je v posměch protivníkům jejich dávatí ncráčili, než aby přímluvy 
všech pořád slyšány byly. 

Pan Štefan Jiří z Šternberka ukázal na sobé, co myslí, až nad tím srdce 
trnulo, vztýčil se z místa svého, jsa zarděný pravil: Poněvadž oni nechtí vy- 
staupiti, že sám pryč p&jde. 

I zdrželi ho a trochu poukojílí. Když obec žádala, aby přímluvy slySány 
byly, pan Jiří z Švamberka, nejvySSf sudí dvorský, své zdání učinil : » Ponévadů 
se Bratři přihlašují, žc s námi pří též konfessí za jedno státí chtějí, k nám při- 
«taupili a přistupují, kněžstvo své pod moc konsistoře, budc-li stavftm v moc 

dána, uvozují, že by na tom jejich |>řiznání mohlo se přestati a z vystupi>vání 
sjí (B I b) ti.' í*an z Šternberka nedal se žádnému dále přimlauvati, než chtěl, 
aby A^^^staupili, toho, co stavové pml obojí jednati budau, přítomni nebyli. Nebo 
že ačkoliv předešle 1."?." léta ifťistaupili k této konfessí, ale nyní tf>ho jošté ne- 
učinili. Protož: aby se poradili, a chtčjí-li beze všech vejminek k ní přistaupili 
v spi.su podali. 

Tu opét pán z Budova mluvil : Žc mimo jejich přiznání není potřeba spisu, 
neb že se fcité jcdnau, že s jich Milostmi i c všech artikiifirh 7-irv v té konfessí 
<i?i^a/enveh se snášejí, a když to Fán Bůh dáti ráčí. /a- konsisioi siavnm v moc 
]*rijde a kněžstvo podlé též konfessí řízeno bude, že chtějí oni i s kněžstvem 
svým pod spiávu jejich při.slaupili. 

V pondělí ráno '•') sešiv tv osoby k uvažování volené do saudné sv«*tnire. 
Pan z Šternberka učinil prornliivení : >Naši milí bratří, .švai^^rové a uící>V( . jaké 
jest naSc v sobotu spolu s vámi snesení se stalo, to nepochybné pamatujete. 

1 poněvadž J. M. Císaf ská ráčil vám, kteříž se z Jednoty Bratrské jmenujete, to na 
vúH dáti, abyštc přistaupili k straně pod jednau neb podobojí: protož chcete-li 

") Dne 14. února, dle Gindelyho, 1. c. p. 38, dne t3. Února. 
V Gindelyho, p. 39, dne 14. února. 
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k nám jjřistaupiti a na jaký způsob, toho abyste v spisu podali, tak abychme to 
uvážiti a s ihimi v sťornost dokonalau vjíti mohli.* 

Pan Vácslav z Budova od Bratří mluvil, žc takovau přízeň a sobč od Jich 
Milostí podávanau cestu k svornosti rádi přijímají a za to Jich Milostí žddají, 
aby ráčili jak sebe, tak i je opatrovati : i)otom zavřel, že jsau nic nesepsali. 

Pan z Šternberka: »A nám ste, prý, také sepsati nedali«> 

Adam T-inhart doloiíil, Že jsau chtčli nčtco sepsati, ale po (B II) névadž 
prvé léta 1575 sjednocení se stalo, a Jich Milosti páni stavové to nyní pfed 
J. Milostí Císařskau jsau vyznali, žc se s Jich Milostí ve vSech podstatných arti- 
kulích srovní\ áme, znají býti daremní, jako by nyní teprva sc spničovati chtěli. 
Nicméně /.( mají nétco sepsaného, ráčí-li chtíti Jich Milosti do toho pohlediiauti» 
oni k tomu povolují. 

I vystaujiili z lavic ti, kteří při tom jednání z Jednoty Bratrské byli. osob 
třmáclc, na stranu. Tan Stefan z Šternberka počal toho čisti ; i zdálo se vícchnřm 
přfli.š plaché býti if uch předsevzetí, a že J. M. Císařská tím nikterakz .spi.koji ii 
býti neráčí, a uin, když onehda od |. M. Císařskc ačkteří dotazováni byli, 
jťst-li kdo pikhatíím mba hraírt m^ iuhú se odepřeli,^^) nyní pak že se nelt»liku 
k té Jednotí hlásiti, ale i néktcrých obzvlástností užívati chtéjí. Předešle žc jsau 
dsafi Maxímíliánovi podali jiné konfessí, a pod obojí také jiné, srovnali se o ně- 
které podstatné artikule, ale knéžf svých a svých sdíůzek upnstiti nechtéli. 
Pročež jest nám to mysliti, kdybychme je jako pod stínem naším pfíkrývatí 
chtéli, abychme sobč vSecli J. M. Císařské zámluv nezkazili ■, chtéjí-lií k nám při- 
staupítí, rádi je přijmeme, však bez evláStnosH vSelijakých. 

A tu vyňal pan z Šternberka spis svůj, jej četl ; pikali se o některá slova 
páni pod obojí mezi aebau ujfmati, až se snesli, na jaký by spftsob Bratří k sobé 
přijíti chtéli. A tak korigovali to na katedře pan z Šternberka, pan mfstopísař, 
pan Vácslav Magrie; po přepsání povolali jich mezi sebe do lavic a dali ten 
spis čisti. Bratří na sobé ukázali, že nejsau qiokojeni. I vystaupilí z lavic ra. 
stranu, dlauho mezí sebau rokovali a vstaupiv^e /ase mezi pány pod obojí, skrze 
Adama Linharta při předešlém ohlá.še (B II b) ní zůstaveni býti žádali, a aby od 
nich proti svédomí jejich takových závazkův žádati nerádli, prosili. 

Pan [z] Šternberka od evangelistských povédél: »My od náboženství vašeho 
vás iiiiskovati ani k vám i)řistaupiti nemíníme, chcete-li na svém státi, můžete 
od J. M. Císařské sobé potvrzení hledati, my také chceme naái včc sami fedrovati< 

Potom páni Bratří opět podali jiného spisu. Když ten od stavů přijat 
nebyl, odstaupili zase na stranu. 

I šlí mezi ně pan Ladislav z Lobkovic, pan Vilím z Lobkovic, pan Henrich 
Mates hrabé z Turnu, pan Bohuslav z Michalovic místopísař i někteří jin^ drahnau 
chvíli s nimi jednajíce, aby přfčinau sami nějakého budaucfho neštěstí svého 



" i Viz Gindely, I. c. p 33. 

'*j Viz Gindely, 1. c p. 39 a 40. 
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nebyli, od nich se neodtrhovali. 1 dali sobé radítí, tak že sc pčknc itotom 
<ibují v tom artikuli snesli, a Bratři bez všelijaké vejminfy k evangelistským při'- 
staupili, 

Jakof pak i hned v následující středu v replice, do vlaatnídi rukau cisafí 
dudané, v tom puňktu o Bratři takto oznámili : 

>Co se pánft přátel na$ich z Jednoty Bratrské, o nichž v též odpovědi od 

V. C. M. zmínka se činí, dotýČe, poněvadž, ncjmilostivřjSí císaři, s uáiiii za 
jťíino podlé konftssi jsau, a přrdi 'Ic i my spolcčnč žádosti jsme na Vaši 
Císařskau Milost vzložili ; předkové pak jich s předky našimi a s námi srovnáni 
byvše, k nám se přiznali a přihlásili, že s námi a s tau konfessí, kteráž jest 
J. M. Císařské slavné paméti císaři Maximiliánovi léta 1575 podaná, též i nyní 
\' . (". M. sme [)odali, se srovttd7-iTÍi ; i tiy < B III) «/ t(>!>kť'ž při trž L ufessi stojíc 
k ni sc přiriuá-aji, ti pak mandátové a putučcní př< /. ]n íťiiiy a původu 

těch konipaKUii \yšlá, kteráž snémy vyzdvižená i^au a na bludná a zmalečná 
učení sc vztahují, jehož my ani oni následovníci nejsna, na nás, kteříž se k téi 
konfessí spoleini přizndvdtHe, se vztahovat! nemohau: a když od V. C. M. nám 
konsístoř podlé naSf ponížené a poddané žádosti v moc uvedena bude, tehdy 
také všickní společné jí podlé též konfessí a slova Božího obnovit!, knČŽstvem 
pořádným tauž konfessí se spravujícím osaditi, defensory z sebe naříditi a iatti 
koHshtQři a kužistvem se vSickni spoleitti Hditi a spravavati chceme. 

Na tento puňk[t] o Bratří J. M. C. v druhé odpovědi v sobotu 21. dne 
měsíce února skrze pana Štefana z Šternberka, Vilíma z Lobkovic a primasa 
Novoměstského pán&m stavům v spisu dodané takto oznámiti ráčil: 

•Co se pak osob z Jednoty Bratrské dotýče, pokudž sc s jinými stavy 
království tohoto podlé starobylého spůsobu a řádu v náboženství pod jednau 
neb pod obojí spftsobau srovnají, /ai 2ř by siatumé v tom stHpUmi nebyli^ t{pbrf 
£e by *apotomní Časy stéle a neproméniUdlni tak setrvali, J. M. C. jim toha 
milostivé příti ráčí. VSak pokudž by vii^y přece obzvldStaiko svého ndbo&enstvl 
následovali a s jinými stavy království tohoto pod jednau neb pod obojí se 
ve všem srovnat i lu chtěli, poněvadž napřed dotčenými snešeními sněmovními^ 
mandáty a vcjpovédmi učení jich za bludné uznáno jest, ráčí toho J. M. 
při předešlé milostivé resolucí své stavům dané milostivé ziistavovati < . 

Páni stavové 27. února dupliku svau J. M. C opét (B III b) ponížené 
přednášejíce zase o Bratrích dotkli : 

Co «;e pak posledního artikule v též odpovědi V. C. M. strany Jednoty 
Bratrské, pánů přátel našich milých, doloženého dotýče, poněvadž, nejmilostivčjSt 

**) Dne 18. února. 

") Pavel Sk AI a ze Zhořc, f, 127. 

'*) P. Skála ze Zhoře, I, 131. 

'*) -Skála ze Zh. : »tak že l)y stavové v tom 7mvl< ;ii nebyli, že císař jim toho 
rád příti chce. Však pokudž by vždy přece obz v lá i t no i ti při svém nábuženstvi 
následovali.* 

**« Skála ze Zh, I, 13'); výMisy použité v jednotlivostech poněkud se líSí. 
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•císaři a pane, jsme předeSle V. C. M. ve vší ponížctiusti oznámili, £f s nám/ 
podle tcz kúujessi za jedna jsau, i>nHVž společní žádostí svvc h ])ři V. C. M. 
vc víí poníženosti vyhledáváme, a žc ti mandátové neb ponu cní / původu těch 
propuštrnýt h kompaktát na učení bludná a zmatečná (kteréhož my ani oni ne- 
náskdujcnic) vyilá na »ds, kteří se spi /i iiiť k tez kanfessi u viře svati' kii sfanskť 
v ni obsažené přiznáváme^ sc vztahovati ncuioliuu ; z té příčiny zůstavujíce toho 
poníicnč při přcdeSlé odpovědi naší tím šfire V, C M. zanepraždnovati po- 
]nfjfme>. 

Na tuto dttpliktt pánů stavft J. M. C. tf etí resolucí, a to teprva v sobotu 
první v postě v pčt hodin po poledni dátí ráčil. V kteréžto o Bratffch takto 
se nalézá:**) 

>A kdci se, prý, toho dáleji dokládá, že by tíž sněmové a smlauvy s kom- 
paktáty k vyzdvižení přišly, J. M. C. tomu tak aŽ posavad rozuměti moci ne- 
ráčf, aby tyž smlauvy a sněmové proti žádosti jich, ncjvfci ji pak proti tomu 
v předmluvě též konfcssí doloženému s těmi, jenž se z Jednoty Bratrské jmenují, 
po^o^■nání fkterdi však jaká by hýla, a jak by tiut všickni tn stfajvové od 
mcli ujištěni /n'li, toho se nrdnk^.idd, an /'^au cni /ršf^ od sve' kon/essi le'tti /jy-f. 
y. M. Císařské císaři Maximiiiámvi prve níkdj\ aby se o tom vůbec véditi 
mohlo neufustilij y čeliti neměli'. 

Když na třetí resolucí J. M. páni sta\(ivú tri (B IV) pliku sepsati 
a ve čtvrtek po neděli postní Invocavit - k rukám J. M. dodati jako přinuceni 
byli, opět o sjednocení s Bratřfmí doložili : 

•Přípisové mandátů a poručení k té odpovědi V. C. M. přiložené nic se 
na tu konicssf a na vyznání víry náboženství našeho nevztahují, a k tomu některé 
z nich před vyzdvižením kompaktát a jiná před sněmem léta 1575 vyšlá, kterážto 
nic proti dané sobě od J. M. C. císaře Maximíltána stavům od|x>vědi nečelí. 
a že páni přátele naši milí, kteříž z Jednoty Bratrské jsau, spolu s námi k U* 
konfessi naši se přizndvaji a s námi vr všech v nf paloienýck artékutUh se 
snesli, to jsme V. C, M. již předešle po ,lrakrá/e ponHeni V známost uvedli : 
při éeiuž toho i nrut, že sj)ulu sjednoet-ni a spokojeni jsme, poníženě ziistavnjeme « . 

Dáleji v též třetí odpovědi jako již na své neviny osvědčení a toho 
•opravdového sjednocení ujištění i všecii podc/icní o eizícii a scestných učeni 
od sebe odci/eni šlechetní stavové tuto prutesLací doložili: > 7 abychom na s^ruHteck 
našich nějaké knřti kalvínskj a pikharty mitt mťli, zjevně oilpiráme'=^ }^ \ 

Tak ])obožnému. jiihiému, upřímnému a jednomyslnému pánu stavíi ji tlnání 
laskavé i>ože!inati Pán lluli íl srdce J. M. C. k tt>mn naklonili ráčil, /.v jest 
vždy přece poni/.enym /ádosrtm jejich místo dali. j)ovoliti a v slavném maje- 
státu mezi jinými věcmi takio doložiti ráčil;-') 

*') Dne 1. března, dle GIndelyho l. c str. 47, dne 9. března; viz P. Skála ze 

7.hořc, 1, 141. 

**J Dne r_'. března. 

") P. Skála ze Zhoře I, 146. 

") P. Skála zc Zh. I, 149. 

**) Viz Malý. Vymožení Rudolfova majestátu atd. V Praze, 1862. 
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>My Rudolf :c K véčné paméti známo činíme tímto listrm všem: Jakož 
jsau toho víiickni tři stavové království našeho Ccskťlio, tělo a krev Pána Ježíše 
Kri (B IV t)i sUi ()or| obojí přijímající, věrní naši milí, při nás jakožto králi 
Českém toli^) s( vší poni/i ností a poddaností snažné vyhledávali, aby při té 
obecni koH/t ssi Čtsk<i', kterouž nékteři AugšpurskaH jmenuji, i při tom mezi scbau 
V pfcdmluvč též konfessf obsaženém porovnání, ano také i při jiných svých 
v témž snému ze jména doiožených a náboženství jídi se dotýkajících žádostech 
zůstaveni býti, a též náboženství své křesťanské pod obojí volné a svobodné 
bez překážky každého človéka provozovat! mohli, to vle aby od nás jím stavům 
■dostatečné potvrzeno bylo IC 

Poněvadž strana pod jcdnau v tomto království náboženství své volné 
a svobodně provozuje^ a ^rana pod obojí k též konfessí České se přiznávající 
jí v tom žádné překážky nel) vyměření nečiní; al>y tehdy v tom rovnost za- 
ch«>vána býti mohla: {>rotož jim k tomu povolovali, moc a právo dávatt 
ráčíme, aby i často dotčení sjednocení stavové pod obojí, kteří se koli 
k dotčené konfessí (leské přiznali a přiznávaií. žádného nevymiňujíce, tolikéž 
náboženství své křesťanské pod oboji puillc- té/, konlessí a svého mezi sebau 
učiiiriu-li(i poiuviiáiií a sjí-dnorcní volné a sxolxidné všudy a na všelikém niísté 
provo/ovati a v\ kon:i\ ati. pii víic a nábu/cnst \í svém, té/, i j>ri knéžstvu a řádu 
církevními, klcrV/ mezi nimi jest anebo od nicli nařízen bude, pokojné zanecháni 
býti mohli 2C<. 

Tantae mulis crat patriac repararc quictcm.**) 

^III. Z takového u vire křesťanské' podle všech artikulů konfessí obecní 
sjednocení a pravé Jednoty Bratr^^kí- v lá^er Krisiové jednomyslní* založení ná- 
sledovalo to, ;>e někdejší o!)z\ la dnost |n ivátní jedno ((.' 1) ty bratrství téťh 
od evan<,H liku pi ijaiycli ii ilnonn siným stavúv sjclnocených snešením cln alilebné 
a potřebné vyzdvižena a umořena jest: a to jak liiu, že hned tu It la 1609 
stavové, kdykoli o téch, jenž z Bratří k ním i)řistaupili, mluvili neb psali, vždycky 
•de practerito» o času již pominulém, nikdy o přítomném neb budaucím, do- 
kládali: 

»AVívVi (P^y) * yednotr Bratrské jmenovali \ iiem: kteřii z yednuty 
fíratrské jMenováni bývali\* tak také í tím obecním všech sncilením a narov* 
nánlm: > a jakož prý přcdeSle nemalé pohoršení a nedorozumění mezi stranami 
dotýkáním a hančním proti zřízení zemskému a přfčinau něktcrý^ch jmen 
pocházelo: i aby se tomu v cestu vkrociti, a to zastaviti mohlo, pročež jsme se 
na tom snesli, poněvadž se -ešickni k jedné koufessi přiznáváme a u 7'iře sjedno- 
ceni jsme, aby se toho více \)0 dnešní den od žádného i)t)d slunným uznalým 
ztrestáním nedálo, ale abychom ršickni ves/>o/ek slaiili a se jmenovali křesťané 
pod oboji, zůstávajíce spolu [wdlč nařízení Syna Božího v křesíanském a bratr- 
ském milování.* 



**) dle Vergil. Aeii. I, 33. Tantae molis erat Romanám condere genten. 

P. Skála ze Zh. I, 251. 252. 
**) Martinius vynechává tu slovo ne bezvýznamné >nepříjemných.« 



Digitized by Google 



12 



XIV. Dále pro dokonalejší a jistši toho všeho utvrzení a zachování, 
kterak by k sobč se administrátor konsistořc od J. M. Císařské pánům stavům 
odevzdané a starSí z kn<^žstva, kteříž z jednoty Hratrské jmenováni bvvali» 
chovati méh', hned v \ vdáni a ustanovení řádu vidčlo se u tu pánům stavům 
na listu 80. takto vypí i díti : 

> Administrátor a senmr k svatřmti sebe milování, v lásce a svornosti mezi 
sebau přebývnnť 'íobr spdlrrnc slaužiti ( C 1 b j mvi\\, jakožto ti, kteřiz se k jedne 
xňfť a koH/tj.:>i ťtvvXť íhí j. M. C. udm mnjistáttm potvrzené přiznávají 
a v t< m sjednoceni jsau. < Jestli;řeť oni k jedné víře se ()řiznávati mají, co pak 
jejich posluchačové v víre se trhati, déliti a plésti budau .- 

XV. Jako tehdy v svate íiši pod relif^ionsíVidcm podlé konfessí Augš- 
purskc pravé, nezfalšované: tak v království C'eském pod majestátem podlé 
jedné obecné konfessí České všem cvangelisť^kým kři ^taními «)d jedné a též 
nejvyšsi vrcluinsti svoboda d^na jest slaiižiti pánu Wuhxx směle a svobodné ; tak 
ti všickni c van>^('listšti křesťané, kdekoli isau, l)U(ť v říši neb v ( "echách, na 
důvod k Boiui i \rchnosti vděčnosti jednomyslné a svorné pi>dlé jednoho vy- 
kázaného pravidla náboženství své provozovali inají u povinni jsau. 

XVI. Nynější kurfíršt Saský, že jest Kristián toho jména II. kurrtršt 
skrze zvláštní lej^ací od stavů sjednocených snažné žádán podlé krále Ther- 
ského, na onen čas Matyáše Druhého, Fridricha, knrfiršta Falckého, Jana Zikmunda^ 
kuríiršta lirandcburského, Filipa Ludvíka falcki alulu), Henricha Juliusa, knížete 
Brunšvického. :c za ně pr^ny stavy podlé konfessí Cc^^ké pravé Augšpurské sjedno- 
cené cíbaíi KudoKovi vzáctné se přimlauval, a aby ]maÍ protekcí J. >r. C. podlé 
ni a ne podlé néjaké jiné postranní, podezřelé, náboženství své křesťanské pokojné 
bez překážky každého človéka provozovat! mohli, slušnč žádal. Jestli to jejich 
vyhledávání bylo o])ravdové a upřímné, jeho také přimlauvání jisté a pravé (C II ), 
maje v své zemi ty neb ostatky téch předkft na ten Čas, snad sluSnč a spra« 
vedlívč se doptává a vyhledává. 

Tentýž kurfiršt Stuskť' r těchto odpornycij jjrůby Boží ča«;írh, 
když riik\i Ce.ské evangelibiské z vlasli vyilačené a stínu pod širokým ncbein 
neníajicí hospody přeje a místko k provozování svobodnénm náboženství pravého 
křesťanského vykazuje, maje zemi svau od všelijakých sektářů, rot a kadřů 
z milosti Boží očisténau a vyprázdnénaii, ie se na náboženství i pohostinných 
pilné doptává, pokautních, postrannfch, na vétifm díle podezřelých sbromaždb- 
vání, ovšem přisluhování trpčti nechce a jakožto defensor utriusque tabulae 
decalogí s dobrým svédomím nemůže a nemá, kdo mu za zlé má míti ? Magi- 
stratibus tranquiliitas populi suprema lex esse del>ct. 

XVIII. Když v Wíu l6( do pitiutckyck ztiui ta vzáctná novina při- 
ncšcna byla, že by dsař Rudolf jak přímluvy předních stavů svaté říše naplniti^ 



•») P. Skála ze Zh. I, 253. 
**) Dne 25. září 1S35. 
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tak žádostem stavů sjednocených místo dáti, ano i Čechům evangelistským 
religionis exertitíinn propustiti mét, po vlem kuifiríbrtvf Sasként ve i^ech dricvfdi 
vůbec Pánu Bohu xa to děkováno a Te Deum laudamus K píváno bylo ; ovšem 
2e< jsau knčžf Páné poslacba^m svým pfi nové a neobyCejné té slavnosti 
oznamovali, jak jsau v krilovstvf Českém nejmilejíí Jejidi v Kristu bratří evan- 
getistStí a Bratrská někdejší Jednota opravdově se sjednotili a sbratfíli, a na to 
od Pána Boha znamenítau milost a od nejvyfiSí vrdinosti veliké dobrodiní, svo- 
bodu v provozování náboženství svého křest!anského, obdrželi. (C II b) R(»zpo- 
mínali sc bezpochyby tehdáž na tu velice přknau předmluvu, kteráž jest v létu 
1 566 kancionálu německému bratrskému přijiojena, v níž o předivném řízení 
církve svaté mezi jinými slovy tato se nalézají:^') 

»Toho máme znamenité a skoro nové příklady v těchto krajinách proti 
půlnoci ležících, když Bůh nedávno před naSím časem drahťho muže Jana Husa, 
proroka českého, stálého jr/f/^<7 a niuČetfhiíka Kristo7'ť/i,>, a po ném za našich 
casu znúmenitťho učitele a muže Hožiho a uéineckých zemi apoštola Martina 
Lnthcra .s|)olu s jinými vzljuditi ráčil, skrze kteréžto uii církve ohnnvovati ^ačal, 
skrze jednoho oheň ro/kh sal, skrze druhého světlo rozsvítil, klciij/Avi ;díka 
l'ánu Bohuj jii nyní í>vcllc a jasnč jakožto slunečná záře po v§em světě se 
svftí; a ačkoliv Bůh tyto důstojné, slavné muže v rozdílnosti času, každého v svém 
místě a jazyku povolati ráČil: vSak v jednostejném povolání a povinnosti v duchu 
je tak spojil, že jsau se vespolek zdaleka spatřili, milovali a zázračně jeden 
druhému o učení a povolání jdio svědectví vydávali, a v ném čest a slávu 
Kristovu až do skonání svého věrně rozšiřovali. 

Poněvadž pak tyto vyvolené nádoby Boží, kteréž se za slaupy spatřují, 
z předzvědění Božího s sebau tak blízko spřízněni byli a takměř ruky sobě 
podávali : tehdy my námi^tkové jejich sebe vespolek milovati^ spůlu tvIdSttti oée- 



*'1 Místo tu přivedené z předmluvy k nčmeckf'mu knnrmnátu bratrskému z r. 1569 
Jest v originálu toto: »Deszen habcn wir herriiche und ťasl neue Exempel in diesen 
Lándern gegen Mittcrnacht, da Gott ein wenig vor unserer Zeit den tcurcn Mann 
Johaimem Hus, der BShmen Apostel, den bestSndigen Zeugen und Martyrer Chrísti, 
und nach ihm zu unsrer Zeit den trefllichen, gottseHgen Lehrcr tind des deutschen 
Landcs Prophctcn Martinům Luthcriim samt nnderen erwcckt; durch welche er die 
Kirche zu verneuern hat angefangen, durch den cinen das Feuer aufge^ichlagun, durch 
den andem das licht angesQndet. wdches nun Gottlob ganz bell wie der Sonnenscheín 
durch dle ganze Wdt leuehtet Und wiewohl Gott diese zween tapfere Helden zu unter- 
schicdencr Zeit. nnd cinen jef;lichon nn scinem Ort und in seiner Sprachcn b- rufrn, 
SO hat er sic doch in cínem Amt Li hre und Gcist also verfuget, dass sie cmander von 
tern gesehen, ^eiiebet und wundcrbarlich cincr dem andern Zeugnis der Wahrheit 
nnd des Berufs g^eben, und darin Cbrtstí Ehre bis ans Ende treulich ausgebreitet 
Weil nun diese sondere Růstzeug Gottes, dle flr SSulen angcschen werden, aus gott- 
Hcher Vorsehung einander so verwandt íjewcsen und gleich wie cinander dic Hand 
geboten, so soUen auch wir, ihre Nachkommen, einander iicben und mit cinander 
sondere Gemetnschait und ein Herz haben und der Gnaden dankbar sein. die uns 
Gott, beides durch hre Predtgten und Schriffcen, bcwiesen hat, und dieselben zu Goites 
Ehre bekennen, in allerld Widerwa.rtigkett bestiúidigiích behalten und auf die Nach- 
kommen erben.* 
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censtvi ntiti, jedHÍ»i srdcf m tť milosti vdéČni hýti ttiáme^ ktcrauž nám Búh skrze 
jejich spisy a ká/.iní prnká/.ati ráfil, a to ke cti a chválf B<>;>f vyznňvati, ve 
všelijakých prolivcnstvích stálé zachcivati a pot, in i<" Illi kitin >ri>/i miO"** Jnko 
zna»ie»!ft' dcdicťvi duchovati mánie. « Až potud picdinluva Ihaíi.-ská. 

Nyní f)ak co dějí tyto církve saské, s nimiž tak pí^knř .starší naši spřízněni 
byl), že my nynější Čechové nebo prvé neopravdovC* sjednocení anebo nyní na 
myslích a smyslích zmámení mezi scbau na sekty a roty tak se délímc, a tito- 
takto jiní jináč o svém náboženství vyznáváme, jedni vůbec v shromáždčntch 
církevních, nčkteří pokautné a v skrejSích, nemaje toho ládné potřeby, ku poží- 
vání svátosti velebné přistupujeme, ba mnozí dokonce svatého posluhování 
a shromáždční církevních i v jejich chrámfch a společnostech že se svévolné 
zbavují 

XIX. Vlitu lóij. při bibli svaté in folio,**) jakž říkáme, přetisknuté, 
podpis > Starší knéU Jednoty Bratrské*. A v létu 1614. v předmluvě na knížku 
pod titulem Vítězící pravdy paragraf: »Co o Augšpurské konfessí, jejích spiso- 
vatelích, artikulích i církvích spis ten bezbožný a nevážný mluví: nepochybné 

jest, že na lo /*/, jichí se tn vhsfnč dotýče, odpoviď ndleiitou dadi \* s podpisem 
* Starší kttčzi jfťdttotr Bratrské'*, jaké hnutí mezi stavy sjednocenými spusobilo, 
jak knéžstvo Páné evanji[clistské urazilo a všeckna šlechetná prozřetcdlnější srdce 
pohoršilo a urazilo, nepochybní'. ?c až i)osavad maudřejším v živobytnosti po- 
zustávaiíiím to v čerstvé |iamcti pu/ustává. 

Unctl Ichdáž po těžce uěiněném Sj< dinm ní. kdy/ postranní odtrhování těch 
přijatých od nich samých počalo se vypukovali, lu inálo /.kuscnej.šíni na ritzum 
dávalo, tak že i ten slavný, vysoce učený a znamenitými dary Božími osví 
(C III b) cený pan Joachim Ondřej hrabé Řlik v jednom psaní k vzácnému 
panu rektorovi slavné akademie Pražské takto napsal: 

»Unio nostra non est radicalis, sed verbalis, vix annos ingredietur puber- 
tatís. Diversitas enim confessionum non unit corda ín unum«. Datum 26. JuL 
anno 1613.**) 

Jakoby řekl: 

S/ťdMOiťn/ fiale nemá' kořene. 

Let neuzi': hojytých, tudii uvadnt: 
Ntbo rozdilttost konfessi a smystňv 

Áevtét srdci, má mnoho dúmyslév. 

") Hible od Hratři i. l u vodního (hebrejského a řeckého) textu nové přeložená 
jest známá obecrč Bibli Kralická, vydaná s krátkými poznámkami v 6 dílech 
157y — 93, v menším lurmáté r. 1596 a ve folio 1613. (Viz Jos. Šmaha, Kralická 
bible, vliv a U&ležitosi její v literatuře České, ČČM. 1878). 

**) Kniha ta vyšla r. 1614 s názvem: >Pravda vítězící, to jest Odpovéd přímá 
na spis h inlivv proti Jednotě Bratrské i proti jiným církvím cvanjjelistským 2 rozličných 
psáni prvMčjšich, jakž Šturmových, tak i jiných v nově lěta 1613 shromá/drnv a po- 
kautně vydaný od néjakcho utrhače a ruhače pravdy Evangeimra Kristova* (V 4* 
223 strany). Místo od Martinia citované jest na str. 7. 

'V O postavení hrab. Šlika ku Bratřím viz Gtndely, Rudolf VL und setne Zeit^ 
I, 311 a li 26. 
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Takhle védť^li a vidí'!! pítdkovř na>i milí, žc též strany cvangclistské 
mezi sebau sc rozdvojováni a roztrhováni nic dobrého potomkům jejich nepřinese. 

yakoi pak i titíž ýřtdnt^j^! a osviccnéjSi velice pilný |iozor na to 
dávah°. aby takové jejich sjednocení v dobrém spůsobu a bezpečnosti zůstává! ): 
j' stli/c pak kdy (jheň se rosnčcoval, to časné a rychle na jiskře, jakž se ríká„ 
tutlali a uhašovali. 

Mým védomím nejvíce hofeti a jako již ];láf)iilali počalo v létu 161"). 
A to v příčině <}uaestí té: Koufcssi Crskd bvia-ii by pravá Aui^.^píuská r To 
sc pak stalo tak: Svnté a vzártnr panK ti niuz vys(jce učený, pan mistr Viktnrin 
Vrbcnský, '•') tchiirjs] děkun iNémccko-IiroUský a i>otom u sv. Mikuláše v Stan-ni 
mésté Pražském íaiái a konsistoreev angelistské asscssor, vydal kuntcssi C cskau 
na otázky rozcbranau s titulem takovým; Konjessi Česká pravá Angšpurská. 
(C IV) A v dedikatorii k slavným pánům napsal : Jest prý zač vždycky skrau* 
^nč Pána Bobu dčkovati a o to péči pilnau vésti, aby ita konfessí) porušení 
Škodného od t<ch, jichž se ona slavnau protestaci v předmluvě J. M. C. patřící 
odřekla, nevzala. Nebo není neznámé, žc takoví dávno toho potvrdili, kterak 
i pod dzím stínem rádi oddechu hledají, ač se potom zlým odměňují. 

I mrzelo tu nčtco některé, jako i pana doktora Borbonia, lékaře kterýž, 
i titul i prefací P. Vrbenskýho pérem zkommentovav při títuli tento kommcnt při- 
ložil: niktfřiji AugS^rskau jmatnjly a tak jí zmakulovanau kněz Jan Cyrillus, 
tehdejší asscssor, do konsistofe přines! Dostalo se to d«) rukou Vrbenskému 
velmi brzo, tak že v týmdni jsa v Německém Brodě tisknutým traktátem j). dokto- 
rovi odpověděl'*^) a tu quacstí, jestli konfi ssi Česká pravá Augšpur::^ská. Ic ovšem 
jest, tak jadrně vysvětlil, mocně utvrdil a zjjevnil, v^em •mlčeli ( tným, |)o- 
bo^nym a pokojným srdcím zadosti učinil, ano i ty m které tak zpravil a vy- 
naucil, /.<• kdv? repliku plašejsí diktovati chtěli, sami mezi sebau i. slábli 
a k luauUrýiu radám i pilnému napomínání utichli. Oheři pak sám uhasl, když 
žátiný nepřikládal, a k<jnťc.ssí naše milá česká přece pravau a nezfalšovanau 
Augspurskau až posavad zůstala a zůslávati bude na věky. Přední té věci byli 
tt maudři a slavní patriotě, pan Joachim Ondřej šlik a pan Vácslav z Budova,., 
fedrovníci. 

Což tehdy nyní v těchto přezarmauccných časích každému má sluSeti, co 
se mu zdá? Velíce toho opatrovali otcové naSÍ, aby ohcA k záhubě nás všech 
nevzcSel; větru k rozlukování sic bylo vždycky dosti, ale nyní, když přednějSf 
nebo skrze (C IV b) prsty hledí nebo íolkují nebo ponaukajf a kameníčko 

•*j O VrbenJíkcm a jeho spise, jenž mnoho pohoráení způsobil, vi» Jirečkovu 
Rttkovét, 11, 335 sL 

'*) O Mat Borboniovt z Borbenfaeyxnu, známém lékaři, jehož denníky též nedávno 
byly vydány, jakož i poměru jeho ke spisu \'rbcnski'ho, viz M. Dvořáka Ovod ke- 
spisu »Dvn dí^nníkv Hra. M. Horb. z Uorb.' V Praze, ('eská Akad. 1896. 

•') Cyril lus, známý tchán J. \. Komenského, senior konsi-»tořc r. 1619 a kazatel 
při kapli Betlamské, zemřel v Lešnč r. 1632. Jirečkova Rukovét, t. 129 $1. 

**) Tuto odpovéd Vrbenskčho Borboniovi sděluje Martinius doslovně ve své. 
Obraně, str. 347 — 362. 
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podvrhují, k řcsá Icckdosa fuaká, tří^tky bbíiají pro favor, leda sbírali, mnozí 
rozněcují, přikládají jcdtn přes druhcho, aby hořelo, ach, kdo liasiti bude? 
Písničky, verSfčky, traktátkové, knihy a spisové na vétšfm dfle bez jména 
autorů, bez místa, kde tlačení, proti světlému slovu Božímu a obecní konfessí 
2hasta se roztrušují, tak šlechetná srdce se urážejí mdlí se kormautí a désf, 
ostatkové tčch v pravé lásce bratrské nčkdy sjednocených proti sobě sc po- 
zdvihují, jitří, v nové smysly ubíhají, láska stydne, a na místo bratrství ne- 
přátelství vstupuje: ó aby byli odřezáni ti, kteří lid Bo2í kormautí! 



ta zachvátila jednoho každého véřícího, a po mnohých tříbeních, pr&bácb, slotách 
a neřestech vSeckny auhrňkem ven z vlasti vynesla. Stojíme tehdy pod jedním 
a týmž mračnem: jedno a též krupobití bije na hlavy všech nás. A my ne- 
budeme znáti, že jest to škola kázné Ncjvyššího, abychom společně bez od- 
dělování se a trhání, jedním srdcem, jcdnau duší a myslí i v té vichřici oslavo- 
vali jméno kralujícího na věky, a dávajíce jedni druhým posilu k tr|)ěliv(>sti 
a naději k i>čekávání, daufanlivě ujišťovali sc zjevením slávy velikého fiuha 
■a přiřítím k vysvobození Krista jeho? 

XXII. Oésolditnim &>SÍw Hsettim v nejvétším počta do Míšeňského 
tohoto mésta Pirna shromáždění k přednesení správců a starších lidu přihlásili 
smc (D I) se ústy i pérem k Augšpurské konfessí. A když pán země zvláštní 
povolení dal, místo vykázal, čas vyměřil, spůsob podlé obyčejů chvalitebných 
•církví zdejších předepsal, abyd)om ve dnech exilium svého ptokojnč Pánu Bohu 
svému každodenně slaužiti a úzkosti, bídy, žalosti, nedt)statky a mnohé odjn Ar- 
nošti slovem Božím a jinými služebnostmi církevními sobé osladčovati mohli: 
přijali jsinc to vrlikau vděčností, ba s mnohými slzami na větším díle všickni, 
obcovali sme těm spasitedlným věcem rádi. Yv} nn nsmv rok všickni «!pfili ( ně 
se před obličejem Boha našeho stavíme, rukau svých, m í i srdcí k němu po- 
zdvihujeme, zápaly modliteb zkraušených v jedinkém tuiu nejdústojnčjsíin Pána 
našeho Jezu Krista jničnu svému Otci Bohu nebeskému obětujeme, jedněmi rty 
na čest jeho prozpěvujeme, všickni pokojné slova jeho svatého poslauchámc. 
Je jiřijímáme a zachováváme ; svátosti křtu svatého sobě vážíme, dítkám svým 
ho povinně a šlechetně od zřízených správců žádáme, od jiných žádáni v ruko- 
jemství stáváme; potvrzování manželstva slovem Božím přijímáme, mrtvé své 
v tmchlívostí k hrobu doprovázíme. A když naše pravé křesťanství jíž jako 
k dokonalosti a pravému osvědčení přivésti, a Že všickni v jeden kmen vinný 
Krista jako ratolesti Čerstvé a zdravé vštípeni jsme, světle ukázati, k svátosti 
velebné stolu večeře poslední Pána našeho Jezu Krista přistupovat! a podlé 
vlastního světlého a ncménitedlného jeho ustanovení pod spúsobem chleba 
a vína pravého těla a pravé krve vedlé slov smyslu té obecné jedinké konfessí 
naší požívati ni iino: tu se zastavujeme, děsíme, trháme, zpauzímc-, odpíráme, 
Icdačíms vymlauváine a jnko na ruzno běžíme: jf^što jestli že na-» srdce k Bohu 
•důvěrné, k bližnímu upřímné a k před \U 1 bj kum šetrné jesL, měli bychom 
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všickni pilný pozor dáti, co v té konfcssí naší při artikuli patnáctém, kterýž 
jest o večeři Páné, doloženo se nalézá. 

=■ Abychom, prý, zachuvali jednotu třla Kristova, jen^ jest církev, skrze 
srdečné milování jedni druhých, to védauce, že všickni, kteříž v té velebné 
isvátosti z jednoho chleba jíme, jedno télo učiněni býváme (tak jaki v I. Korint&m 
v 10. kap. svatý Pavel učí), abychom se vespolek jakožto společní aiidové 
jednoho Krista Pána srdečnau a vraucf láskau milovalit tím jisti saucC) že nikoli 
nemfižeme žádného x spolabližnfcb svých potupiti neb uraaítif abychom ihned 
v něm nepotupili a neurazili Krista Pána, ani také že nemůžeme milovati Krista 
Pána, leč jej milujeme v bližních svých. Jakož dí Pán: Gužkoti jste učinili 
jednomu z téchto bratří mých nejmen§Ich, mnč ste učinili «. 

XXIII. A £e sami představeni lidu v té yedtioti brání posluchačům 
■svým choditt ku posluhování neb požívání svátosti té velebné do církví evan- 
gelistských, velice a znamenité zle činí: nebo tím svédomí Jejkh k otrocké 
-služebnosti vlif, znamenitého dobrodiní a daru od Krista Pána nám vyslauže- 
ného, svobody křesťanské, je zbavuji, zlé domnénf v srdce jejich o přisluhování 
<:frkví evangelístských vtniSujf a k tomu je, jakoby mimo jejich Jednotu nikdež 
jinde řádných služebnosti svatých nebylo^ navozují. 

Napomenutí to v létu 1630 pod datum 10. července z shromáždění 
v Korané Polské od starSích a knéžf Jednoty Bratrské rozptýleným z Čedi 
a z Moravy uřinf n(^, cn se té včci dotýče, velmi podezřelé a na íiraubích po- 
stavené jest, tak aby ne každý zvlášté z prostnčjších mínéní pochopili mohl (D il). 

> Kteří pak, prý, koliv v rozptýlení svém na ta místa přivedeni jste, kdež 
služby svaté, ii^é a přesné řádem, k némuz ddvni vaše dovémost Jest, máte, 
napomínáme vás, abyste / toho dolirodiní Božího sobč vážili, služeb takových 
vdéčně a pilnr uiíívali a tak v horlivém 1'ániT Bohu slaužcní řas vyhnanství 
svého trávili. Kteří pak v místech jiných jste, mezt uůití^rťmini sw cirkvetni, 
z-^nk ni- podii' řJdu, k němué obrácena jest doťřrnost vaše, naponiináiiie, abyste 
se na těch inísLcch pokojné, tiše, pobožné, be/ dc lánf roztržitostí a k různicím, 
hádkám, nepokojům příčin dávání, chovali i i'ánu íiuhu /a vrchnost míst téch 
modliti sc hleděli, aby srdce jejich k vám náklonné činil a k činění vám pří- 
koří a nátisku při svédomí vaSem přijití nedopauStél. Bude-li to, celau máme 
naději, že Bůh jiného na vás břemene, než které nesete, nevložf. Pakliť by i tu 
JeStč Pánu Bohu odporným něčím vás cvičíti se vidělo, máte Kristovu radu: 
Když se vám protivíti budau v městě jednom, utecte do druhého. Amen, pravím 
vám, neschodíte měst Izraelských, až přijde Syn člověka. « Až potud oni. 

•*) Kvan^'. sv. Mat 'i5, 40. 

*•) Otištěno v Korrespondenci J. \. Komenského. Nová sbírka, vyd. od 
J. KvaČaly, 1897, str. 2 sl. Schází tam však ukončení od Martinia naznačcnc, jcž má 
též exemplář, od Kvaéaly použitý: »Datum v shromáždění nažem v Koruně Polské 
10. Julií 1630. Starší a kněži J. J., vaSi v Kristu apNnmf služebníci, o zachování a spa^ 
.seoí va.íe vérné pcřliví*. 

*') Evang. sv. iMat. 10, 23. — Celý citát l. c. str. 5, % 10. 
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Ji/, rtiiiáii šlechetný, hádej, prosím, co se tu za církve obnovené mini: 
v říši dvoje ovšem jsau evanf^elistské. Aiij^šimrskau kunti s^i po slovu Božím sc 
řídící, vůbec Lutheriáni, a reformáti, jakž se sami jmenují, Svejcarského neb 
Soffojského uéení následovníci, Lvini,fliáni vůbec neb Kalvinisté. 

Kdyby čistý a přesný řád evangclistským přivlastňovali a k nim dávní 
důvěrnost meli, chodili by s námi ku posluhování : že pak toho nečiní, pronáší, 
že mají je sic za církve obnovené, v^ak ne podlé řádu, k němuž obrácena do- 
vdrnost jejich (D 11 b). 

Pohleďte, evangelíkové na sjednocení vaSe vérně pozor dávající, mluvívali 
sau tak kdy předkové vaSI ? Upainatujtcž se, správcové Bratrští, co jsau otcové 
vaši před 27 léty vůbec přede vším svétem o víře a učení našem cvangclíst- 
ském vyznalí: •NdAoienstvi tcko, kterét v téi konfessi {rotnmij evangeíistskť } 
oósažetio, ori předků naiiek i od nds za spasiUdin^ uznáno, následujeme^ k niuiu 
se přiznáváme^ a £ůk dá a£ do smrti naši při te'mi vrsnánt vity svaté všecit 
tři stavů zůstávati a setroati minime, K čemuž nám véčný a milosrdný Pán 
fi6h na věky poZebnaný dopomáhat! rač. Amen.< 

Vfme, Ic není nei jedno učení spasitedlné, jako jedno spasení a cesta 
jedna k nému Kristus jest, toho otcové vaši následovali, pří ném do smrti sc- 

irvati d(íbrý úmysl méli, za pomoc svatau k t<>mu I'ána P.i>ha na véky po- 
žehnatuTiti žádali. A vy od něho sami se odvracujete, i posluchače odvozuji te. 
Kam.' L chovej Pán Huh : k zatratitedlnému. NcniČ sic ncž Jedno spasitedlné* 
a vašim svě<lectvím takové naše jest. 

A Cd/, pak vám do shromáždění Švejcarských anebo SofTojských: jaké kdy 
va'iirh ntcii s ( "vin<^liusem, Kalvínem neb Bézau sn>vnání bylo, jaké bratrství - 
Js.iu ]i siu/.i)y jejich sratť, ť/síi' a píťsnr lač církví evanj^felistských o tu ])re- 
ri>|.;ati\u neb přednost žádný saud li<Kkv nejiřipraví i. proO- •<cnii>r Cyrillus za 
polnhki vůbec vyhlas 'val ty, kteří z liratri k D. Abr, Skullétovi k svatému 
Vítu ku jHisluhování královskému se obraceli.' 

Jestli k nim davni vaJr tfmui iiosf, tehdy k Luthe i D III ) rovi a thco- 
lof^um \\ iiu níbcrskýni upřímná m i)yla : tehdy ndnkáni Ralvinislu, sakranicn- 
tářU starých í nových před Rohem, nej vyšší vrchností a spolubratřími jalové bylo. 

Co sc j»ak dotýce těch šesti příěin, jíro které nemaji Hratří a dobrého, 
prý, smyslu se přidržející ku posluhování k nynějším Luteranujii choditi, jakž 
tak sami mluví, ty jsau tak bídné, ničemné, détlnské, lehké, 2c hanba téméř 
o nich zmínku činíti a co mnoho na né odpovídat!. Zni jí pak takto: 

*Rada dobrého smyslu se přidriejícim^ aby 
ku poslnkovánt k in tnjšim Luteránům 
nechodili, pro tyto příčiny:*^) 

*') .'^olíojského - -Savojského. 

") Viz svrchu L VIII. 

Že by tato »Rada« pocházela od Bratří, Komenský v Ohlášeni co nejroz> 
hodnéji popírá. Martinius, Obrana, str. (i6; »Ncchť jc co chce, ncjsau-li od nčkte- 
rého z vašich vlastnč, tehdyť jsau od nčkoho z Kalvinistů, nejdůvériiéjáich bratři vašich. 
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1. ')x jsau kníží jejich na^i nepřátelé i smyslu našeho, zle o nás smyslí, 
mluví, píší, proti nám lid v zlosti roznčcujf, za horší nežli papežence, židy, 
Turky nás vyhlaíxijí. 

2. Chtí, al>ychum k ním přistaupili, aby se námi dilubili jako oníno, kteříž 
k obřízce věřící nutili. 

3. Mají smysly zlé pniti { řikázaním zjevným, jako o činění a stavení 
libra zň v míf^tcch k službám Božím oddaných, o večeři Páně, o tělestném ústním 
tčla Kristova <id zlých i dobrých užívání, o člověčenství Pána Krista. 

4. l činil-li by to kdo osvícený, jnihoršil by mnohé jednoinyslné, na něž 
věihí pozor než na onyno dáti sluší. Protož apo.štol rikal: Všecko mi sluší, ale 
ne všecko vzdělává. '""t 

'i. Osvícené a živé svědomí toho nestrpí, aby v jiném .smyslu tidin užíval 
svátosti, a kněz jemu v jiném smyslu slaužil, což by bylo hrubým pokrytstvím. 

6. Kdyby nyní kdo k nim Šel ku posluhování a jiottjm za {fi III b) se 
nčkdy k nám, dal by jím příčinu, aby nás všecky haněli, že sme pleticháři, ic 
s lidmi i službami církevními neupřímné zadiázíme, že k vAli lidem pro opatření 
těla vše činíme a při svém náboženství jako koraubcv na makovici tak stálí 
jsme«. Až potud oni. 

Ale přijde ovšem čas, že obšírnau, gruntovní a dostatečnau odpovčd na 
tyto všecky véci autorcs mítt budau, nyní jen, aby mlčením dokonce všecko 
pominuto nebylo, toto pravím: 

O prvním. Dokud v sjednocení svatém u víře pravé křeséanské podlé 
všech artikulů konfessí obecné České, kterauž někteří Aug^purskau jmenují, 
zůstáváme, ne papeženci, ne lidé, ne Turci, ale milí bratří v Kristu jsme: 
chce^li kdo míti smy>^' i f postranní, přespolní, darmo přátelství od stále s předky 
svatými smejšlejících nadati se má. 

O druhém. Jestliže jednau kdo přistaupil upiíinně a věrně, bez viklání, 
motání a ohledu, netřeba po druhé : škodlivě k dobrému přistupuje, kdo zase lechce 
odstupuje, Chce-li se kdí> chinhiti, nerhť se v Pánu chlubí. 

O třetím. S]iasitcdlné svaté luciií zlého .smyslu lumá. Naše ikení spasi- 
tedlné a svaté i pnillt' vvznriní samých kněží Hiairskvch jest, t< hdy smyslu 
zlého nemá. Jak i»ak vr \ Ňcch artikulích viry i>vaié kí( sťanské smyslíme, věříme, 
mluvíme, odpovídá za nás konfessí, také od nich schválená. 

O čtvrtém. Báti se pohoršení lidského a mezitím Boha, anjciy, církev, 
svédomf, bližní pohoršovat! jaké uménf jest? 

O pátém. Varovati se pokrytství, smysliti, že Kristus Pán, ustanovitel té 
svatosvaté večeře, všcmo (D IV) haucí, pravdomluvný, maudrý, milosrdný, všudy 
přítomný jest, a správcové církevní šafářové tajemství téch že slují, pobožnost, 
vážnost a povinnost křesťanská slušné sc nazývá. 

Istivr .1 i i iilvmlnč bc/. jména, mibta, času du rukau exnlnnt^kvrh podvržené ' fviz též 
Ubraná, ">tr. 416). O samům obsahu viz ostatně Kvačalovu Korrespondeiici J. A. Ko- 
menského, spis na str. 6 — 12 otiStěný. 

«*) Epišt. 1. sv. Pavla ku Kor. 10, 23. 

2* 
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O šestém. Kdo upřimnř přistupuje, ui)římae se připau^tí: ecclesia de 
occulus noa iutlicat. Ncsctrvá-li kdo v dobrém a2 do skonání, máť, kdož by ho 
saudil. Pokrytcftť nenávidí oko Hospodinovo, aniž ostojí před ním lidé obojetnf : 
muž dvojího srdce k zahanbení přijde. 

K tém Šesti pfíčinkám div jest, 2e sedmau nepřilepíla Praxis z listu 322/') 
kdež scrupulose takto mluví: »Svátost ta nám za heslo jest, kterýmž se jakož 
ode vSech nevčřfcfch v Krista neznabohů, tak též ode vžech nepovolných, Kristu 
a duchu jeho jalových a bezbožných křesťanů oddělujeme, a k živému, opravdo- 
vému se v milostí fiožf ostiffhánf sobé slaužfme;€ ale dostif jes^ čas růží nese. 

Consilíum malum consultori pessimunt 

XXIV. Takoq^m od svatech sluieónosH posluchačů odrazováním a od* 
vozovánim dává se veliké pohorieni v křesťanstvu, poskytuji se pHČiny k rAznidnu 
záštím, svárům, hadruňkům, nenávisti, hádkám a nedorozuméní jak mezi učiteli, 
tak mezi posluchači. Dosti toho okusilo jak království české, tak markrabství 
Moravské jeSté v técb pokojných a vzáctných otců naších časfch. Běda pak 
tomu, skrze koho pohorSenf pochází.*^ Jakého křiku a různic natropili s panem 
Janem Dubčanským od Bratří zákona Kristového odtržení Bratří Habrovanití 
neb Lilečtí (Fratrcs do monte Liliorum),'*'') staré jjaměti netají. Toť jest ovSem 
známé, že jsau ty, od nichž, jakž dovozovali, slušnř (tdstanpili. svým hádáním* 
řečmi i spisy za dlauhé řa iD IV b) sy podlé vůle trápili a jejich auhlavní 
nepřátelé byli. Kterak mnohá pěkná a maudrá psaní v létu 1577 o tu roztržitost, 
obzviástnosi a odstupování procházela mezi učcnyni a ^U chi^tnym mužem Pavlem 
Kyrmecerem,^^t v IJlnírském Brodé s{»rávcem církevním, děkanem a okolních 
evangelistskýcli církvi inspektorem, a mezi staršími Jednoty Bratrské, když jim 
vSedi cest ten dobrý muž s kněžstvem evangelistským k sjednoceni podával 
a chvalitebné prostředky podlé zákona Božího k spojení s církvemi evangelist* 
skými vykazoval, Acta concordiae, jednání o tu svornost v létu 1580 v latinském 
jazyku vytisknuté, až podnes připomínají.^*) Ale pracoval dobrý muž darmo* 
nechtěli na světlo do církevních shromáždění v teplých světnicích kauty milajfd. 

V těchtýchž časídi tau obzvláStnostf pohnut jsa osvícený a vysoce učený 
muž Jan Hederík,*^) svatého písma doktor, v Jihlavi evangelistský kazatel 

Kap XXX. 
Evang. sv. Mat. 18, 7. 
*') O Dubčanském a Habrovanských v. Jirečkovu Rukovét I, 172. sL 

O Kyrmezerdvi Jirečkova Rukovět I, 437 sl. 
*") Ji řecek, 1. c. I, str. 438. 

O sporu Bratři s Kyrmczercm a Hcderikcm viz Gindelyho Geschichtc der 
bdhm. Brfider, II. 267 si. — Johan nes Hedericus, ecciesiae Iglaviensis pastor, natione 
Germanu.s, qui nnno 1580 >Examen doctrinae FratroRi* Francofurti ad Oderam evul- 
gavil C' iiitr.1 Ihh: .scriptum ťratres edidorunt a. 1581 modcratam »Rf <?i>f>nsionem» . qii.i 
innocentiam suam U3tenderunt. Porro Joh. Hctlcricus, -SS. theol. L)octor, emisit in lucem 
»Notationes coRfessíonis Valdensicae in capitibus ab Augustana Uiscrcpantibus respon- 
noní Fratrum Boh. oppositas*. Francofurti ad Viadrum a. 1602. Contra quas exstat 
»Epistril.i ; iraeiietica< manuscri[)ta Simconis Theophili Turnovii Senioris ad Joh. 
Hedtrricum de innocentia tratrum Bob. Confcssionis a. 1603 ^Regenvolscius 
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a učitel, a ddíádán jak od jiných nékterýdi vzáctných <»ob, tak obzvláStné od 
urozeného a statečn^o rytíře, pana Jana starSfho Špánovského z Ltsova a na 
Pacové, dal se v pilný examen smyslu, učeni a náboienstvi téch postranních 
a srovnávaje je s učenfm evangelistským těchto deset sporů vynalezl: 

1. Že by ti tehdejší Bratří přítomnosti obojího přirození Krista Pána, spolu 
Božského a lidského, v církvi svaté, obzvltítné při veCeři Páné popírali a tak 
Krista Pána rozdělovali. 

2. Církev kresťanskau k své toliko Jednoté přivazovali. 

3. Kázné církevní k vícchnrm hříšníkům zároveň neužívali i K \). 

4. Služebníky církevní lechcc a nezřízené do shromáždéni vysílali. 

5. Svátosti velebné lechřili a ztenčovali. 

6. O nich, jakoby byli jen závdavkovc nťtco znamenající, smyslili. 

7. O krtu (iítek, jako by bez víry byly, scestné uČili. 

8. O večeři Páné v smyslu Že by se s Cvingliusera srovnávali. 

9. Ozdob chrámových jako i obrazft historických trpětt nechtěli. 

10. Kbnželství knéiím svým jako Římané přísné zapovídali. 

Ty a těm podobné kontroversie vidycky jak mezi kněžstvem strany obojí, 
tak i mezi lidem trvaly, jedni proti druhým psali a kázali, vespolek se sami 
sžírali. Nebylo-ltž je chvalitebněji s církví obnovenau evangelistskau se srovnat! 
a postrannost podezřelau vyzdvihna jednomyslně Bohu slaužiti ř Což i v nynějSfm 
času ov^m rozumíno býti má. 

XXV. Jlía/if Uiki evangelistiH v ciHkvick svých podlé artikulů víry 
smyslu pravého a zdravého i řád chvalitebný a vzdělavatelný : a když se pilný 
pozor bez náruživosti dá, nmohem lépeji, platněji a užitečněji na opravdové 
křeséany než bratrský připadající. 

Mnoho se vždycky vůbec roztrušovalo o řádu Jednoty, jak ten pékný, 
čistý a znamenitý jest, a že mu evangelíci nerozuměli, an se to krylo v kautech, 
mnozí za to meli. Ale nyní, když v Leánč Polském léta 1632 vytisknutý vůbec 
vyšel, hledě jeden na druhého praví: 

Parturiunt montcs, nascetur ridiculus mus. (E I b.) '^*) 

Ale i tu cos nestálého a nejistého. Na tituli praví se: Řád církevní Jednoty 
Bratři Českých,*^) hned v |)uvodu vyzdvižený; a v předmluvě na listu 8. psáno 
stojí, že teprva léta 1616 na synodu hlavním v Žeravicích v plné radč pre- 
blfdnuto, doplnino a vfiemu kněžstvu také ku přečtení a bedlivému uvdieni 
podáno: což od nich ode vSedi oblíbeno, (teprva) přijato a podpisem vSedi 
starších stvrzeno jest 

[Wengierski] Systeina nistoricochronolo<:icum etc. MDCLII. p. 'lOS). — Examen doc- 
trinae Fratrum preiožii prý do němčiny Jo hannes Lactus Czasla vie nsis iCarpzov, 
Religionsuntersuchung der Bdhmisch-M&hriachen Brttder, Leipzig 174'J, str. 2SS sL), 
vis též Jirečkovu Ruk. I, 441 a 442. Jeden list Hederikův otiskl též Carpzov jako 
přídavek kc knize jmenované. — Rieger, Dle alten und neuen b6hroi$chen Brllder, 
ZQIlichau III. 450. 

*») H orat i US, Dc arte poet, 139. 

Nové vydání od A. Vávry, v Praze 1897 (Comemum, XII) 
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Na témž listu, 2c léta 1632 na synodu Polském shovh bedlivé přehlédnut 
a k imprimování dán byl. 

Ale darmoť jest: již musíme včřiti, ž<* to starý }'.ratíí řád jest, snad 
tehdá/ počátek bcrauci, kdy2 se kncži Páné podlé iiožíhu ustanuvcní mezi nimi 
žcniti počali. 

Aby se pak pořádek zachoval (k1 nicli ukázaný jednoho proii druhému, 
jejich proti našemu spúsob tuto se postaví. 



Kladau pak Bratří napřed: 
SanJcr zboru, kteříž na jiné pozor 
dávají, napomínají, trestají, míří, spra- 
vují, dohlížejí, radí 2C. 
potom: 

AtmuSniky. 
Hospodáře isbom, 
Starii sestry posúr na ženy a dé- 
večky dávají. 



Evangelíci mají proti tomu: 
]'rcknost mi Boha zřízcnau, a od ní 
primasy, purkmistry, radní, rychtáře, 
konšely 2C. 

Kostelniky. 

Auředniky důchodů církevních. 

Matrofiy počestné^ příkladné, pobožné, 
matky staré, hospodyně po čele (Ellh 
dech maudré a rozSafné. 



V cirkvi pak mail: 



Uledlnify neó akolutky^ mládenečky 
k cvičení při kněžfch se zdržující, ti 
prý mimo cvičení v pobožnosti na ká- 



MlddeB křestanskau v Školách pod 
s[)rávatt preccptorA v bázni Boží od 
détinství stále rostaucí. A když zvoníci 



zaní zvoní, zbor otvírají a zavírají, i povinnost kon.ijí při chrámích a farách, 

svétla spravují, na cesty s |)ředložen\ mi I mládež in classibus v umční literním 

chodí, ovšem řcmcsliim se učí a v prá- | a známosti jasykú bez zbytcCné taulky 

cech hmntnvch se cvičf, i prospívá. 

Diákoni in idhuovt- k kiuv.ství se Kaplani tu b ptnnacnici již Vr\^y\ hnď 

.stnijí, v kázánicli se cvičí, když správce i z preccpioru škohiích, buď z picJiuch 

jioručí, křtí, večeři PaiiL slaiiziti po- mládenců spíisobných řádně p(»volaní 

máhají. Mezi tím bezpochyby řemesla a svěcení zcela a zauplna povinnost 

svá, jakž se kdo naučil, délají, do [ knčžskau konají, káží, obaumi svátostmi 



cechu diodi, s řemeslnickau diasau za 
jedno býtt musí, jcStč však knčží nc> 
jsauce.''*) 



posluhuji, aniž neknézi u cvangclíkft to 
konati sluSí. Místo řemesla a hmotné 
práce, ponévadž je Pán BiUi k oltáři 
připustil, v pilném čítání písma svatého, 
v přcmyšlování na modlitbách trvají, 
na farách při otcích bydlí, jim práce 
j své k přrhh/rní dávaií, stul spoli'ční 
j mají, a lak k budauci il b) pastýř- 
j ské povinnosti se strojí. 

**; »Mezí tím bczpochyl)y - nejsaucc jest přídavek Martiniuv. O tčlcsné práci 
knčží .se v této souvislosti v Rádé nemluví Teprve v ofht n ri IV. »(> řádu domovním 
služebníku' (vyd. Vávrova z r. U^T str. 55 sk) jest o tom krátká zmínka. Viz vsak 
od Martinia sub XXXI. uvedený .Spis mladých knéíi Bratrských v markrabství 
Moravském*. 
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K církvi správcovť : 



^rd&ni knézšti san setiinrcs a con- 
seniores. t přední starší a spolustarsí, 
kicrí/. všickni spolu jsau a slovau se- 
natus neb rada Jcdnuty, aneb jakž se 
u jiných nazývá, konsistoř. 

PcKunnost jejich na listu 37. 8. 9. 
40. v 12 puňktích se vypisuje, sum- 
moviič na celau Jednotu, aby po vSech 
fóstkách v dobrém řádu stála, pilný 
pozor dávajf. 

Consemores spolusXxíÁ seniorům neb 
biskupům ku pomoci se pi4dávaji, tt 
po krajídi rozsazeni na správce okolní 
pozor mají, aby v dobrém řádu stáli 



Administrátor Xvwsislořc s pčtí star- 
šími knčžími a třemi předními z učení 
Pražského profcs.sory, vše asscssory ode 
vSeho knčžstva vt)Iení a pánu stavů 
cvan^elistských iwtvrzení, péCi nad 
církvéiiu mají. 

Řdd dobrý z strany povinnosti a práce 
administrátora a konsístoře v jeden> 
medtma artikulích obsažený a velmi 
pěkné a dostatečné na listu 83. 84. 5. 
6. 7. 8. 89. 90. zaznamenaný jest. 

Administréior mtmo assessory má 
ve vSech krajských méstech dékany, 
okolních církví inspektory, jimž nápo- 
mocni jsau ■/. kni-žstva a od kněžstva 
toho kraje zvolení tři nebo čtyři se- 
niores. O tom pčknč artikul osmý 
takto zní: 

»Ponévadž v jednom každém kraji, kdež vrchní dčkan býti má, jako men$í 
konsistoř býti má: protož pro vyřízení a porovnání menších nesnází povinni 
jsau administrátor (E III) s konststoři témuž vrchnímu dékanu, kterýž nad 

jinými kněžími pozor míti a za inspektora jejich držán býti má, naučení dávati, 
jak by méli jedni na druhé v svém kraji pozor míti, aby vsickni jednomyslnosti 
v pokoji a svornosti a prací svých pilní byli. A týž vrchní děkan každého roku 
jiné kněží v svém kraji visitovati, zprávu administrátoru a konsistoři o každém 
knčzi, jak kdo v svém povolání řádně stojí a se chová, činiti má. 

IX. art. Administrátor s konsistoři má ^a^cm příhodným kn:>ilého roku 
všecky církve navštěvovat!, a zvláště v lilavm jších městech, a dohlídnauti k správě 
krajských vrchních děkanu i jednoho každého faráře. 

Co sr pak i jiných věcí dotýče, jakn povftlávání k úřadu kněžskému, 
ordinování neb svěcení mladých kněží, v pi \ ní službu zavozuvání, církvi jich 
za správce představování, církevního přisluhování: 

1. z strany kázání slova Božího^ 

2. /. strany krtn svat(-ho, 

3. z strany přijímání ku péči pastýřské, 

4. řád při večeři Páně, 
při oddávání k .siavu n)an/.clskému, 
při pohřbování těl mrtvých, 

řád strany svátku, suchých dnů, |)ostU, almužen: 

to všecko z milosti Boží v církvích evanyclistských tak jest spořádáno, zřízeno 
a spravenu, že v nejmcnáí věci ani unomu neustupuje, ani nedůstatku netrpí. 



5. 
6. 

7. 
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Rád také r>d páni\ stavů cvangclistských konsistoři i všemu knéíístvu y)ře(le- 
psaný, jako i agendy, církvi křesťanských pod t)bojf to svřtle ukazuji a potvrzují. 
O dvojí toliko věci jiovinné zmínka jcštč se učinili musí: 

Jedno z strany přijímání ku péči pastýřské. To prý l)ý iK III b) vá 
dvojích lidí: 1. vékem dospčlých, 2. dítek povyrostlých. 1. Vckem dospřH, k nim 
se obracející, obzvláštně a tu saukromí se přijímají, ti rukau dáním se k \n,- 
shišjiosti řádu Jednoty zavazují, a že chtčjí ce/ť správě poddáni ój-tt, slibují 
a napomenutí, aby pravdy Boží do smrti vérné se přidržeti a jí následovali^ 
přijímají.**) 

Tyto véci všecky místo své mají, jen aby pod tím ti závazkové a zápisové, 
o nichž mnobo činití méli předkové mezi sebau, neleiteli : sic odffkati se církve 
vSeobecné, křesfánské, a pod ztracení milosti Boží a zatracením poddanost a do 
smrti věrnost postranním některých důmyslům a sektám slibovati, věc i znamenité 
nebezpečná i velice Škodlivá jest. 

Správcové církví cvai^listských divalitebnau prozi^tedlnost v tom za- 
chovávají, že rozdíl ělní mezi v nové do církve jejich z dospiélých přistupujícími; 
nebo jtnáč se chovají a mluví k pohanům neb židům, jínáC k Novokřtěncům, 
Aríáttůmi FoCiniánům,*^ jináč z římské strany pod jednau, jiná£ také k Kalvi' 
nistům neb Bratřím ; ale všidmi ti k evangelístské straně přistupující po vyznání 
víry svaté, zkušení a svědomí spravení rukau dáním bez vSelijakých zápisů^ 
přísah neb závazků správci církevnímu před obličejem Božím připovídají církevní 
poslušnost a že chtéjí s Boží pomocí při té jcdnau poznalé svatého evangelium 
Boží pravdě až do skonáni života svého setrvati. 

Podobné i dítky povyrostlé v devátém neb desátém roku, prvé než ku 

požívání svátosti večeře Páně se připauštějí, od preceptorů cvičeni, vyučováni 
a d knčží Pánč obzvláštné examinováni a zkušeni bývají a pM nejmenším 
modlitbu Pánř. víru obccnau křcsťanskau, desatero (E IV.) Bnj?f přikázaní, otázky 
který jest náš pravý Pán Bůh, a summu, katechismus uméti musejí : tak prv 
naponitnulí a k stálosti probuzení smlauvy také při křtu s Bohem učim-né 
opáčení a vysvétlem' s jinýnu křesťany k tomu svatému hodování se přijjaušiějí. 

Druhé z strany řátJu při večeři Páné, ten také mezi evangelistskými vážný, 
pčkný a chvalitebný jest, žádný se nepřipaušti ku požívání svátosti té, leč prvé 

**) Řád církevní (vyd. 1897). str. 43 sl. 

**) Ariáni a Fotiniáni, jména starokřesťanských sekt, z nichž Aríáni zname- 
nají přívržence; Ariovy, jenž od r. 313 proti svčmu biskupu Alexandrovi tvrdil, že 
Syn bytostí svou není roven Otci. nýbrž toliko Bohu podoben, tedy bytostí jakousi 
prostřední mezi božstvím a Iklstvím; proto byla hesla stran v té době: oftoovam 
a dftotoétfim. Po bojích s výsledkem střídavým zvítězili homousíáni koneCnč na koncilu 
Cařihradském r. 381. U Gothú, Vandalův a Langobardů se arianismus ješté udržel 
po několik století. Fotiniáni jsou přívrženci biskupa Fotina Strmijského, jenž 
tvrdil, že Kristus jest čiovčk, jenž mravní zásluhou působením Slova i..iúyo?) stal se 
Bohem. Synoda v Sirmii r. 351 zavrhla tuto nanku o Kristovi. Hartínius oběma těmato 
sektářskými jmény zajisté chce označiti Sociniány, kteří v první poloidci XVII. StoL 
V Polsce značně byli rozžířeni. Viz níže při č. XXVIIL 
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po vyznání hříchů a osvi dčení víry i náklonnosti k novému životu sraté roz- 
hřešení podle moci khčů církevních slovem Božím skrze rukau vzkládání od 
zřízenčht) Božího služebníka přijímá. 

Po kázaní slova Božího knč-z Páné lid křesťanský k chválám Božským pro- 
buzuje, vraucnťS píseň anjclskau scrafínii: Svatý, svatý, svatý Hospodin zástupů, 
plná jest vfecka zem£ slávy jeho k. prozpěvuje, potom modlitbu nejsvétéj§f 
hlasité říká. Dále obzrláStné chléb, obzvláStnč i kalich do rukau bere, slova 
ustanovení večeře té nábožné při obojí Částce říká, potom přistapujfdmu pěkným 
pořádkem s vážností a klekajícímu lidu obojité částky rozdílné podává. 

Kdež pak v řádích svých praví i'^^) »Ne před- svátostí pak klekáme, ale 
před Pánem JežISem, na pravicí Boží sedícím, dobrodmf spasitedlná smrtí drahau 
dobytá skrze tu svátost podávajícím a spečetujícím, jemuž tu hned při užívání 
té svátosti za ta dobrodiní s tau poklonau zevnitřní dékování. horlivé i modlitby 
pokorné déjí se«, dobřeť se nám to líbí, jen aby Pána Ježíše na pravici Boží 
sedícího ňákau aequivokací od té večeře, tu na zemi v církvi rytčřujícf konané, 
neodlučovali, aniž sic sluinč mohau: nebo£ mocnéf odtud argumentům pochází 
(E IV b). 

Kde se koli v církvi křcsťanskč řádnr a zřízenř kíaft tcii Pána jc/í^c 
Krista připomíná a večeří tau ncjsvétéjší posluhuje, tu ta blahoslavená a na 
věky požclmaná Trojice svatá. Bůh Otec, Bůh Syn, pravý Bůh a pravý človék 
v nero/dílnč usobě j>odié obojího přirození (ponévadž ijuod semel assumpsit, 
nunquam descrit, co jcdnau přijal, toho na veky tieopaušti), a Bůh Duch svatý 
přítomná jest, tu pravíce NcjvyšSího přítomné ovšem mocné, maudře a divné 
dílo své koná, a Pán JežfS podlé lidského přirození na té pravici dilkstojností, 
velebnosti, vSemohaucnosti, vSudypřítomnostl Božské sedící télo své svaté a krev 
předrahau, kterauž za vSeckno lidské pokolení vylil, pod spAsobem chleba a vína 
viecfaném hodovníkům k jedení a ku pití dává, což véřícfm k spasení, nevčHcím 
pak k saudu a zatracení posluhuje. 

Pro přítomnost tak velikých, slavných a znamenitých včcí dobře činf 
evangelíci, že přistupujíc k Božímu služebníku, na místé Páné stojícímu a svátosti 
té velebné podávajícímu, s bázní, nábožností a pokorau nejprvé se pokloní a potom 
hned pukleknau a tak kleře obojí fástky požívají, ovšem pro přítomnost Pána 
Ježíše, na pravici Boží sedícího, ba vší velebné svatosvaté Trojice. 

Jíž připusť k srdci a bedlivé považ, šlechetný ftcnáři, co mají lepšího, 
pčknéjšfho neb vzd('lavatedlnéjšího oni v řádích svých, o nichž tak mnoho 
vždycky mluveno = Otrocké ty slu/by, hmotné ty práce řemesel jinak poctivých, 
tkalcovského, ševcovského, krt jčovskčhu, kovářského 2C. od kněží a jáhnů za celý 
tejden konání, s rolím, koňmi, do!)ytkcm zacházení, toť k řádu církevnímu ne- 
přísluší. Poslušnost ta slepá, jakáž i v poctivých pořádcích mezi řemeslníky 
k starším mistrům neb cechmistrům (F I) od tovarySfi, synků neb učedlníků 
pilné se zachovává, k myslím šlechetným a srdcím pobožným nepatří. Velikáf 
jest to povinnost auřad svatého knéžství vérné konati, lid Boží učiti, napomínati> 

*') ftád drkevni (vyd. 1897), str. 47. 
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potčiuvati, |»(»silňu\ ati. pilnóho cvičení, velké |>nj>iavy a pravó známosti cest 
a práv Hospodinových potici>uje. Znal to apoštol, pročež k svcinu Timotheovi 
napsal: Budiž piUn iitdni a napomináni i učeni J'^) Nezanedbávej daru, kterýž 
jest v tobě, jenž jest dán skrze proroctví s vzkládáním rukau kněžskýdi na té. 
O iom přemySlujt v tom óuď MshtviČMit aby i)rosi)éch tvůj zjevný byl všechnčm. 
Budiž seŘe piiett i učeni a v tom trvej, nebo to číné i samého sebe spasiž í ty, 
kteHl tebe poslaochají. 

Již pak človék přes celý tcjden na verStaté sedící, za pluhem chodící, 
v stodole mlátící, s koAmi se obírající jak radé této apoštolské místo dává, 
jak v den Páné připravený na místč Božím, na místě hrozném a strašlivém, 
platné stojí, k lidu o spasení věčném a artikulích víry křesťanské mluví, toho 
nechť každý maudrý a pobožný posaudí. Nemají tehdy slušné příčiny nad řády 
církví evangclistských se co zastavovat!. 

XXVI. Úřad také svatbo přislnkováni kněžský že apoštolský, řádný 
a pořádný v evangclistských církvích se nalézá, tím se vsickni ujistiti, buď Pánu 
Bohu chvála, mftžeme a máme^ nebo přede vším pilný pozor se dává u nich^*) 
na kanón apoštolský, kterýž jest I. Tím. 3. v. 2. 3. 4. zaznamenán: aby v celostí 
a neproménitcdlnosti od služebníků círke\'ních ostříhán byl. Věrnáť jest, prý, tato 
řeč, žádá-li kdo biskupství, Žef výborné práce žádá, a (F I b) le musíf biskup 
býti bez úhony, jedné manželky muž, bedlivý, střídmý, vážný, k hostem pří- 
větivý, sp6sobnv k učení, nc pijan vína, ne bitec ani mrzkého zisku žádostiv v, 
ale mírný, xw s\ á; livý, nc lakomec, kterýž by dum svůj dobře spravoval a dítky 
své měl v poddanosti se vsí jjuctivostí; nic-b;) jestliže kdo domu svi'h<> "^iiraviti 
neumí, kterak o církev I\áně pečovati bude?! ne novák, aby snad nadut jsa 
neupadl v potupení (Táblovo. a inn^íť tak(' i s\ Y-íjrr! ví doUrc míti ud tcch, jenž 
jsau vně, aby neupaill v in.iuinrni a v osidl»» (iábiovo. ' '/ 

Totrj aiiošiul.ské nařízení, od nich samých ovšem bedlivě ostříhané, jak při 
ordinování neb svěcení k ňř?.<h: kněžskému, tak při všech visitacích a navštěvo- 
vání správcům církevním předkládá, vykládá a s opravdovým napomenutím 
k opravdt>vérnu plněni a následování předstírá. 

< )dknrl/ n tslcfhijc i to, rx- j>n "^valého úřadu kně/'<kéhí> jKtdlé České kon- 
fessí a skivného císařského m;i)! --ifitu tí/t-ni <ide všrch evaiiLii listskvch v svaté 
říši církví za pořádné a ai)i>Uuií,kL u/nanc, schválené a piiialé j<->.L, nebo 
šlechetný a vzácný inu/., pan M. David Lippachius, v p!a/>k(' evanrrclistské 
konsistuři k úřadu svatého kněžství ordinovaný, nyní osvícených knížat Wejmar- 
ských dvorským kazatelem zůstává. 

To také čtyř administrátoríi v obnovené kunsistoři Pražské obzvláštním 
Božím řízením zvolení a utvr/ení pěkný svazek a sjednocení se všemi církvemi 
evangclistskými přináší. 

") Epiit I. »v. Pavla k Tim. 4. 13 — 16. 

ítád církevní (vyd 1S97). .sir. 17. 
**) Epiit 1. sv. Pavla k Tim. 3, 1 - 7. 
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První administrátor byl knčz Elíáá Šud 2 Scmanína, ordinování neb svě- 
cení, jakž říkáme, hiskupskřlm. 

L>ruhý, knéi Zikmund Crinilus, \\ jUcmbcrskť-ho. 
Třetí, kn<^7. Jiří Dikastin, Lipského. (F II). 

Čtvrlý, já nehodný a ncjmcnší z Božích služebníků od kněžstva evangclist- 
sk<ího v velikém počtu v tétn 1632 v Praze shromážděného jednomyslně k tomu 
4řadu zvolený a od pánů stavfi konfirmovaný svatau ta povinnost kněžskau 
pfed dvaddti lěty v konsistofi Pražské evangelistské sem přijat a podlé nf 
v zemi této nčmecké pod křesČanskau protekd Jeho Milosti osv(ceného knížete 
a pána p. Jiřflio kuríiršta Saského s panem otcem mým nejmílcjším, knězem 
Petrem Martíniusenif před 50 léty v Wittcmberské konsistoři ordinovaným, nyní 
na osmý rok v církvi české Pirenské sluiebnt)sti svaté pokojné vykonávám. 

Nemá tehdy žádný |)říčíny stuŠné i v této věci, proč by od našich služeb- 
ností svatých odtrhovat! se mél. 

Co se pak té i>ovinri()><ti m(vi Rratřími dotýče, já tnho na svém místř 
nyní zůstavuji. Než m ní iiáin ihzikiitk'. co j«?an s mistry Pražskými na onen 
čas původové a zakladateli' tv Jidnnlv o slu/Abímsti ty (.■írkc\ní činiti méli, 
obzvláštné v létu 1479., jak/. pčkiK lu vypisuje kné/. Bohuslav Bílejovský z Hor 
Kuten v Historiji o téch časích v téchlu hlovich.' *) 

>Když bylo Icia Božího 1479., žádáni byli mistři Pražští od znamenitých 
a urozenýdi Hdf velikými a snažnými prosbami\ aby se s těmi bludnými lidmi 
ae&li a s nimi rozmluvili pravíce, že jejich ta žádost a vůle, aby počet vydali 
z učení svého, a Jestliže by v čem scestní byli nalezeni, že by podlé ukázání 
zákona Božího napraviti chtěli. Tehda povoleno jest jím. I přišli jsau tito tři 
do Prahy ode vSech z té roty vyslaní, nějaký Micka/ Staiý, kterýžto o sobě 
vysvědčil, že jest on tu rotu vyzdvihl, a Jan Qkeižiek^ a Prokopa knit jejich, 
a to před sv. Vác (F II b) slavem na dvě nebo na tři neděle I přišli do 
koUejc Veliké, a tu s néktcrými mistry a s kněžfmi staršími uložili sobé čas, 
aby povolně a dobrotivě s obau stran s sebau rozmluvih', jakož ])ak přes dní 
několik bylo rozmlauvání sprit řné to. Tázáni jsauce, jaké by to uéení nové 
měli, jímž by se také od jinýeh všech odtrhli, a jestliže by mohlo lo j)ísmy 
jistými a svatúni pi i>vedeno býti ? Tyto sau kusy a artikule v svých řečech po- 
věděli a ozn.unili a na těch i stálí r 

První. Dítek nemluvňátek nckřtíme, ne b nejsau poch»)pny uci ní, ale 
kdyby potom přišly k rozumu, a jest o nich svědectví života křesťanského, ty 
křtíme. To první artikul. 

Druhý. Kteříž se koli od vaSích křtí, nedržíme toho, l>y byli křtěni, nebo 
v řádu církve nejsau pokřtěni. Protož když takoví k nám přicházejí, křtíme je. 
A tu Michal i Prokop přcdřcčcní vyznali, žc jsau podruhé pokřtěni, neb sau 
prvního za křest neměli. 

•') B. Bílejovský, Kronika česká církevní, vyd. J. Skalický (j. Dittrich) 
v Praze 1816, str. 111 -* 113; «r. Manuálník V. Korán dy, vyd. J. Truhlář, v Praze 
1S88, str. 35. — Goll, Quellen und Untersochungen I. str. 25 sl - Výslech Bratři 
tuto připomenutý konal se r. 1478. 
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Třetí. O svátosti oltářnf, o té oběti křesťanské a Božské takto vyznali: 
le prvé neilt sc ji a pije, nevéřime, by v téch vidom^ spůad^ bylo tďo 
neb krev Kristova. 

Čtvrtý. Kristu v svátosti, pončvadl tobo jistoty nemáme, neklaníme se. 

Pátý. Dítky beze křtu mohau spasení dojití podlé vyvoleni. 

Šestý. Podstata knéistva jest narození z semene neporuSitedlného a z zvolení 
zboru našeho; a protož by kteříkoli knéif z vaSich byli, také bez porušení od 
nich svátosti přijímati nechceme, nejsau knéži z řádu církve, aniž takoví po- 
sluhovatí mobau, poněvadž o nidi není víra ani povoleni církve svaté. 

Sedmý. By pak nebylo žádného knčze, zbor podlé (F III) víry míUe 
sobě zvolíti knéží, a kteréž zvoti, a oni když přijmau voleni, zfistávaji za knéžL 

Osmý. Kn potvrzení knéžstva, a též při svátorti biřmování, aneb n víře 

potvrzení žádných slov neužíváme, žádné formy nezachováváme; ale když jest víra 
a povolení církve, tehda skrze vzkládání rukau děje se potvrzeni. 
Devátý. Křižma a oleje při svém zboru neužíváme. 

Desátý. Knčz také kterýkoli by pak z nich byl v hříchu smrtedlném, ani 

posvčcuje, ani křtí, ani slova Božího mluví. 

Tyto jsau artikule a kusy svr svobodně beze vscho přinucení vyzn-ili 
a taki' při nich stáli. Ano i když |)ísma mnohA vedena byla proti těm, od nich 
(jdstaupiti nechtěli, ale s tím, žc jsau pod klcjtcm přišli, odešli*. Až potud kněz 
Bohuslav. 

Kněz Petr pak, někdy farář u Litoměřic v /ásadí,^-* v lélu 1542 dokládá 
že by ten kněz Michal před mistry starými v kolteji tuto zprávu o kněžství 
svém uciniti měl : 

»Já Michal když sem shlídl ty, kteříž krev Boží z kalichu pijí, i ty, kteříž 
pod jednau .spůsobau svátost oltářní berau, ani obojí nej.sau živi pudlí zákona 
Božího, neb skutkové daleko odstaupili, od mého křesťanského života prázdni 
jsau, na cestě Kristově auzké nejsau: i počal sem mysliti, abych se mohl obojích 
odtrhnauti : i modlil sem se Bohu, a on mne posilnil. I přistanpil sem k lidem 
obecním, prostým, a těm sem mluvil, aby skutky svými víry dokazovali. I přijati 
to, a v malém času u velikém počtu jsau rozmnoženi. I vzali sme to před se, 
abychom se konečně od moci auřadu papežova odtrhli i od kněžstva jeho 
a z sebe vyzdvihli kněži, kteříž by mobil poshihovati; a který by měl z těch 
první (F III b) místo držeti v moci auřadu, za to sme se Pánu Bohu modlilt, 
aby nám to Pán Bůh ukázal, chce-li to míti. A to podlí příkladu toho, jakž 
učili apoštolé, když volili dvanáctého skrze los. I přišlo tak, že chce. I uvěřili 
sme tomu, že jest to vůle Boží, a spustili sme se konečně kněží, kteříž pocházejí 
z moci auřadu papežova, vrrírr tomu, ř.c Brth nechce, by k nim rření mc'!i 
o pi>sluhování. 1 vyvolili sme z sebe devět, a 2 těch devíti aby byli tři kněŽí, 

'*) O Petrovi ze Zásadí a jeho spisech viz Jirečkovu Rukovět, II, 349. 

Kus následující vyňat z Obrany víry proti Pikhartuom (sepsán bezpochyby od V. Ko- 
randy); viz Jirečkovu Rukovčt I, 39S, č. 9- — Otištěna (německy) u GolU, Quel^ 
len u. Untersuchungen I, 1U4 a 105. 
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neb dva, neb jeden : a pakli Pán Bůh neclioe m(ti toho, aby nebyl žádný. I vzali 
sme dvanáct lístkův, a na třech napsali sme: jest, a na devíti napsáno bylo: 
není. I smísili srno je spolu a ká/ali sme mládenci, aby týž lístky rozdával těm 
dfvíti. I spadl jest los na tři, za kteréž jsme prosili Boha, a poznali ^wr čitedlně, 
že jest ťáii Híih naví^třvil nás. .A. bylo při tom více než .šedesáte Hratiť. A tak 
sme to s Velikým davěfcním přijali, de kujíce Bohu, véfíce nepochybné, /,r jsau 
ti potvrzeni a |)t)svéceni od Pána Ježíše na úřad kně/ský. Ale však ubmcj^lejice 
dobré před Hobcni i přede všemi lidmi, což na nás jest, mluvili sme sjíulu 
o potvrzení na auřad knčžský. I poslali sme k jednomu star.íímu Valdenskému. 
Já Michal Sel sem k t^mu, a ten s plátem Bohu děkoval, že jcštč před svau 
amrtí o takových lidech slySel. I potvrdil mne aa biskupa, vloiiv na mne ruku. 
A navrátil sem se k BratíNm, a jednoho 2 těch tří, jeni jest dobré svědectví měl 
od zboru i od okolního lidu, že od dětinství svého až do těchto časů bez poškvrny 
hřícha smrtedlného, v dobrém svědomí: toho já z pfivodu všeho zboru na 
biskupství sem potvrdil, ruce naň vloživ^ a když vSícknI chválili Boha, on práci 
té služebnosti přijal. 

Tehdá já hned složil sem obojí kněžství své, i Valdenské i římské, a od 
něho znovu sem kněžství přijal, abydí (F IV) na sobě jiným příklad dal Potom 
také i jiní, majíce od zboru dobré svědectví, knéžství sau přijímali <. A to jest 
Michal sám ústy svými v kolleji vyznal. A oni slyšíce to od ného vyslali dobré 
a zachovalé lidi k tomu knčzi Valdenskému, jímž se Michal chlubil, mluvili 
s ním dostatečné o to, jestli to tak, což Michal praví. A on se vysoce zavazuje 
pravil, /e toliko k veliké žádosti Michalově ruku na ného vložil aumyslem 
oblíbeni pokání, ale k žádnému kněžstva neb roty potvrzeni. 

xxvn. Tó takové od církvi křestanskjch evangclistských odstupování 
a ol>zvlástnosti postranní vyzdvihování patrně čelí proti víře apoštolské, v níž 
vyznáváme, že véřime [vj svatnu církev obecnau a svatých obcováni^ a lechčí řeč 
apo.štolskau, kdež Petr svatý praví: V pravdé sem shledal, že Bůh není přijímač 
osob, ale v každém národu, kdož se ho bojí a Činí spravedlnost, příjemný jest 
jemu. Trhání také církve na sekty a roty jak křesťanstvu velice škodlivé, 
tak lidu Božímu nebezpečné jest. Ovšem veřejný a (tbeený titul, jnn no od Krista 
všem věřícím dané, na koliksi usub vztahovati jest velká opovážiivusl a hrozná 
všetečnost. Bratří Čeští, jakž se nyní píší, neb Bratří dobrého smyslu, Bratrská 
Jednota, mají-Už slavné stavy cvangelístské tak miu>ho pobožných, vážných starcfl, 
kněží Páně v církvi dobře zadiovalýcb» ovSem na tisíce jiných opravdových. 
Bohu věrných a ve vSech protivenstvích stálýdi křesíanft dobrého smyslu zbavo- 
vat!, od bratrství Kristového odstrkovat! a z Jednoty, kteráž jest církve vSe- 
obecné apo&tolské, tau svau obzvláštní jednotau laupiti? (F IV b) 

Nelfbihiť jest se ta jejich obzvláStnost jak jiným osvíceným v církvích 
obnovených učitelům^ tak ani samému Janovi Kalvínovi, Gcnevenskému církev- 
nímu správci, kterýž Bratry České ncjcdnau, aby se s církví obnovcnau zase 



**) Skutkové apoSt. 10, 34. 35. 
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sje<lnotili, -naijuinínal. Abraham lukč ŠkuitétUi, thculoi^ic dokior, v Praze jsa 
pilné tuhu pri nich vyhledával a obecného bratrství jim podával. 

Ano i stařf jejích sami mezi sebau o to se nesnadilí, a osvícenější k sp<> 
moženl tomu cesty vScIíjaké obfrali. 

Nalézáme v pamétech starých, že hned v létu 1590 vysoce učený a zna- 
menitý muž Jan Awerbelcdus, v lékařském uméní doktor, v Horažďovidcb 
lékař, mnohými spisy to církve cvangeiistské skrze tu Bratrskau obzvláfitnost 
trhání zastavili usiloval Jakož pak sepsal dvanácte důvodů, nimiž že Bratři 
jsau jen mniší evangelistStí, ukazoval. 

»Jakub, prý, Hartman, muž Boží a prorok pravý tohoto naicho véku, učínír 
jedné chvíle zmínku o rozličných sektách cvangclístských, duchem Božím Bratři 

Čcsk<í, kteréž někteří pikhaty jmenují, mnichy evangclistskými nazval, čemuž 
já tchdáž, nejsauc ještě Bratrského ol)cování povédom, nerozuměl sem, aniž sem 
sc na to ptal, kterak by muž IVj/í tnmiT rozuměl. Nyní pak, ^rr s vittit na 
jedenácte let a jejich ňiz'o*:i i )iir,r.-nv /./;/<' vyšetřivy vyrozumívám a tomu místu 
dávám, že jest pravdu pověděl, čehož rozum tento jest : 

1. Jako mni^i drží a zachovávají římské náboženství s jinými papeženci 
a obecným jinčiiem katolíkové, jiných pak katolitských kně/í bratří jmíni býti 
chtějí, a nefiadí se žádným spUbwlnin /ádnrmu od jiných pa|Kv.fnrfi od ííi V 
saudili: takž podobně i Bratří Boleslav>ii chiějí jmíni býti evanL;i listití a schvaluji 
vyznání jiných evangelíkia a spolu s nimi bojuji ])roti papežencum. 

2. Jako mniši, ačkoliv katolíkové jmíni býti chtějí a jsau, však obzvláštní 
své regule a nařízení svá zvláStnf maji, vedlé kterýchž živi jsau a učí : tak i BrtUH 
jakýmis zvláštními obyčeji a řády od jiných evangelíkův sc délí. 

3. Jako regule mni^Sské obzvláStné se vztahují na mravy a kázeň jejidi, 
smcjSlejíce, že by ji příkřeji a dostitečnéji nad jiné křcsfany zachovali : takí fa- 
tfoÓHé i Bratři svá ustanovení obzvlá^tné na mravfch neb obcování a na příkřejší 
^inT\\ založili. 

4 Jakt) mniši jen na samé / • vnitřní kázni se zakládajíce mnohokrát veliké 
l>ludy v církev uvedli a inoti jiným je zastávúvali : tak i Bratři niltterě blady 
f>rát ě innišihé dríiy zastdvitji, jako lživé panictví si\\ linihnm svatých otcíi li.^*^) 

"». Jako mniši /^vnitřní svatostí, kteréž sí- lidé velmi divili, veliké množstvi 
po s()l)ě potáhli, nejui»zviáštněji pak ženské ])()hlaví; takž podobně i tito mnohýih 
a ohzvláštitč urozoiých inatiuii zevnitřní svatM-,u svau po soói potáhli a mimo 
všecky jiné kněží n nich zvLiitn! přizcíi a úisiu o/jdrželi. 

0. Jako mniši chlubívali se, že by se živili jen z almužny a z toho, co 
jím od posluchačů dáno^ a chudý život žc by vedli, aěkoliv pod tím velíkau 

Doklady o stycích Bratří s Kalvínem r. 1560, na něž tu Martinius naráží, 
podány jsou u Gini!< !vho, lontes rerum Austriac. 2, XIX p. 185 sl. 

U Awerbeckovi Jircckova Rukovčt 1, 39. 
**) Limbus dle učeni římsko-hatoHckčho jest místo pobytu duší zesnulých v i>od- 
svčtí. Délí se vedvé částí: »Iiinbu8 pat rume, ve kterém byli zbožni lidé starého zá- 
kona a/ po vstup Kristův d<i |»řcdpcklí, a >liinl)us infantům*, obydK dítek nepo- 
křičných. O Bratřích není známo, že by takové učeni byli přijali. 
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hojm st v-( t h Viď inrli : takž i Bratří chlubí s(\ že ani desátku, ani zi-izcnýcl> 
platu nLiiuyi, 1 bi íilc jen z almužny a práce rukau svých žc se živí, ješto 
z miU)sti Boži pod tiin pokojnj\ lichý a všctni dobrými vt!cmi časnými naplntný' 
šivot vedau. 

7. MniSi se vždycky chlubili posloSnostf isvaii, kterauž zachovávali opatu 
svému, jiné pak všecky, kteffžkoli dle vftlc své živí jsau, potufMvalí, irregularcs, 
to jest prostopášné je jmenujíce : tak i Bratří svau posluSnostf, kterauž k svým 
starSfm dokazují, velice se chlubí a tau jiným knéžím vytýkají. 

8. Mniší sami sebe zvláštními, z jiných Bobu obranými a oddéÍenými» 
svétu mrtvými se jmenují a praví se Bohu zvláStné živi býti a ncmítí tak mnoho 
pNčin k hřešení, jako jiní lidé: tak i Piatři praví, žc sau mimo jinř všecky 
lidi ke cti a slávě Boží oddČIeni a od obcování zlých lidí odebráni, tak aby 
bez překážky Bohu slaužili. 

9. Mniši pt»tti]Mn'a!i poznání jazyku a v nich se cvičení. 1'otupovali i jiná 
uméní literní, /.Vu-wt. příčiny o mnohých v<'crch jako tvrdě a nckr;\<5nř niUu ili: 
totéž činí mnozí nťjpředntjsi z Bratři, kteříž majíce mezi sehau některé učené 
Bratří, ncnáiidi Jich tak vt!í>;i , jakuhy hvii zrádci christiauskc sprostnosti. 

10. Mniši tomu chtěli, aby jim všickni lidé prostě věřili, a nesncsitcdlná 
véc jim byla, kdyby kdo učeni jejich z písem svatých průboval anebo ustano- 
vení jejich v pochybnost uvodil : tak i Bratři tomu c&tijt, aby jejich učení ncčtii 
spisy učitelů jiných,* a aby Žádným obyčejem neuvodilo v pochybnost toho, co 
oni schvalují : jcšto jfjieh vúiec přijatá domnilost mnůholtrdt zřetědlni Mi proti 
pisntH svatému (G II). 

11. Pro tu samu kázeA, poslušnost a panickau Čistotu mniši velmi se 
líbili sami sobé a nad jiná se vynášeli ; tak i Bratfí pro též vécí domnívají se 
býti mnohem svatější, čistotnější nežli všickni jiní evangelistští kněží. 

12. Jakož pak jiní všickni obecnější kněží papeženití, od mnichu irregu- 
larcs nazvaní, taková ta sebe hanění trpělivě snášeli a nevyhfinrli mnichů 
z peleší svýrh. rfi.sti auhony na nich nalé-zali ; tak také i kněži ( van^elistští, 
ač se jim mnohokrát vc/iká kr/rd<i od Bratři dčjc, však in i ikt Bratří milují, 
trpělivě je snáší, z toho, v čemž jim od nich ušktt/eno jist, se nemstí a volí 
sobě raději s nimi -íiírati než roz])i ylovati, v čem/ sr / obojí struny snášejí, 
tu společně zastávali radcji řka, než pro některá chatrná poblauzcní učení 
a iďvota se od nich délíti. 

Protoi kdyby kdo bratří Valdenské našimi mnichy evangelístskými nazýval* 
nesmejšlcj žádný, že by je tím potupoval a lechčil: nebo jako u papeženců to 
slovo mnich vždycky počestné a svaté bylo, a nebylo nenáviděno leč potud, 
pokud jiné potupovali a jim překážku člníH: tak i kázeft bratrská, čistota 
a svatost 2C. jest nám velmi mita, pokudi ^ oni přiíinau tich včci nepotupmali 
jiných ítnííi a vit cirkve, A jako všecka církev mnoho sobé váží, nýbrž s velikým 
užitkem sobé čte spisy učených a pobožných mnichů: tak i my vysoce sobě 
vážíme spisy a práce učenú h a pobo/nýcl) Bratří, poznávajíce je býti cirkví 
velmi užitečné, obzvláště pak práce těch, ku ří biblí svatau v českém jazyku 
skorigovati. Fán Btib rač to dáti, jako oni mniái a knéží papeženští, ač se vc 



Digitized by Google 



4 



32 

mnohých včccch nesrovnávali, však jednosvornč a stále vždycky království pa- 
pežovo vsdélávalt: tak i naii Bratři a knélí (G IL b) evangelistštf s nejvyšSÍ 
snažností aby království Kristovo i učcnf evangelistské pravdy vzdčlávali skrxe, 
a pro Pána naSeho Ježíše Krista, Amen. 

Psáno na Bernhartícfdií léta 93^ 27. dubna «. 

XXVIII. v podtzřt ui dávají víickni ti od církví cvanfrclistskVch se 
odtrhující náboženství, uécni, víru i ktcsťaa.ství své a v domnění u mnohých 
šlechetných domácích i přespolních slu^nč zůstávají, jako by v náboženství svém 
nesvobodní, v artikulích víry spletení a v svém kfeslíanství neopravdoví byli. 
Ov$em Bratří jako by se xménili, od předků svých učení odstaupili a snad buď 
od Kalvinistů, čemuž znamenité předkové jejích bránili, svedeni, buď od Soci- 
niánů neb Fotíniánd,'^) jakž se i již v tom přede vším svétem naříkají, za- 
pleteni byli. 

To jisté v pamčti čerstvé mnohým nám zůstává, že senior Cyrillus s asses- 
aory svými svčtle mluvil, že by radéji z Prahy icl, nežli by k církvím kalvto- 
ským přistaupil. 

A když sc vydařil jeden z jeho kní/i. Joh. Joram,'"^) farář Lužský, v létu 
1619 a ni";r(i kalvínského při kommunii stropil velikého, t^bviňoval, trestal 
a káral tentýž scníur, k čemuž se on joram vlastním psaním svým takto při- 
znává : 

>Gtž se pak dotýče lé veci, z níž niiu / jMivinnosti své i na místé spolu 
jiných otců obviříujete, že bych k řádu Božímu ncvlastensky se chovaje, a nc 
sprostně, všetečné a o své újmé mél dvéma osobám v našem shromáždéní 
slaužiti 2C.t o tom, jak to se stalo^ vám místné oznámím. P. Opsimates*^ byv 
tu s tím Studentem, za to mne nezbedné žádal, abych jemu to k žádostí učinil. 
Tak jest, ie sem mu kausek jiného (G III) chleba podal a rovni s ihatulkt 
ýosvátné i hahcha téhož jako i jiným, ncpauiitéje ho z rukau svých, vSak to 
velmi nepatmť mezi jinými bylo a po stráni oltáře^ tak Že J. M. pan kollátor 
můj toho nespatřil K.« 

Ale když starší na včtším díle vymřeli, ostatky pak mladší osedlali a ze 
škol přespolních do té Jednoty nové a scestné smysly vtrausili, ukazuje se cos 
neobyčejného, ano i valí se nn církve evan<r( listské nemálo nebezpečného. 

Lid náš evangelistskv mnoho sol)ě váží a za mnohá léta pokojné i pilno 
užívá modliteb horlivých nd svaté paměti osvíceného Jana Avenarin, jinak Ho- 
bernianna,^'') svatých iJÍ^-cm ilnktorrj, /nainmité-ho uritrlc <'van;_;i li^t skéíiu, slu/i iiých 
a několikrát jak v německém a eeskt m, tak i v latinském a írancauzském jazyku 



") »Sociniánu neb Fotiniánúc, viz pozn. 56. 

•*) O Janu Joramovi vi:' jircčkovu Rukověi II, 61, 
( ) p s i m a t h cs viz Jirečkovu Rukovčt II, 61 

Modlitby Jana Avcnaria Jiabcrmanna Chebského, faráře ve Falknovčj 
vydány byly prvotné n£mecky, česky pak poprvé r. 1573 a potom velmi éasto (Jung- 
mannova Historie liter. IV, l*>»;u h . \\i ťechách rozSířeny byly též v dobč proti- 
rcformačni v XVII, a XVIII. stol. Vij A. Rezek, Dčjiny prostonárodního hnutí náboi 
Tř Čechách. V I^razc, 1SS7, str. 112. 
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V jednom a tými smyslu vAbec vytisknutých. I pokusili se o to dosti opovážlivě 
dva z Jednoty Bratrské knčžf, Jan Lttomíl a Daniel Strejc, a ten tak vlastní 
<evai^elístských drahý klénot zohyzdili a zfaliovali: nebo na tituli Jmenujíce 
vjsáctného toho učitele M. Janem Habermanem, v přcdmiuvé dokt. Janem Haber- 

manem, že za užitečné saudili, aby ty modlitby v češtiné poopraveny byly; 
vsak ncvčdauce, jak by to mnohým příjemné bylo, pominuli prý ti^ho učiniti, 
v sldvích málo néktcrých nétco bez ublížení smyslu že jest ponapraveno. Ale 
jak sau pravdivá a věrná i slova tato jejich i práce, ze čtyř modhteb, šlechetný 
čtenáři, tuto sn*vnalých v předním artikuli víry křesťanský o večeři Pána našeho 
Jezu Krista vynuumíš. 



Kde zajisté D. Haberman klade 
v modlitbč před přijímáním: 

Pane Jezu Kriste jc. nebo jsi nám 
nařídil a odkázal své prav/ tih pod 
spůsobem chleba k jedení a svau pře- 
^vatau krev pod spůsobau vína ku pití 
spolu s přičiněným zaslíbením odpuštění 
hříchů našich. 

V druhé. 

O Pane Jezu Kristo, já nejsem hoden, 
aby ty vc5el pod střechu mau, anebo 
adych tista svá ott vřtl a tu vrlcbnau 
svátost Tvého téla a krve přijímal. 

V též 

Dej mí tu milost, abych skraui»ciic 
srdce nad svými nepravostmi mél, tvé 
přemilostné tčlo a tvau předrahau krev 
abych právě rozsuzoval, svůj rozum, 
vtipy, smysl tvému slovu po vSe časy 
abych poddal, tak abych v tvé převelcbné 
svátosti netoliko ústy tělo tvé jedl a 
krev tvau pil, ale také pravau věrau 
tebe. Spasitele mého a Vykupitele, přijal. 

Item. Kdož v trhr véří, ncbudcť 
žizniti na věky. Kdož jí télo tvé a pije 
krev tvau, tenť v tobe zůstává, a ty 
V něm, a neumřeť na veky. 

V třetí po přijímání: 

Ó Pane Jezu Kriste, jenž scdis na 
pravici Boží a jsi s})rávcím svatých, 
dtahýth -jČci a toiiu uptavdovcho pří- 
bytku ne rukau udělaného. 



Oni proměnili, vypustili neb přiložili: 
(G III b) 

P. J. K. Nebo jsi nám nařídit a 
ustanovil památku těla a krve své pod 
spůsobem chleba k jedení a svau pře- 
svatau krev pod spůsobem vína ku pití. 

(NB. Památku těla a krve pod spů- 
sobem dilcba k jedení nenf-li i kalvi- 
nismus i papismus?) 

Nejsem hoden, aby ví^el pod střechu 
mau, ani abych tu velebnau svátost 
tvého těla a krve přijímal. 



Dej mi tu milost, abych skrausené 
srdce nad svými nei)ravustmi měl, .svůj 
rozum, vtip i smysl tvému slovu po 
vše časy aby cli poddával, tak abych tvé 
převelebné svátosti požívaje netoliko 
ústy samými, ale také pravau věrau 
tebe, Spasitele mého a Vykupitele, 
přijal. (G IV) 

Kdož v tebe věří, ncbudeť žíznit! na 
věky. Tenť také jí tělo tvé a pije krev 
tvau, ten v tobě zůstává a ty v něm, 
a neumřeť na věky. 

O Pane Jezu Krisu, \v\V/. sodfs po 
pravici Boží a jsi správčím tuliu <i])rav- 
dového přibyiiíu, ne rukau udolaného. 



") Jan Litomil a Daniel Streyc (Vetterus) v. Jirečkovu Rukovčt 1, 454, 



-U. 248. 

ManiBiuv-Komcnský. 
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A k vččnému připomínání téla a kne 
t\'ó za nás vylité ustanovil si ttitn pá- 
vck-bnau svátost a [)'>nH ÍI; í o čiňte, 
kolikrátkoli činiti budete, na mau pa~ 
mátku aneb na připomínání mne. 



V čtvrté po přijímání: 

Toho k véčnému připomínání a upev- 
nění ustanovil sí tuto svatosvatau a pře- 

vclebnau svátost, a v ní nám své oprav- 
dové télo k j( (lení a svan pravau krev 
ku pití piiriuiti a říci jsi ráčil: To 
řítíte, kitliki átkoli činiti budete, na mau 
památku aneb na připomínání mne. 

Ncní-liř toto ťalcš a podvorl hrožny, církve cvancjrlistskt' z snu slu ]ira\.;Ii >. 
na něm/ du'^! truchlivé pniisrní má. Iauj>it!, na osvíci iiťho aiitř)ra \n< smrti 
podr/iilosl a bludy uvožinati a p<m1 skrnvnau a subtilnau knízkau du srdcí 
čiblycli, zdravých ohavnost a jed vlru.šuvati; nechť každý pobožný křesťan rozezná 
a takových podezřelých knéh, jako i té pošmaurné knihy pod titulem PraxJs pie 
(G IV b) tatis, mnohými postranními, scestnými smysly a důmysly naplněné, 
o čemž brzo gruntovní zpráva vftbec se učiní, pilné se varuje a vystříhá. 

Co se pak Sociníanství iwb Fotinianstvf '*) dotýče, aby staří Bratří v arti- 
kuli tom hlavním o důstojné, blahoslavené a na včky požehnané Trojici stratég 
jediném Pánu Bohu naSem, dobrý smysl a víru svau křesťanskau osvédčova]i» 
nmohými spisy ukazovali, a když na né z jakýchsi konsequencf doktor Vác^v 
šturm jak jiné některé bludy, tak i Arianství dovozovat! chtěl, ustaupili a z kon- 
fessí své v poslední edicí dosti veliké a znamenité slovo vyvrhli, tak jakž sami 

0 tom zmínku činí v Pravdě vítězící na listu XXXIIII. 

*Mrxi'ii pak koko to slovo (vlastní ^ neb přivlastňujeme)^ neckt ko zaneckd^ 
vfak ko v poslední edicí kon/essí naií nemáme.*'^*) 

Ale nyní jak podezřele opět, nebezpečné a scestné o tom artikuli někteří 
mlnvtti počínají, J. A. C. v své Praxi vysvědčuje a ipsissimi Christi exsul po- 
svěcuje : tyto prý tři osoby ncjsau tri rozdílné podstaty aneb bytnosti, ale tohko 
troji spiísob v jedné ptnlstatě Božské: a toliko se jmétyřifádťin a pňsobfnim dělí. 

Jrsto v obecní své konfessí my Čechové cvangelistštf jednomyslně takto 
\ y/n;l\ áiiK . ?e též jedné Božské podstaty sau tři rozdílné osoby, rovné a jednč 
íntnosn, inoii a véén. sti. tt>tižto: Bůh (_>lec, Míih Syn a Bůh Diuii Svatý. To 
pak blovo iosiiha) rozumí sc u tom, že jedna kaziiá md srau r /iisífn ii rozdilttan 
<>soóní hytťdhiost, což Rekové jmenují Hyphisununun / íxf tútú}ifvnvl."'\ Jeslč 

1 ten mc (H Ij zi křesťany neobyčejný podpis a let počítání, když křesťané 



'*) Sociníanství neb Fot i n i an st ví, v. pozn. 5& a 67. 

Bratří brání se na onom místě proti výčitce St lirmově. i ilxo /c o Trojici 
sv. zle smý.šlírac, když Bohu Otci skutek stvořeni zvláštním spusobem připisujeme. /.»-• 
prý to činí ovšem, nechtčjíce tfni popirati jednotu bytosti sv. Trojice, aniž o ní pochy- 
bujíce; »v$ak pro vysvětlení osob sv. Trojice dobře se říká: Otec jest stvořitel, Syn 
vykupitel, Duch sv. posvětitel*. Důkaz končí větou od Mártinia svrchu citovanoa 
(V, pozn. 33). 

**) Dotyčné místo jest v BctliiiSíkOm vyd. »Praxis pictatis* i roku 1754 
v kap. 1, str. 3. 

**> Tento citát jest závěrkem druhého článku (o Bobu) konfesse České z r. 1575' 
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zaznamenávajf léu Páné» léU od naroienf Syna Boiiho^ Anno Domini, Anno 
recupcratae per Chrístum salutis K. Nt^ktcfí kladau léta od narozeni syna Maria 
Panny, co krýti chce, rozumný se vtfpiti může. 

To pak tóžké obvinění Jednoty té Bratrské v slavné konsistoři Belgické,^*) 
jenž jest v hlavním Englického království mésté Londýnu od dvau vysoce učených 
a vzáctnvcii mužů Ct chů, K. Jana Regiusa, nékdy v ročsté Žatci správce církev- 
ního a dí-kana, a M. Miku!;U.> HanzliniaJ^) v méstf Chyscch církevního správci, 
v spisu obšírném složené, v Nydrlandských provinciích oznámené, v Némcích roz- 
hlášené, do Uherského království odeslané, jak daleko patří a pilného brzského 

opatření potřebuje při všech maudrých a pokoj církví evangelistských milujících, 
nechť jest saud a zdání. 

Poloiili pak tl dva vzáctnf mužové mezi jinými mnohými dftvody proti 
nim paragraf tento: 

>Quam cgrcgic quidam ístoram Fratnun orthodoxam religionem curent, 
vel Inde conjicere licet : quod contemnentes scholas bohemicas, in quibus cate- 
chesis Archipatatina cum honestis disciplints a fidelibus praeceptoribus dooe- 
batur, juventutem suam in scfaotam Bethaníensem,'*) in qua eatecktsis Rac(h 
viensis*^ a, Weehneris^^') famosis Socinianis, tradebatur, commendare solitt 
sunt, ttbi ntmmuHi eorum corru^ šunt. Nunc etiam Lessnae, contemptis habitis 



'*) 'Belgickým konsistoriemc v Londýně zajisté mínčn jest >Congrcgational 
líoard* v Londýně, střcdii^tr kongrcgationalislu čili indepencJcntti, jirhž vétíina již za 
Jakuba I (1603 ~ 25) se utekla do MoUandska. Jen někteří udržovali se podtaji v Lon- 
dýné. Lord B rooke praví r. 1641. *we ali kitow. that within these ten years, all the 
Nonconformiits in Engiand could not amoont to more than one or two himdred«. 

") O Rhegio\ i a Hansllniovi viz Jirečkovu Rukovět II, 163, I, 327. 
Spis jejich tuto uvedený (dle »OhláSen{« str. 145), nebyl tiStčn f|>roli Jirečkovu míněnf). 
Že uvádí se v >Kliči« na str. 71, toho důvod jest snad jen ve výtahu od Martinia zde 
podaném. Vis též níže k é. XXXIV. 

") Katechismus Ueidetberský, sestavený r. 1563 od Zschar. Ursina 
a KaSpara Oleviana, jest n^rozSířenČjif spis o víře církve reformované. 

•*) škola v Bitomi nad Odrou založena byla i>oČátkLni stol. 17. od Jiřího ze 
Schónaich-Karolatu jako gymnasium akadcmick*^, a rozsííhlé její hudovy byly vystavěny 
v létech 1608 — 1614. Žáků, zviástč synu polských, českých, moravských a slezských 
ilediticd, bývalo v době rozkvétu Ikoly asi 2S0. (Klopsch, Geschkhte des berflbmten 

Schftnaichischcn Gymnasium zu Beuthen a. d. Oder, Glogau 1818.) Pánové ze Schón- 
aichu dostali se l o/ilčji v bližší poměr k vrchní církevní správě bratrské v Polsce. (BIíž.ňí 
zprávy o tom ch( j\ á pruský st itní : rchiv v Poznani s v. ^ A r c h i v u m 11 n i t at i s f r a t r u m« ). 

'•) Catcchesis Racoviensis, Rakovský katechismus dle mi-sta vydání po- 
jmenovaný, vlastné nazvaný »Catechesis ecdenarum Potonicarum< (polsky vyd. r. 1605,, 
latinsky r. 1609) jest vyznání víry sodnské. O nčm viz Ohlášení, pozn. 137. 

*') Jiří Wechner, nar. r. 1690, stal se r. 1618 doktorem theologie ve Frank- 
furtě n. O. a jakožto profcssor theoloíjir pri\(i'án byl na školu v Bitomi. Bratr jeho 
David Wechner byl od r. 1610 proicssorcm mathematiky při téže ákole (Klop.sch 
p. 57. 60, srovn. Regenvolscitts (Wengierskij, Systema htstorico-chronologicun- , 
1652, str. 380. Dekrety, str. 291). 

3* 
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nostris vcrc urthodoxis, Wechneros illos htíer se /oveut^ et hic pro ipsís centům 
libras Hartiibíus peteni* Comenia colligere cocpit. Imo umrnn corum huc abUgare 

et ad roí:fcm Anf,'liap scrthere non dul)itaruiit, quod viros probae notaeqnc fidei 
mittant, cum tamen si ignota luit ipsis illius haeresis (H I b), blaspfiema non 
ilebuisscnt scribcre: notac, si fuit nota, non dcbuisscnt addcrc; probacque tidei. ^ 

Jak SO. prý. pčknf starají Bratří ti o čisté smyslu dobrého náboženství, 
aspoň i z toho sauditi můžeme, když potupivso čcskř školy, v nichž s uméním 
chvah'to!ínvm svobodným 5 katechismus I Ii jih Ibi i sk v od věrných a pilných prc- 
Crptnru uČL-dlníkurn prL-dkládán l)yl, oni mládež svau do školy lietanicnské. 
kdež katechismu KakúiiťH:>kťmu lozkLišcni Socinidni \\'echnero7.'ť 7iYUČova!u 
posílali a poraučcli, kdež i nikuři s ntck svedeni a pokaicni jsau. Nyní také 
v Lešnč dobré orthodoxy xa nic pcďoživše ty Wecknery mest seiau tAovaji\ a sde 
v Engellandu jim sto liber Artlibius na žádost Komenského shromaždbvati počal. 
Nad to výSe jedttokc s nich do královstvf EngUckdho poslati a k slavnému 
králi psáti se neostýdiali, že muže chvalitebné, domácí, známé víry posflaji, ješto 
nebylo*li by jim známé jeho rouhavé kaeiřstvit neměli psáti : domácí známé víry, 
pakli bylo, ncmčli dokládati: chvalitebné a šlechetné. 

A tak vidím^ jak nebezpeCné jest t cesty obecní přímé scházetí, sbro- 
máždéní veřejná církví evangelistských opauStéti, na postranní, mylné, bludné 
stezky sc ruzcházcti a jako V skrejšfch a jeskyních po stínu a skály oddechnutí 
mimo horu Sión hledati. i 

I 

XXIX. Srovnají se s těmi nevdičí^mi biskupa římského svécení 
knčžími a potvrdí jejich zpronevéřilost. Co jim dobrého učinili evai^eifci, samí 
stavové oznamují na listu 75. srovnání svého,**) >k čemuž po (H II) tom, prý, 
přistaupilo i to, že na větším díle vštckni kněžf Pražští, ti kteříž (sauc pod obojí j 
spůsobatt) posavad kněžství své od strany pod jednau, to jest od biskupik řún* 
^kych aneb arcibiskupa Pražského přijímali, již nyní sami dobrovolné k nám 
sjciiioci riyin -^tavům přistaupili, k té/ konfcssí České se tolikéž přiznali, žádajíce, 
abychom je k témuž připustili, nebo že oni tauž konfcssí Čcskau za s\'atati, 
/. gruntu a základu písem svatých vzatau poznávajíce,*^) že chtéjí lidu Rožfmu, 
jemuž představeni san nc!> biidau, totéž učení Roíi v církvích ki csťanskv ch 
přcdkládati a lidské ustaii'i\ cní, kleré:> bv l»vln inuii slovu Bo/imu a též kon- 
fcssí skládali, lid z toho týmž Jiu/.ím -^l ivíin \\.i>/ovati, vtom ve všem se tím 
řádem, s slovem Božím se srovnávajícím, řídili a spravovali*.***) Z té příčiny rádi 
sme jc také k sobé připojili. 

ÍNiačež oni iuált> i>amalujícc, když senior a asscssores kitnsi^ioře a jin 
kazatelově Betlémští v létu 1620 povinnost i práci opustili a evanjjelistských 
jako v štychu nechali, ti biskupští úhlavní nepřátelé dobrodinců svých učinčni 

**) Citát následující u Skály ze Zhořc I, 2S1. 

.Skála: »poznávaji, pí i] u . í lajicf . 
•*) Skála; »v tora vc v.^cm sc tím řádem a slovem Božím řiditi* atd. 
**) Kaple Betlémská odevzdámt Bratřím r. 1609 následkem úmluvy jejich s evan* 
geliky, FOvn^ i kotlej Nazaretská. 
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neodpočívati, až je i 2 Prahy i s země vytiskli a do jejidi kostelft a far se 
vtlačili. 

XXX. Vstdknau takána sebe tau postrannffsH ty vSecky mezt nirodem 
naším vzniklé véd, dosti vSetečné rcxtrauSenéi hánlivé a potupné spisy, a své- 
volné příčiny poskytnau bratřím svým, 

Innoceotiam Bohemo-evangelicam, 
nevinu českýdi evangeifkii, obecními spisy před obligem vší obecné církve 
křesťanské obhajovat!, čehož nétoo z této předmluvy k čtenáři vyšetřiti se 
může (H II b). 

I&estanskému pobohtému^ 

pravdu svatého evangelium vérné milujícímu a pokoje Jezu Krista, Pána 
a Vykupitele všeho svéta, draze sobě vážícímu čtenáři pozdravení přátelské 
s vinSem ud Pána Boha zdraví, požehnání, potčSení, posilnění i vSebo spasitedl- 

ného dobrého vzkazuji. 

Ze tento spis- v spfiviif> proiitlauváiii dvnu osob pro ^^nad^^í vyrozumění 
uvedený vůbec vychází a k rukám tvým, čtenáři šlechetný, se podává, za pří- 
činavi sau jak jiné znamenité, mnohé a velké věci, tak obzvláštně dvanácte roz- 
dílných, nétco, a t<i více tisknutých, nétco psaných, vše vii!)ec v těchto zarmau- 
cených našeho exilium časícli rožtraušených spisů, jaku jmcnuvitč: 

I. Rada dobrého smyslu se přidržcjícím, aby ku posluhování k nynčjšíra 
Luteránům nechodili, pro šest příčin. 

II. Psaní starSích knéží Jednoty Bratrské z Polska k jejich postucbačAm 
učinéné, tisknuté.*^) 

in. Řád církevní Jednoty Bratří Českých, v LeSné Polském léta 1632 
s předmtuvau vytlačený. 

IV. Katechismus v nové s modlitbami, pfsnémi a žalmy publikovaný.**) 

V. ^ Psaní nékterá jak králi Englickému k církvím jeho zemí, .tak k Nydr- 
landerům a jiným v říši vrchnostem jménem všech Bohu věrných exulantů Čechů 
v příčině almužen od Rratří učinéná.''"i 

VI. Modlitby D. Avenaria přetisknuté a v hlavním artikuli víry křesťanské 
téžce zfalšované. '•"_) 

Vil. Físničky n smrti dvau králů, (iuslava Adolfa íH III^ Švédského 
a Fridricha Českého, církvím cvangelistskýra znamenitě obtížné, léta 1632 
tlačené.'*) 

Vili, Kniha pud titulem ; Fraxis pietatis, o cvičení se v jjravé pobožnosti 
tisknutá, velkými zmatky a bludy a urážlivými slovy naplnčná.''*^) 

•*) Viz svrchu pozn. 44. 

*') Viz svrchu pozn. 40; srovn. Obrana 63, 

Nové vydání viz svrchu v pozn. 5. 
*•} Víz Ohláienf, str. 153, pozn. 

•°) Obrana 408 sl. 

*') Viz svrchu pozn. 70. 

•*) Obrana 418. jungmann V, 209. 

'*) Viz Zoubek-Novák, Život J. A. Komenského, v Praze 1892, str. 267, č. 27, 
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IX. Tres propositíones anebo troje předložení kalvinské: 

1. kteří přijali od Boha víru spasitedlnau anebo ospravedlňujíd, ti jí nikdy 
jEcela a dokonce potratití nemohau. 

2. Kdo právč véří^ ten z víry jist jest o odpuštění hříchftv svých. 

3. Kristus Pán za samč vyvolené své umřct mocnč« skutečně, dostatečné, 
a tak ne za jednoho každého Člověka. 

X. Gruntuvuí /piava o ]» Katku ii»/cj»řc v náboženství mezi cvangclist- 
skými církvemi, a na čem ta posavad jest (prý) pokoje milovným evangelíkům 
sepsaná. 

XI. ConUa ubiquiuiiciu ňctam, t. j. proti všudyptítomnusti vymyšlené 
traktát všetečný a sofistický. 

XII. Odvod nářku karii skčiu) u vyhnání dosti sir \ sctečně a opovážlivé 
učmčný a vubcc wiaiiv proti zákonu Bíížímu a konťessi České. ''^i 

Tak tčžkv, od|iorný a zarmaurtný Iris ]iřišel v |>oslcdním tomto včku na 
církve české evangelistské, h' by ta kamenná srdce m;\l<> čiícdlnosti nad [xh 
třeníui a vyvrácením Siona nedávno až k nebi vyzdviženrin i mající v^riecbnauti 
a s])lakaLi ničla. .-Me nastojtc I Ranéní neléří, ale tlačí a jití í l)()le:>tt a rány <vé. 
Nemocní svévolné k lékařství od milosrdných srdcí naskytovanéniu jedu a tiávcnin 
k vétSímu trápení svému pfiméšuji. Kdo by na to mysHtí uměl, aby upřímní 
a pokojní evangelistští Čc$t( exulanti, v tak těž (H III b) ké průbé Boží postavení, 
ad svýek krajanův ^ kterH k anamenitýin jejich^ ba i k plačtivým íddostem k sobi 
připmstilit mezi sebau pokojného obývání přáli, jejích správce na onen čas do 
konsístoře své posadili, vždycky stínem svým zastupovali, a obzvláštně v zemi 
cizí v lásce, svornosti a v§cUjaké přátelské přízni s nimi zůstávat! sobé vinSovali, 
s tak s těžkými dfitkami, hanami, lehkostmi, útržkami, křivdami, pohrůžkami, 
nářky bez vielijaké poskytnuté příčiny potkati se měli. 

Ale stalo se, nastojte, stalo sc! Za důvod máš, dobrý čtenáři, mimo na 
ten čas mlčením pominuté příčiny těchto již oznámených dvanácte spisů, z nichž 

na každý snad hned obacvláStně odpovédíti cvan^clistským sinšrlu, ale přemá- 
hala míst vlastnost, času tvrdost, láska k národu, p(»/.or na vlast, křesťanstva 
ssaužení a jiné okolo stojící motivy, mysl slušné horlící a srdcr- nfvinné ranéné ; 
až po třetím, pátém, desátém, vňbec vv(!an('iTi a mc/i národ náS uvrženém 
traktátJ dvanácterý počet doplnil se: tuť ji/, uihi>\rj !'án Rnh, délcji mU^rtf 
a roz/írajícímu s • zlému fcdkovati, tak jedovatustem ubohé duše trápiti a ko- 
rmautiti povol. >vati neslušelo. 

l'oruč< ní Hoží, i)říklad svatých, povinnost od církve Kristové svčřená, 
potřeba lidu Božího, nebezpečenství duší nad svét dražších, k probuzení umá- 



**} Snad od Opsimathcsa, srovn. jircčkovu Rukovčt 11, 61', č. 10. 

**) Poslední tři spisy (č. X — XII) nejsou nám známy. V >Ofaláš<»f« 153 se ne- 
připomínají. Z prvního z nich (č. X. 'Gruntovní zpráva«) Martinius v Obraně 420 
uvádí ještě několik vět. Také v ^Indexu libr. proh.€ ae jmenuje. Jul^ímaan, Přídavek 28. 
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incných, k pozdvižení klesajících, k utvrzení včrných o včcech nevyhiiutedlné 
potřebných ozvání učinili přinutilo. A ač nemůže býti žádnému z maudřcjsích 
neznámé, že takové véci ne vždycky jednostejné ode vSech sauzené bývají> 
a sporové obzvláStnč v náboženství pro rozdílnost smyslu i v politické konversací 
obtížní jsau: ale poněvadž dle známého propovédční páni počátek saudi, tak 
mnohé znamenité pHčiny (H IV) evangetistské strané z úmysla podané jsau» žc 
jak odpovédf tauto, jako z kamene oheň násilné vyraženou, tak mírností neb 
střídmostí křesfanskau v ní zacbovanaa i tvrdlfm neb nánižlivéjšfm vtipům za- 
dosti ttčiníti mohau. 

Ty, čtenáři laskavý, í příčin oznámených i odpovédi a důvodů evange- 
lístských pro svau obranu připomínaných bedlivé považuj, neviny strany uražené 
polituj, při svaté Boží pravdě vérné stůj, Boha se boj, poslauchej, miluj, v průb 
Boží trpélivč se méj a t<^o vínSovaného vysvobození dobromyslné a trpéliv 
bucr do zemské, buď do nebeské vlastí očekávej, a tak se podlé duše t téla 
v Pánu dobře méj. 

XXXI. j ío takové pak svévolné od církvi evangclistských se odtrhování 
a k sektám obrácení jestliže kdo v jakau ncpnlcžitost ubíhá a za tau samau 
příčinau, Že se zarputile služebností svatýdi zbavuje a jim obcovati nechce, 
v Aáké nebezpečenství přichází, na koho má sluSné naříkati, komu to připisovati, 
^fm se vymlauvati? Jak míiže míti dobré svědomí, Jaké potéScnf v neúčastných 
příbězích a pádfch, v nových ssauženích a křížích ^ Tof není trpéti pro evan- 
gelium; Pán Bůh přikázal anjelům svým, aby ostříhali člověka,^*) než doložil, 
na všech cestách jeho. Toť nejsau cesty dobré ani cesty Boží od spnK Cncsti 
křesťanské odcházeti. Na jiného potom příčinu toho cpátí. zf)auzeti se, láti, 
zlořečiti, kladby vydávati, co jiného jest jediné bezbožně hřích k hříchu přidá- 
vati, na sebe a vlastní své hnév Boží a pokuty z úmysla uvozovatí, ba i ne- 
smyslnost, lehkost a opovážlivost srdce plachého pronášeli. 

To£ zajisté jest samému velebnému Rohu nejh p vr-flomí a všem pro- 
zřctedlným, maudrým a rozvážlivým srdcím dobře známé, že človčk z úmysla 
sám na cestu svau rovnau ka (II IV b) mení metající, přes né padající, rány 
a bolest beraucí, cítící, p(»tom naříkající, rikoln [>okojné ne bez užasnutí a lítosti 
stojídm spurnč trucující a lající sám jisto jisté sobé v cesté jest a přední hlavní 
příčinau pádu i úrazu. 

Podlé toho Bůh v saudech |)ředivný vc všech nav.štíveních : nebo dobré 
průbuje a zkuáuje, nebo padlé pozdvihuje a napravuje, nebo zlé trestce a pokutuje. 

Vrchnost také křeslíanská vfkíA^ na místč Božím sedící skrze náměstky 

své bli/^ú presidenty a vrchní konsistoře, vzdálenější, su{)erattendenty neb inspek- 
tory, k náboženství, křesťanství a pobožnosti lidu svého a obyvatelů zcmé po- 
vinně dohlédající, zdaliž nečiní, co B&h nařídil, poručil a pokutami velikými 
a jistými obmezilř 



'/ Žalm 9*., 11. 
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Toť jistí" jisté a pravé, vSem vůbec také vědomé a známé jest, že hned 
v létu 1628, když k pilnému a pobožnému vyhledávání pánů exulantů českých 
zde v Pirnč sc zdržujících rclifjionis excrcitium v jazykii českém propušténo 
býti mělo, ze jménem pána země skrze přední duchovní raddy první tato resolucí 
v vrchní konsistoM vynesená byla: 

Kterak křesťanský jiáii kurfiršt Sasky, útrpnost nad evangclistskými Čechy 
mající, není sic proti tomu, aby neměl jejich slušné žádosti povolili a leligionis 
verc evangelicac exercttium propustiti, než poněvadž vyrozumívati ráěí, žc by 
exulanti čeStí v náboženství křes6inském se nesrovnávali, alebrS mezi nimi Kal- 
vini, piicharti a Svermerové se kryli, abych já, již tehdái od pánA Čechů volen>\ 
povolaný a předneSený drkevní správce, ty takové podezřelé osoby jmenoval. 
R Semuž sem já ihned v přftomností pánů Čediů tu v plné vrchní konsistoK 
Dráždknské v nemalém počtu shromáldéných odpovédčl, ie sem já od sedmi 
let v mé milé vlastí nebyl, s mými pány kra (J I) jany nekonversiroval, a tak 
kdo mezi tím jakého náboženství následoval neb následuje, povédom nebyl 
a nejsem; než když excrcitium religionis projnistřno bude, že ti, kteří se 
opravdově a upřímně k němu přihlašovat! budau neb ncbudau, sami se vyjeví 
a oznámí. Což když nápodobně tázaní páni politici če^tf oznamovali, povolení kur- 
firíta se publikovalo, ale hned nařízení přísné takto náslt fiovalo, abych já každau 
sobotu k svatému rozhřešení přistu[nijírí, smlauvu s Bohem obnovující a ku 
požívání svátosti velt bné těla a krve l'ána našeho ježíše Krista íádně a vážně 
se připravující zejména zapistival a každý měsíc sujHítattcndcntovi Tircnskému, 
inspektoru mému, rejstřík takový skládal: Hinc istac lachrymae. 

Odtud počátek kyselostí a zášti téch, mezi poznamenanými jmen svýdi 
nenalézajících. A což já Boha mého, onf mi to dá, do smrti vémý služebník*^ 
k zalíbení čk>včku smrtedlnému, červíčku bídnému, před velebným obličejem 
Božským, před kůry anjelskými a svatými jeho, před vrchností křesťanskau 
a spolu ctiteli Néjvyššího, lži a podvodu hříchu přehrozného se dopustím a dím : 
Bylt Jest, a on neéyly a neui. Odstup to, ó odstup daleko: hroznáf jsau slova 
Boha mého, jak k jiným poslům a služebníkům, tak i ke mně nejmenšfmu pro- 
mluvená U Ezcch. 33. v. 7. 8. 9. Tebe, synu člověčí, tebe, pravím, strážným 
sem ustanovil nad domem Izraelským, aby slyše z úst mých slovo napomínal 
jich ode mne. Když bych já nkl bezbožnému: Bezbožnice, smrtí umřeš, a ne- 
mluvil by jemu, vystříhajc bczbožnéln) od cesty jeho, ten bezbožný pro ne- 
praví st. svau umře, ale krve jeho z ruky tvé vyhledávali bu<!u. Pakli hy ty 
\ \ siř íhal bczbt>/.i>ého od cesty jeho, tak aby se od ní odvrátil, avšak ncudvráiil 
by se t)d cesty své, onť pro nepravost svau umře: alf ty duši svau (J I bř 
vysvobodíš. Proti pak vSeteéným útržkám, ])omluvám, hanáni, proti bezbožným 
pohrůžkám, klatbám a nářkům mám řeČ Krista mého: Mataul 5, v. 10. 11. 12. 
Blahoslavení, kteříž protivenství trpí pro spravedlnost, neb jejich jest království 
nebeské. Blahoslavení jste, když vám zl<rfečiti budau lidé a protivenství číniti 
a mluviti viecko zlé o vás Ihauce pro mne: radujte se a veselte se, nebo od- 
plata vaše hojná jest v nebesích. Takť zajisté protivili se prorokňm, kteřti hjfli 
před vámi. 
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XXXII. Ktakovánu jednúw^slMémm JMitm Bohu slaulení a beze všech 

vcjmínck opravdovému s evangelíky sjednoceni mohlíť by je naklonili a přivcslt 
jejich vlastních, slavných a vzáctných mulfiv a otcftv duchovních prozřetediné 
rady, maudrá zdání a horlivá napomenutí. 

Ten ufcný a v;;áctný muž, doktor |an .\vcrbckcius,""> přes jedenácte let 
v Jednotě Bratrské zůstávající, dvamecitma mocnými důvody provedl, že Bratří 
v téch místech, kde se v í^istoté slovo Boží káže a svátostmi velrbn<'mi po- 
sluhuje:, do chrámu l'ám' chudili a slu/rbnostcm svatým obcovali iMivinni jsau. 

Knéží také sami jak starším a biskupům svým dobrého zdání k lomu 
udělovali a cestu ukazovali, z tohoto jejich príležitč tuto položeného spisu svétle 
sc vyrozumčti Inidc moci. 

S/>/s 

miatiich knt^i' bratrských i' iimrkrij/tst-í Af"r.7:'sÁ:t'm starším jc:jich před- 
ložený, méli-li by líiatťí s evaníjeliky se sjcUnutiti. ij II) 

Nejmik 1^1 v Kristu I';imi otcové! Poněvadž Pán Buh tasn minulého z zvlái^tní 
lásky své k inarkrabství Miira\skému, r\n^\ milé vlasti, dnk.i/ai a na práci vérnau 
Jich Milostí pánu stavu slavného niarkrahslví tohti požclinání své vylil, a to jak 
v Jiných věcech, lak i v tom, ze z mnohých kostelu, kdež se za mnohá léta 
bludové a pověry Antikristovy vzdělávaly, vyhnáni sau lstiví diblové plémé 
Jezuvité a jiná xbčf jim podobná, a avedeni sau řádné do týchž kostetft knéží 
evangclistští, a i nám a otcftm a starším Jednoty téhož sc i>oskýtati začalo, 
když nékteré kostely nám odvésti chtdli, aby v nich služebnostmi Kristovými 
od Bratfí slaužcno bylo, a nepochybné, že i dále, když dá Bfth, v zemi pokoj 
utvrzen bude, Božím řízením více se toho poskytovat! bude: protož některým 
nám knéifm Pánč a upřímným synftm Jednoty časnč o těchto věcech přemyšlo* 
vati potřebné se vidělo, což i vám otcům k uvážení podáváme: Mohlo-li by se 
to státi a mélo-li by, aby BratH, kteří až dosavad v slově obzvláštnostt zů- 
stávali, s evangelíks se spojili a sjednotili, a jak by sc státi mohlo, aby bylo 
užitečné.- Takové-li, jaké jest v Pulsiě a v Čechách, čili by tu nétco ])lncjř 
a dokonaleji státi sc mělo a mohlo? A čeho by k takovému sjednocení po- 
třebí bylo: 

Xa první <iiá/.ku im1[)i. vídají někteří, že toho spolčení a .sjednocení žádná 
potřeba mní, a kladau lohu příčiny: 

1. Že Bratří svaté evangelium kázali a dtl<» Boží konali před Lutherovým 
a za Luthcrova jMivstání a prvé než evanjfclíkové, ostříhajice ládu dobrých, 
z Bozihu blova v/.alých, kterýchž mezi Luthcriány není, protož žc v té své ob- 
řvláštnosti déle zůstávat! mohaii. 

2. Ze jest to Brauím v uchto časích učinili nesnadné, poněvadž toho ne- 
učinili za času vzáctných mužů a svých mi {} II b) lých bratří a přátel, tOtiŽ 
doktora Martina Luthera a Filippa Melanthona, jcšto ti muži u6cní a vzáctnf 
učení Bratří schvalovali a dobré svědectví řádfhn, jenž mezi Bratřími sau, dávali; 

•') Viz svrchu pozn. 65. 
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COŽ by se i vlastními psaními jich uká/atí mohlo. Nyní pak mc2i cvangelistskými 
a potomky Lutherovými málo mají přátel, neb ti místo dobrého jim svédectrí 
dávání a učení jich schvalování vfceji jim utrhají a hančjf, ano i za nehodné 
je v obcech křesťanských, aby trpíni mélí hýtí, vyhlaSujf. 

3. 2c ti knéžf LuthcriánStí samí pří artikulích víry i také ceremoniícb 
nejsau mezi scbau jednomyslní, ten ostříhá a zachovává tyto a jiný jiné. Po- 
sluchači tolikéž jejich že jsau prostopášni a velmi svobodni, kteříž by do naSich 
řádů jiti nemohli ani nechtěli, my Že bychom převclikau práci s nimi miti 
musili a naposledy snad darmo pracovali ; pročež že lépe jest na takové sjedno- 
cení nemysliti. 

4. 2e nejedni jsau mezi knčžfmi Bratrskými, kteříž saudíce nynéjších evan- 
gclíků spůsob, čiti pod tím nčjaké své dobré obmejSlejíce, k tomu sjednoceni 
neradí, oni že toho nemíní, nýbrž raději sami se opatří, domy sobě kaiipf 
a nechajíc kněžství raději řemesel hleděti a tak se živiti budau. 

Naproti tomu pak nejedni z kněží Bratrských mírnčjSÍ tomu sjednocení 
rádi by byli a praví, že se to dávno státi mělo, když k tomu evangelíkové 
otcfim příčinu dávali, čímž oni zhrdali, a proti- i k lomu sc přimlauvají, bude-li 
k tomu dálcji příčina podávána od fvanjjclistskych stavů neb knčží, aby sc t*> 
stalo; s nimiž i my se srovnávajíce příčiny takového sjednocení tyto klademe: 

1. Že jest to milé Bohu a církvi užitečné, kde srovnání a sjednoceni jest 
v pravé křesťanské víře, kteráž svůj základ v jiísmích svatých má, a v dvanácti 
artikulích víry obecné křesťanské se zavírá. A taková jednomyslnost Že (J Illj 
jest schválena od Ducha svatého slovy tčmito: 

Aj, jak jest to dobré a jak utc^šené, když Bratří, to jest vSickni křesťané 
věřící, v jednomyslnosti přebývají. 

A Kristus Pán před svau smrtí modlil sc za takovau jednomyslnost Otci 
řka: Otče svatý, [)r( ším, ahy všickni jcdn" byli. Svatí pak apoštolé jak jsau 
jednomyslnost schvalovali, není nám neznámé. Svatý Pavel k Efez. 4. kap. v. 3.; 
Usilujíce zachovávali jednotu ducha a svazek pokoje. A k Filip. 3, v. ló: 
K čemuž smc již přišli, v tom při jc'dnos!<"in<'m ru^^távcjnic pravidle a jcdno- 
stejnř 'iiny-lni(\ A tak. co Duch Boží schvaluje, mať loln.) ka/dy následovali 
a k tonui sláii pru dokázaní toho, žo B(»hu a Duchu jeho o<lpoit. n není. 

2. V H5i a jinde Bratří nasi v Pánu, kteříž také lutauž pravdu rv.in;;írlium 
svatého spolu s námi káíf, pilne'- toho u LuteriánU hledají, aby s nimi jetino 
býti mohli: my tehdy, kdy/ nás Id potkávii, proč bychom se toho vzdalovali, 
neboť jest vée jistá, že ti in»bu/.íu u v/nešení muži ne svých v»"^cí. ale slávy 
Boží v tom hledají, a že by to k dobrému církve slau/.ilu, saudi, pamatujíce ne- 
pochybně na to, co apoštol praví k kímanum v 14, v. 19. : Následujme tubo, 
což by slaužtlo ku pokoji a k vzdělání se vespolek. Nebo kdož v tom slaužf. 
Kristů jest. Bohu milý a lidem příjemný. Takovými svazkem jednostejného 

"*) Žalm 133. 1. 

Evang. sv. Jana 17, 21. 
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smyslu společné lásky a svornosti spojená byla církev první apoštolská, tak že 
všechnčch bylo jako jedno srdce. Skutk. 4, v. 32. 

3. Vede nás a ponauká k tomu i úřad kněžský, k nčmuž z milosti Boží 
řádné vyvoleni, povoláni i 7.\ U'cr\\ sme, ncl^o v tomto spůsobu téhož úi;aclu svého 
a povinnosti k nému přisluhující na mnoha místec h \ň \ svých poslucliai ích ko- 
nali nesmíme a nemůžeme; také nesmíme svých poshicliaču be/ dovoleni knčží 
a jisté jim záplaty k stavu manžcl.-jkému (J III b) oddivati, dítek jejich kititi, 
kázání pohřebních v kostelích ani na krchovích vykonávali; kudyž nám jiní 
utrhají, ano i ti židé z auřadu našeho kněžského svláčejf a za knéží mítí nechtéjí. 

4. Vede nás k tomu i rozvažování toho, žc my z nauze spříznění a stova- 
ryšenf s jinými ožívati musíme, a to s lidmi nám v povolání nerovnými, jako 
s tkalci, Sevcí, kováři, a to pro časný užitek, abychom se živili, aneb mrtví naši 
spůsobem kJ^sfemským k hrobu provázeni byli. A jestli pro časný užitek s ře- 
meslníky se tovaryšíme, peníze do cechu dáváme, k povinnostem od cechmistrů 

' oznámeným stojíme, náležitčjič jest a přfpadnčji, abychom v svém duchovním 
kněžském povolání ziistávajk» cechy opustili a s knéžfmí Fánč spojeni sauce 
dílo Boží jednomyslné k slávé Boží koiuUi, poněvadž apoStol I. Kor. 7, v. 20. dí: 
jeden každý v tom povolání, v nčmž povolán jest, trvej. 

r>. Vzbuzuje nás k tomu bídné služebníky nezvolnost k Studování a slau- 
iení Pánu Bohu, nýbrž nauze a chudoba, kterauž s domácími našimi snášíme? 
v jakéž nauzi postaveni sauce, nemaudře řkauce hojnéji nad jiné pracujeme, 
však téméř vše nadarmo. Méloť by se na nás plnit povédéní sv. Pavla k Gall. 
v 6. Zdílej se pak ten 2C, ale málo jest našich pnsluclmčů, kteříž by 

pamatovali na to. Díla néktťří máme hojně dosti, ale medu nic aneb velmi málu, 
ještii kdo oře, v nad< ji hráli má. 1. Kor. 9, v. 10. Nemají čitcdlnosti nan/o a bídy 
služebníku naši poslucliači, j(.'št<j přespolní mkldonco pru nčktcié chovati niusíme 
a jich za to do roku ani krejcarem neužíváme, tak že (čehož ani apuslolé ne- 
chtíli) na svůj náklad bojujeme. A byť chtcli posluchači nám pomoc činiti, 
řídcí s to býti mohau, aby i nám dávali i knéžím, jichž sice neužívají, vSak 
podlé starodávního nařízení (J IV) tím sau povinni. Nékteří sic z posluchači! 
naiich (ač jich velmi málo jest) jsau, kteříž by mohli milosrdenství prokázali 
s ochotností, ale ti zavírají střeva svá před těmi, kteří o duše jejich pečují, 
jim slovo Boží káží a jinými služebnostmi slauží. Někdy za službu povinnost 
vykonávajíce nic nežádáme, oni tomu také přivykli, že nic nedávají. Nevyhledává 
Pán Bůh od služebníku svých takového kvaltování a fresování, jakž nékteří 
knéží naši od ncdčle do soboty toho pociťují, úsilné pracujíce, tkají, kopají, 
vorí, v nedéli potom na některých místech trojího, ctverýho i pátého shro- 
máždéní odbývají, nékdy sám jeden zatáhna tak to vykonati musí, nemaje při 
tom co pojésti a čím se posilniti, leč kus chleba a ňáké kaše, vodau to zapiti, 
a i to dosti těžce a pracné prvé obstaraje ; alo chce Pán Huh, aby služelmíci 
jeho s vcselau tváří před ním se postavovali. 5. MujZ. 12, v. 12: Veseliti se 
budete před Hospodinem Bohem svým, i synové vaši, i dcery vaše. Ten pak, 

Epižt. Bv. Pavla ku Gal. 6, 6. 
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kterýž násilné celý tejdcn pracoval, dočckajic nedčle a jsa jako uklivaný kohaut, 
jak může být k kázaní spúsobný, nechť kaidý saudi. Af na ten čas nepfipo- 
mfnáine manželek a dftek, kteréž Pán Bfih maažel&n a rodiCftm opatrovat! 
porautí, niéli bychom jc na i>ritomný i tnidancí čas opatfiti, a my s nimi 
i s Celádkau svau xa živobytu sluiného opatření, ba ani potfeby nemáme. 
Když kdo z služcbnfků umře, manželky jich musejf jití, kde vidf, podobné 
témčř bývají nefádným ženkám. O chudých knéžich a manželkádi jich mluvíme, 
nebo nékterýcb, zvláSf předních, manželky mívají opatření, na némž přestátí mobaiL 
Jist^' mnozí z služebníků vinni sau a křiví svým manželkám : slibovali sme jim 
před Pánem Bohem i před anjefy a lí<lmi mnohými, že je budcm opatrovat!, 
nad to nékteří vzali sme po nich statček dosti hojný, a utratili sme to na vy 
tj IV l)t chování sebe a čeládky Jednoty, ješto někteří čeledínové za to ničímž 
dobrým hc neodslaužili a neodsluhují, a tak tudy sebe a domácí své jako 
1au[>íme. 

6. I'án I'>uh jak jiné své služebníkv. tak i nás rlarv svými t>bdai il, kterýchž 
niy pruc nemáme vůbec k vzdělání lidu ki csiansk- hi > iižívati, než v své ob- 
zvláitnosti zůstávajíce svétlo pod kbelcem zdržujeme, máme na mnoha místech 
20 neb 30, pakli 40 posluchačů^ ale ti zda se mohau vSíciuii postaviti na káaní, 
nékdy sotva třetí díl, a služebník strojí se k kázaní, jako b\ jich na sta roél, 
což bez tesknosti býti nemůže, nebo pracujeme s nimi násilnčji nežli evangc- 
listStf knéží: sami jc prvé musíme sezvánétí, po zvonéní někdy jako na čihadle, 
přijde-li kdo, sedéti, dočekajíc nékoho často sám jeden nebo dva tak zpívati, 
že ani sobé oddechnauti nelze. Kázaní míváme častá (a dobře sice, kde jest 
k tomu příležitost), posluchače bezděk k nim přidržujeme a témčř do nich 
cpáme to milý slovo Hoží až do zosklivcní. \'< jdr-li kdo z cizích dt) shromážděni, 
slyií zpívání jednoho nr!)o dvauch, něk<ly malý p4jčct posluchačů a milých těch 
služeb Božích jalovost, sehne hlavu neb zasmějíc sc jde odtud. Nezískáme tak 
těchto času nic, jesto byclu.m tiich dani r>()/ích, nimiž nás Bůh jako ráčil p<>- 
děliti, vsickni lépe xi^haťi molili, cchc^ }vA )iMý unU> <luvod, že z takové naší 
práce, aneb klerik pro nehodnost z nás vymítáni bývají, od sírany druhé 
vděčné přijímáni a ])ro dárky, jichž u nás nal)yli, v ^\čm učení schvaluváni 
bývají. I ovšemť by tehdy slovo Boží více se vzdělávali mohlo, kdybychom 
my z milosti Boží za pastýře celých církví křesťanských vyzdviženi a před- 
staveni byli. 

7. Žádná potřeba toho nevyhledává, abychom té své obzvláStnosti dcte 
užívatí měli, jakkoli pravé jest, že předkové dobře a svatě učinili, začavSe 
Jednotu. Nebo když se (K 1) kdo z obecné, přímé, otevřené, královské cesty 
uchyluje a jiné nějaké cesty po vr.^kiích a pahrbcích skrze lomy a doly, moha 
přímě jiti, stranami obchází, činí to bezpochyby pro to a tehdáž, když obecní 
cesta pro laupežníky a škůdce nebezpečna jest, sic jináč, není-li nic takového, 
ncmaudrý jest, kdo j)římo jiti moha, obchází, volně jiti nu 'ha, skrze trní se tlačí. 
1'redkové tehdy naši vidaucc, že veřejná cesta, totiž fary a kostelové, zlými 
učiteli jíiktt škůdci dušf lidských, z částky pa|teženci, z částky kališnými 
knéžími, mezi nimiž obojími modlářství a neřádu se plno vidčlo, byla osazena 
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a napinéna, duhrrho a svatého vyhnuli a zvláštní cestu skrze divné nesnadnosti 
a těsnosti před sebe vzali. Jiiu' ukc, kdožkuliv tam tu nebezpečenství poznali, 
pro bázcn zatracení za nimi se tiskli, dobře i oni témuž nebezpečenství vy- 
hýbajíce. A odtud se začala zvláštnost naše, a ze po městech a všech mimu 
obecné fary a kostely naši zborové se zrodili. Ale poněvadž již z milosti Boží 
chrámové na včtS&n dfle od modlářství Antikristova vyčištěni san a se vyčisťují, 
obecný lid modláře a Sk&dce z cesty žene a po evangelium ptá, proč máme 
po straně v tmí zfistávatí, proč na cesto, kterauž Pán Bůh uprostrantl, se ne- 
navracujeme í Anastasius, když se Ariáni byli rozmohli, s nemnohými jinými 
véfidmi z chrámu ustaupil a po kautecb tt^iko Bohu slaužil: ale když Ariáni 
klesli, navrátili se zase do kostela a vůbec Krista a pravdu jeho vyznávali. 

8. Poněvadž na některých mfstedi v Cechách i v Moravě s Lutheriány 
v některých věcech se srovnáváme a od svých zvyklostí upai^tíme, proč ne 
vSudy a proč ne v jiném také, což by dobrého byloř Vpravili sme se po mtstečh 
v komže, dali sme se v užívání desátku, v braní sýrův a másla i peněz od od- 

davků a jiných služeb. Itcm v konání mo (K I b) dliteb hlasem, v dávání 
požehnání před službami i po službách i v jiné některé včci. Prcjč se tak pomalu 
v jejich včci vkrádali máme? zdaž nás to u nich a z částky i u našich více ne- 
oškliví.' Proč pro jednomyslno.st pojednau neoblíbíme, co dobrého u nich jest, 
a co lepáiho máme, jim nepodáme? 

9. Proto sc s evangelíky spojití máme, abychom víceji nedorozumění, záStí, 
nenávisti a pohoršení v lidu křesťanském i)říčinau nebyli. Nebo když se od nich 
trháme, zdá sc, že cosi zvláštního nad jiné sc činíme a příčinu, aby nás v pode- 
zření jakémsi mé!i, dáváme. Že Lutheriáni nás drbí, štípají, hindrují, nezdá se, 
bedlivé na to hledíc, aby zle ěinili, neht> my kdybychom na jejich tntstcch, 
a oni na našich byli, žádm' jiochybnosti není, že bychom my více toho činili 
a o vyhlazení takové postrannosti více sc přičinili. 

Ku příkladu, kdyby se nékterý jejich knéz v Trauhácli u Přerova, 10 neb 
50 posluchačů svých maje, v néktcrém domě kázat! pokusil, anebo sobé zvláštní 
kostelík mimo nái^ zl)or vystavéti dal, ci hychtnii my učinili ' Jisté zeť bychom 
hrubé horlili, zpauzeli se, bránili, u \ rchuusti i jinak to kazili, a tak, crho bychom 
sobé činiti nedali, tu sami jiným činíme; ješto sice známé jest nepochybné všem 
poručení Kristovo u svatého Matauše: Všecko, což byšte chtéli, aby vám lidé 
činili, to též i vy čiiítc jim. Toť zajisté zákon jest i proroci JC. S nimi 
tehdy za jedno sme a madně býti můžeme, nedorozumění toliko vyzdvihnauce. 
Trháme se od nich a dělíme nejináč, než jako od samých papcžencův. Jest 
to cos nesncsitedlným bedlivě na to myslícím, upřímným srdcem, a mnozí se 
z nich o to na nás t domlauvají, proč my se od nich laučíme; načež my často 

Viz Lasitský, O obyčejích a řáilích starých Bratři českých, k^p ir;, 1 : 
»Když společné modlitby konají hlascra (zvláště při křtu, při večeři Páné, při oddavcich 
4 ve dni modlitebné), někdy tiše, každý sám v duchu svém, spolu vJak klekajíce 
i vstávajíce, jakž kazatel příkladem předchází*. 

Evang. sv. Mat. 7. 12. 
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nevíme co (>dpc)vídati. z\ láštr když se k smyslu |iravcmu s námi hlásaii. Chteli-lí 
bychom (K II) říci, /r luliiřji Pánu Bohu slau/.ímc s svýni lidem než oni, nebyla 
by pravda, iicb oni lak caslu a nékdy častčji shromáždéiií svá imvaji, a }>rotf>/. 
nemáme tu před nima nic. Dímc-Ii, 2c příčinaa kázné, kteráž mezi námi jest, < 
i to slabé, nebo mimo jméno káznč u nás nemnoho více jest, nýbrž ]:>onéva<b 
vedlé svédectvf apoStota k Řím. sákon hřfch rozmnožuje,'**') i u nás pohříchu 
to se přihodilo, Že se hříchové rozmnožili, a kázeň naSe jest jen pokrytstvím 
u mnohých. Chudý sedláčky pro opilství, tance, jako I chudé knéží pro zlolejctví | 
trestceme a vylučujeme, při vyšších to nekonáme, ač že někdy nčtco říkáme, 
i to slabě a chaulostívé. Nevíme tehdy dotazujícím se, proč se od nich dělíme, j 
co odpovídali, leč nás otcovc^ tomu poučí a příčiny toho dostatečné, Že v své ■ 
obzvláštní zůstávat! máme, nám poukáží. j 

10. Škoda, že moha ti>ho dovésti, abychom se rozíiířili, z strany své ne- 
chceme. Nyní s pomocí Boží a vrchnosti to se státi může, aby řád dobrý, 
kterýž my se míti pravíme, mezi celým evangelistským kněžstvem a lidem byi j 
vzdčlán, a učení Roží čisté aby proti pletichám se r<>?;mníižnvalr>, nebo mezi | 
kněžstvem druhé strany ie^t vc^^t-^í ílil orthocloxů. my pristaupíce k nim ímdcniť | 
jedno s nimi, mint/i ]ni\iiláiii sauce puiáilnř <lii eíikve bez pode;?ření již ob- ! 
zvlá^tne.stí luidenic mucu již vi>liKji ne/, laklo vzdělávali pravdu. i'ó/\/Jí//J/'sJít-^"*t j 
plfticfiy mtztji, kihhy sť prt d tím sjednocení bylo stalo, dokud bylo více panstva j 
jednomyslného, s Boží pomocí bylo by již zmenšeni vzalo aneb snad dokonce i 
kleslo. I 

11. Ovšem pak příčinau Antikrista náleží se k sjednocení ponaukati, nebo 
Antikrist naší nesvorností se velmi sílí. Nebyliť by Jezovíti v Moravě tak mnoho 
dovedli, kdyby evangelistské kněžstvo a panstvo zajedno byli. Ale když (KU b> 
sme roztržení, snadno^ jím bylo jednak tu, jednak jinde ohledati. Vzali-li Bratřím 
který zbor, Lutertáni tomu sc smáli a to jím odrhalí; pakli jim kde kostel 
vzali, my sme jim toho taky takměř přáli, abychom samí netrpěli. Snadnoř 
jest nepřátely Škubat a brát, když mu ti proti sobě pomáhají, kteříž by měli 
brániti; a když jest několikero náboženství, mnohý nejsa osvícený, i\\Sí& 
mezi panstvem, hledí na to, který je^t nejhlavnější, a toho se chytá, jakŽto 
|»ři-deílých časů shledáno, že za liilské téměř paměti žádný v Moravé z pa- 
I)eženských pánu od své reli<jii ne. .rlstaupil ; neví zajisté v takové roztrži- 
tosti, kde sc obrátiti: naproti tomu nuiohe) jost příkladův těch, kteříž od nás 
neb Luthiriánu k papežstvu přislaupili, a lak oni rostli, my hynuli. Cíiti- 
Ničími jiným než nesvornosU naší. Cas tehdy jest přestali a Antikrista pomá- 
hali mrhali. 

'•») Epiít. sv. Pavla k Řím. 5, 20. 

'"') »in)í(| u itarii< nazýváni byli Luthcr.ini od reformovaných, poněvadž Luthcr, 
chtěje dáli svému učení o večeři Páně poilUlad met.ifysic.kv, t\idi!. že i tČIu Kristovu 
nálež I ubi<|uitas — váiidyprilomnusl, a to násiedkcnt osobního spojeni přirozenosti božbk<i 
a lidské, jež v Kristu bylo. Proto prý mtiže tčlo jeho také ve způsobé chIdM přítomno 
býti v příjímání. Reformovaní raproti tomu uznávají toliko přítomnost věrou způso- 
benou těla Kristova, jež ve skutečnosti dlí v nebí. 
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12. Poslední a nejhlavnéjší příčina jest, že ncspojímc-Ii se. Jednota naše 
v pravdě dlauho státi nebude, nýbrž k potlačení přijde a zahyne, k čemuž se 
také ze vínech stran podobí, příčinami těmito: 

Jedno, že lidu vc v5cch zbořích ubývá a nepři bývá témčř nikdež nic, kde 
první zborové bývali, nyní téměř prázdni jsau, kde bývalo na sta. nyní sotva 
na desátky. Odjinud nc[)íibývá nic, co se doma zrodí, to z částky o<i->tuiuije, 
z částky hyne a mine, a vseckno planí, aniž je, proč hy kdo k nám přistupoval. 
V počátku Jedm»ty neměli se kúc lidé čistého učeni do])tati, a z té příčiny šli 
předky našimi, ač jim to dosti tvrdě přišlo: nyní pak i jinde kromě nás 
čisté slovo Bolí mají a míti mohau, v pokoji, bez pikhartovánf, bez dvojího na 
zbui y i kustcty nákladu a divadla z sebe délánf. I zůstávají vné, a zborové naši 
pustnaut a my se musbne brzo zase k řemeslilm iiavrátíti nebo k roli. (K III) 

Druhé, cbtéU«lt by nás otcové na fory a do kostelů uvésti, jakž se to po 
mfstedi začalo, téchi míst my nevzděláme naSfm řádem, dokudž té naSf zvlášt- 
nosti uifvati budeme. Příkladové toho sau na panství Námčsteckým, Rosickým,. 
Břeslavským, ješto aékde jtl přes 30 let se káie, a na prosto nic se nevzdělává^ 
někde pak hned s nebezpečenstvím života naši knéží zůstávají, jako v Mikulčicích 
a v Trnavce. 

Třetí, ani toho, jakž nyní jest, dlauho nestane, nebo panstva tolikéž ubývá, 
ve vSech stranách, a kdyby těch koliksi pánů, kteří nás jeStě drží, sešlo, kteříž 
sau po Pánu Bohu naSi ochráncové a podpůrcové Jednoty, hned budeme sirotci: 

kdo nás na fary příjímati bude? zvláSť poněvadž nyní z našeho panstva někteřf 
přední o to mluví, rozmnoží-li se Luteriánstvo, jakž se k tomu chýlí, že my 
utt«:kováni budeme, čehož se jest jistě obávati. Mezi tím dopustímc-li k tomu 
přijití, aby tak jcdnnta zahynula a zmizela, půjde z toho i to, že nepřátelé se 
utvrdí, jako by to dílo nikdy z Boha ncliylo. které tak pominulo. Co v Jednotě 
máme, zahyne s námi, jesto spojíc .sc s nimi txidi nic moci řády naše chvali- 
tebné na větším díle tam uvésti a jako jiukiady drahými s církví se sděliti. 
Nad to podezření to, kteréž též posavad o nás jest, že sc s svými vécnii kryjeme, 
vyzdviženo bude. Zborové a <tomové naši mohli by ještě nyní odbyti a zprodáni 
býti, a to{ by na potřeby církve obráceno bylo, než přijde-Ii k tomu, abychom 
tak sami od sebe zmizeli, i to bude vně, neb již na to po místech číhají. 

Čtvrté, do kostelů a na fary nyní se po trodiu tiskneme, jeSto bez aužitku 
to se děje, a nic vděčni nejsme, potom, budcmc-li utišeni, bude o nás triumf,, 
a potisknau nás odevšad, a tak musíme aneb k jejich řádu přistaupití, kdo 
bttdau chtíti v knčžském auřadu zůstati, aneb se řemesla uchytiti. 

Páté, spojení nynější a dobrovolné bude k slávě Jednotě, (K IH b) že 
v divných neřádech předešlého věku řád stále zachovala, aŽ jej tuto i jiným 
odvedla. Dáme«li pak k tomu přijití, abychom tak pomalu vymizeli, jaká bude 
zavírka a památka naší mílé jednoty? Nebude tak chvalitebná, jakž nám synům 
jejím starati se náleží. 

A tak všeho toho zavírka jest tato : jestli nám to podáno bude, abychom 
s jinými evangelíky v jeden dobrý řád vešli a se spojili, aby to ochotně za. 
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TŮli Bo^f přijatu bylo; jak by sc ]>ak to užitečněji ^táti mčlo, níže sc to vezme 
v pře m) klování. ! 

Co se dotýčc tčch iiah'-r'- ilnld/mych příčin, jiniix sr ntktci"i od sjednocení 
odvracují a jiným, ahy t<ihi> m Liniii. /i>raííují, tehdy může Z připomenutých věcí 
-sauditi, jak vcíikau platns^st níiti m«.haii. | 

1. Nebo že fednrita na^p jnci l.utcrrm tjyla a Kalvínem a tu svau ob- 
zvlástnost in<lla. n< ní l" d^^t.itečná j>ří« ina, proč byclium vždycky od jiných 
ciziti a jinam .siraniti měli; nrí><> sami iitcuvt \ předmluvě na k"iifes<;í na suánce4. 
vyznávají, že Jednoty Pán liuh mezi tím užili chtči. než by ti vzácmí muži, totiž 
doktor Martin Luther, Kalvín a jiní vzbuzeni byli, aby učení Boží skrze Husa 
začaté zachováno a roz$iřeno bylo. Pončvadž tehdy jil rozSfřenu jest a od 
mnohých přijato, obzvláštnosti a saukromosti nen{ potřebí. Máme^li lepií řády 
neili Lutheríáni, vSak (^u$téti nebude potřebí toho, což bude za lepší uznána 

2. Že jsau mnozí mezi Lutberiánskými knéžfmí naši nepřátelé, co div, < 
^okud rozdvojeni budeme. ' 

3. '/a maji prostopášnější lid, my povinnější sme pomoci to ivajjravo.au | 
nežli trhati, a zdaž také náš lid jest tak naskrze dokonalý? 2c mezi sebau I 
nejsau jednomyslnosti, toť jest sic nčtco, ale snad by bohdá naSÍ s nimi Jedno- 
myslností pomoc se státi mohla. 

4. Ze pak nčkteří z našich proti tomu sjednocení tak hrubč horli, to nás j 
Jiným svčdcnnbn vázati nemůže, neb horlení (K IV) časem bývá brzy bez 
potřeby a bez umčnf, a nehledajf-li ti a takoví nétco tu svého^ to Pán BIUi 
nejlépe zná. 

Druhá otázka. 

Takovým-li by spíisobem se sjednoceni u nás v Moravé státi mélo, jako 
se v Poištč stalo a v Cechách, čili jinak ř 

Ti, ktefí tomu sjednocení neodpírají, žádostiví sau, kdyby bylo a býti 

mohlo plnější a dokonalejší; nebo v Pointě a v Čechách ač sc- srovnání stalo^ 
avšak bez zášti není, protože strany předcc <jd sebe oddélcné a s sebau se 
v smyslích nesrovnávající zůstávají. Protož, aby to v Moravě lépe býti mohlo 
a aby mv-ň tím onémno k zalíbení od dobrých rádu k véccm jejich odstiipn- 
vati l',r aiřini potřebí nebylo. K čemuž zdá se, že by tyto věci nápomocné 
býtj molily ; 

Předné, aby sc Bratří ])odlé dané příležitosti J. M. panům direktorům 
ohlásili, že od své obzvlásinosti upustití a k jednotč evangelistských církví 
phstaupiti chtějí s tauto vejminkau : 

Aby rád dobrý, z ká/nc církevní pocházející, kterýž i Luter obliboval, 
v menších evan;4i-hstských církvích užíván liyl, a to obzvláště v léchto vécech: 

1. aljy kni/í moc meh' a povinni byli hřešící trestati i vylučovat! ; neb 
tak svatý Pavel praví 1. Tím. 5, v. 20. : Napomínej pak ty, kteříž hřeší, a tresci 
přede všemi. 
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2. Aby neslaužili tak vesmés leckomus, nrž tčm toliko, kterýchž sau 
povédomí a jiclii svědomí znají. Nebo Pán Kristus nedá svatého metati psům. 
Marek 7, v. ó.^^s^ 

3. Aby knčži k správč přináleželi starším a děkanu aneb superatten- 
dentům více nežli svým kíjilatorům, tak ahy vystupující z rádu trestáni od 
starších býti mohli, jakž to církevní Canones, kterak zlí knčží trestáni býti 
mají, v sobě obsahují. (K IV b) 

4. Aby dosazování knčží na fary starším přináleželo, jak které církve 
potřebu toho znají, a ie by k vzdélání slaužilo, tak aby činili. 

5. Aby po církvích ustanovené byly nékteré osoby pobožné, vá2né, kaéžfm 
za pomocníky, kteříž by na lid křesťanský pozor míti knéžfm pomáhali, nad 
tim pak nade vSím aby vrchnost ruku držeti pomáhala. 

Tyto véci a tčm podobné k vzdělání slauiíd nepochybné jest, že pobožní 
na vétším díle, jestliže ne vSickní rádi oblíbí a 2e diut sobč k daliímu sjedno- 
cení učiní; a to když by se stalo, nezahynula by Jednota naSe, alebrž by se 
teprva dokonale rozšířila, nebo tak bychom, což nejlepšího máme, v církev 
uvedli. 

Drahé, aby st k sjednocení v smyslu přístaupito, což by se státi moblo 
srovnáním vespolek Aug§purské a Bratrské konfessí, a tuť se ukáže, že svornost 
naskrze jest ve všem kromě večeře Pánř. kterýž však artikul poněvadž 
v Bratrské konfessí obšírněji jest vysvétlen a /. písem svatých proveden, a bez 
toho větší díl jak kněžstva moravského orthodoxové jsau, snadně pravý smysl 
přijat moci bude a ]jlac obdrží. Bude pak potřebí pro vyjití napotom ro/tržkám 
vstříc jednu konfessí z obojí udélati aneb Čcskau porozšířiti, aby se ní všickni 
spravovali a jednostejného mluvení obzvláštně o večeři Páně užívali. Kdo by 
neditél tomu, co by xa pravidlo bylo vydáno, státi, mohl by býlí puštěn, aby 
jiným k urážce nebyl. 

Třetí, o ceremonie snadno se bude pi>rovnati. klekání přijda du chrámu 
Tánč, llačila-li by na to druhá strana, muže se povuiiti, nebo k náboženství 
slauží, klaněni se k jménu Ježíše, kteréž jest nejdiistujnčjší zc všech jiných jmen 
a titolů, orthodoxové v říši povolují, když se jen to s náboženstvím déje a ne 
z obyčeje, aby o tom také srdce vědělo. O (L I) čemž nás tuto pěkné spraví 
knéz Havel Žalaoský v knize, vydané o jménu Jezus. Od komže a pálení 
ve dne světel nepochybné jest, že kněží upustí, neb se v tom ohlašují. 

Křest a večeře Páně s jakými by se ceremoniemi měly přisluhovat!, 
v porovnání o to se budau moci snéstí. 

Summau, kdyby .sc toho dovcsti mohlo, aby řád a kázeň v církve evan- 
gelistské uvedeny byly, přešťastněť by Jedn<;ta zahynula, to jest sama by 
přestala; nebo lépe jest, aby dobří řádové všech byli, nežli některých toliko. 

••*) Spífe má býti : dle cvang. sv. Mat. 7, 6. 
••*) Jirečkova Rukovét U, 362, č. 1. 

tUrtioiiu^Komentký. 4 
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Na ceremoniích Pánu R hri a církvi málo záleží, a smyslové od sebe 
rozdílní, bu<r ti pravější nrh :Ti\Inriší, sami z st-bc ani nezatracují ani spasení 
nedávají: nejvíce před Tánrin H. ilitrn plaff p.>h( >,*?.<'<;(. kterati/ vydělává kázcri 
svatá, a tau hv hť>h<!á i >( ' Ntn! <m\ -l ''.c iidu>cni byli, kdybychom ty na- 
pra%ili mezi scbau niclí. kuiych/. nápravu potřebí. 

Nejvíce telidy hledčti se musi na řád a na kázeň, kteráž jest nejpfed- 
nij^ klenot Jednoty. 

Xcmobla-Ii by ta tam uvedena býti, a ncbylo-lí by naduje k tomu, drleti 
se Jednoty a zvláštnosti lépe jest nclli sobé to z rtikaii dáti vzfti. Než uká- 
zalo-li by by vrchnosti ty i)řed( psané řády, nežli by se jich více vy- 

hledalo, obhbiti a vyzdvihnauti chtěli, ochotnč k tomu |iřistaupiti náleiité 
a povinné nám bude. A tui se z žalmu bude moci říci takto: li/ť jest 
Jeruzalém ušlechtilý vystaven a jako v jedno místo spolu spojen, do nčhol 
vstupuje pokulcni. ' j 

Ótdzka tú ti. 

Čeho by k takovému sjednoceni místo přípravy potřebí byloř 

Předně tohoto, totiž modliteb svatých, opravdových, nebo předkové, 

majíce se na onen ča^ i l.I.Miti >d Římanů a <LIb'» kaliSnýdi, Činili to 
s mo<ilitbami horlivými, když sp<j|ečné promlauvajicc a radíce SC O to, oh- 
zvlášiné v příbytcích a domích svých ťi l inívaii. a vyslyšáni sau od Boha: 
ovšem by otcům nyní nále/elo to činiti a totéž i knéžím Páné poraučcti: 
a tak činívali i otcové naši, jestli kdy jaká pokušení buif na celau Jednotu 
neb na některé audy své neb knéží se valila, k čemuž by měli i knóží. 
aby to s nimi činili, napomínáni býti. Tři čemž nyní ne lakuvá bedlivost 
se vidí. 

Druhé, společného vvhl<'dávání toho, jak by nejv/ li lavatcllnrjt to siedno- 
cení s(áti sc mohlo: nelmt tak i pít ilkové činili, /o i ilhiuho tv věci mezi 

scbuu eho\aIi i jiných rad u/ivali. Dobře by telitly b\lu liícum spolu o to se 
raditi, co se nyní děje, i panstvu jednomyslnému, patronům Jednoty, k saudtt 
a pováženi toho, co by <mt při té věci za dobré saudtli, podatí, nýbrž také 
i knčžf Páně saudem a udáním nezhrdati, nebylo-li by [)roč veřejného shledáni 
učiniti, aspoň bližMm a přcdněj.ším, co sc děje a díti má, oznámiti, aby o tom věděli; 
jakž sc tak před léty v Brandcjse stalo; svoláni tam byli kněžf 2 Čeclit 
z Moravy nejedni, a tu promlauváno od Bratra N. dobré paměti, že otcové za 
tau příčinau nejpřcdnější je svolali, aby jim oznámili, co se v Čechách děje, 
a čeho páni stavové vyhledávají. 

Třetí, mélo-li by k sjednocení přijití, potřebí by b>lo \ysokcho o sobě 
smcjšlení vedle řeči svatého Pavla sc vystříhati. Galat. 5, v. 26.; k Filip. 
2, v. 34. 



'"J Žaíro 122, 3. 
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Na tvtd i jiné vCci k jednocení potřebné abychom bedlivé myslili 
a v nich nále^iič nachá/eli, račiž nám pomočen býti ten, který nás 
za šafáře tajemištví svatého evangelium povolal, a zachovcjž nás ode všeho 
tohot což by nás od povolánf naSeho odvodilo, pro slávu jména svého a spascn( 
lida vérného ve jménu jeho shromaždéného. Amen. (L II) 

V třcíito příčinách ud knrzí lirutrskxcli starším neb biskupům svým 
podanýcli mimo jiné obzvláštní paměti a i>ovú/cní hodné véci na tylo, evan- 
gelistský čtenáři, pilný pozor dej : 

Předné, ladi k sjcilnoíťní ovsem a praví, aby so k sjednocení v ?>mys?u 
přestaupilo, což by se prý stúii mohlo srovnáním vespolek Auofšpurské a Bratrské 
k<mfcssí, a tuť se ukáže, fď sronio^t tiaskrzt- Jest ze všem kiomc večeře Pánéj 
kterýž však artikul poněvadž v Bratrské konfcssí i obšírnčji jest vysvětlen 
a 2 písem svatých proveden, a bez toho jiř vétSf dfl kněžstva moravského 
orthodoxové (rozuměj Kalvinistové) jsau, snadné pravý smysl přijat mocí bude 
a plac obdrif. Bude pak potfebf vyjítf na potom roztržkům vstříc 
jednu konfessí z obojí udělatt aneb Českau porozifřiti, aby se ní všicknt 
spravovali. 

Považte, prosím, pilné, evangelíci: 1. Naskrze svornost jest mezí vámi 
i konfesssí vaší Augšpurskau a mezi nimi, kromě večeře Páně. Nu, chvála 
milému Pánu Bohu, že opět ve vSedi artikulích srovnáni sme krom jednoho, 
a£ i ten podstatný a přední jest. 

2. Chlubí se, že v jejích konfessí ten artikul obšírněji jest vysvčtlen 
a z písem svatých proveden, a on jc zatemněn a tuším zapleten. 

3. Téší se, /.c ni< /i námi jest vétSí díl Kalvinistů, jejich tehdy, ne evan- 
gelislských fiíí/rn hledají. 

4. Že snadně jiravý smysl, totiž KaKt^Tíká nevěra, přijat bude a plac 
obdrží. Vos auíem nou sic. To snadné ó jak nesnadné jest 1 

6. Chtějí z dvojí sobě odporné v hlavním artikulí konfessí jednu udělati, 
ovšem co dobrého zkaziti, co rovného zkřivíti a co zdravého nakazití. (L II b) 

6. Úmysl majf českau porozšířiti, ú dostif jest v písmích zákona svatého 
rozšířená, to snad rozšiřování bylo by pravdy Boží zúžování. Evangelistští jsau 

tomu nci>řivykli, aby každého roku konfessí své spravovali, rozšiř -a ali. měnili, 
buď Pánu Bohu chvála, co jednau dobrého s otci a s předky svými mají, vždycky 
mají, nebo smysl svůj v artikulích víry křesťanské ne na domnění a opinii, než 
na slovu Krista svého mocném, včrném a jistém zakládajL 

7. Aby se ní všíckni spravovali. Cb ? Teprva proměněnau neb zfalšovanau 

budeme se spravovat! ? I proč nyní nechceme? Co nás v ní mrzí, co zastavuje? 
Ovšem artikul c) večeři Páně : já nepochybuji, kdybychom tak konfessí Augi^purskau 
neb Českau zkorrigovali jako modlitby doktora Ilabcrmana, o čemž výse, že by 
vsickni Kalvinisté, Sakramentáři a Švermerovc k ní svčtle, vubcc upřímně 
V rukau, ne pod kabátem ji majíce, přísahali. 

4* 
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Co v svatť- říši /tr()i)i!() konfessí tč Au^špurské promČMiuvání a falšováni, 
nastojte všemu křesťanstvu s velikau bolestí známé jest. '"^^j Evangelíci co jednou 
slíbili Bohu a milé vrchnosti, nemají srdce ani obyčeje, toho s hodinajni mčniti, 
jinačiti neb zapírati. Hic Rhodus, hic salta. 

Druhé, cvaiiLícIisíští pozor dcjtr, proř k vám chtčjí pristaupiti, aby učení 
Boží (Kalvíiiskéi |>roli pleticliáni (učení Božímu) rozmnožovali. Mezi knéžstvcm 
z naší strany jest prý vétší díl orthodoxů (Kalvinistů), my přistaupícc k nim 
budeme jedno s nimi, (snadničce) ubikvitářské jiletichy zmizcjí; kdyby se před 
tím sjednocení bylo stalo, snad by ubikvitářství s Boží pomocí (k zlému Bůh 
nepomáhá) bylo již zmenSenf vzalo aneb snad dokonce kleslo. 

Takhle evangelíci svým s[)říznčným a přikrytým budau pletichári, kteříž 
se k nim lísají a laudí, aby s druliými po i L III i šmaurnvmi ijokrytci je o len 
přcušlechtilý atiikui o večeři Páně, ba u saméhu Krista, vši'lio světa vykupitele, 
i'ána slávy a všady přítomného opatrovníka, hlavu církve křesťanské, připravili 
a oblaupili; ale nedopustíš toho sám Pán Ježíš Kristus na věky. O čemž brzy 
Sfřeji a gnintovnčji. 

Třetí. V otázce třetí není-li, prosím, patrný a zřejmý farizaismus neb |»3- 
pismus? Na cereníuniích, prý. Pánu Bohu a církvi málo záleží, a sntys/ozu' od Stk 
rozdihii\ 6uď ti pravijši neb mjlnéjši\ sami i sebe ani nt zatracují ani spaseni 
nedávají, nejvíce před Pánem Bohem platí pobožnost^ ktcrauž vzdělává kázei 
svatá, Ntfvice tehdy bledčti se musf na řád a na kázeň, kteráž jest nejphthiJ^ 
kUnot jednoty. 

0 ceremoniích a řádu pěkně mluví apoHol 1. Korint. 14:'**^) V.šeckay věci 
me/.i vámi ať .se dějí počestně a i)odlě řádu záleží tehdy nétco na tom. To 
pak což jest: smyslové od sebe rozdílní, budto ti pravčjší neb mylnější, sami 
z sebe ani nezatracují ani spasení nedávají. I na čemž tehdy víra křesťanská 
založena bude? Podlé téchto řečí na opíni^ domnění, důmyslu, hádání neb 
vtipném saudu: nic není potřebí se starati o smysl artikulů víry křes&nské, 
nechť je, prý, ten pravější neb mylnějSf, nespasí ani nezatratí, věř kdo evangeUnm 
neb nevěř, dobře smysli o Bohu, o Kristu 2C neb mylně, jen měj pobožnost, 
kterauž vzdělává kázeň. 

1 což dí tuto apoštolé : Pane, k komu půjdeme r A ty slova věčného života 
máSř A my sme uviřili a,paMHaii^ že jsi ty Kristus, syn Boha živého."*) Ba 
co svatý Pavel s svým pánem k tomu: Orthodoxové, prý, v říši povolují kiaoéti 
se jménu Ježíše ; o zpauro a pýcho, co se proti krá (L III b) li nebeskému, 



Melanchthon vždy pokládal sa svůj duševní majetek konfessí Augsbunkom 

kterou byl (jiivodnč složil; proto v pozdějších vydáních zvliŠté o eucharistií podnikal 
změny dle svého vlastního pozměněného názoru. Proto se rozeznává konfessí >ne- 
změněná* (invariata, vyd. z v. Iři^-l) od »změnéné' (variata, vyd. z r. 1540). Zprvu ne- 
dbalo sc rozdílu mezi ubéma étcnimi, puzději přísni Luthcrúni popirah platnost konfessí 
»pozm£něnéc (variata). 

"■ ') Ei.išt. L av. Pavla ke Koř, 14, 40. 
Evang. sv. Jana 6, 68. 69. 
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pánu anjelskému, zpíná& a aápá.^ ; rozkaz jest o tom svétlý Boží; na nčtn, ne na 
dispensad lidské odpočinutí nalézá dufe vérná. 

Chlauba pak ta, že kázeň jest nejpředníjH klénot Jednoty, velmi jalová 
jest: evangelíci se chlubí, že od Boha Otce svétu scalán a od Ducha Svatého 
lidskému pokolení skrze kázané svaté evai^elium zjeven a oznámen Pán náS 
JeŽfS Kristus, nejpředmi^ii klénot jednoty církve vieobecné kifes£anské jest: nebo 
mimo ten grunt základu jiného žádný položití nemůže. 

XXXIII. z. tt'chto píťZ(innauti.Hj ch uašťhú rozptýloní času a losu velice 
bídného, strastného a trpkrho jak sobf lépeji a užiteČnčji do sv<^ milé vlasti 
pomáhali můžeme ru b máme, než jc<ln()nnslnvni a |)')kurnvm přcdiir u milosrdného 
Boha ])okaníni, /krauJíeností, modhibaini svatými, v šlcchctn('m nbcování pra- 
vého křesťanství osvědčováním, smilování, vysvobození a zponio^cní; potom 
u vrdinostf kfes&nskýdi žádostmi a prosbami společnými a svornými lítosti, 
rady, přímluv a pomoci vyhledáváním. Bůh, grunt a studnice lásky a bratrsk^o 
milování, sváry, různice, záští, roztržitosti v oSklivosti má, od modlitebníků 
nesjednocených uši své odvrací, jakž praví u Izaiáše 1, v. 15: Když rozprostíráte 
ruce vaše, skrývám oči své před vámi, a když množíte modlitbu, neslyším; nebo 
ruce vaše krve plné jsau. V srdcích pak sjednocených a myslích láskau svatau 
spojených libost a rozkoš má, jakž v žahnu 133 osvčdčuje : Aj, jak jest to dobré 
a jak utéSené, když bratří v jednomyslností přebývají tc, nebo tu udílí Hospodin 
požehnání i života až na véky. 

Když se pak do milé vlasti navrátíme a k pokojnému (L IV) provozování 
náboženství našeho cvangelistského připuštěni budeme, v čemž se jak zámluvami 
Božími a spomožení ssauženým a bídným ujiSfujeme, tak i dobrotivosti a milosti 
šledietnýdi vrdiností téSímc, čeho nám více po svaté pobožnosti, tichosti a upřím- 
nosti jako svornosti, lásky a jednomyslností potřeU bude, abyduMU pokojný 
a pobožný život vedauce přízeA a milost vyšších i nižších vrchností nalézali. 

I podávejmež tehdy jak Bohu samému, tak i vrchnostem křesťanským hned 
nyní příčm k lítostí a spomožení. 

JeSté i to spříznění a ^>ojení v krevnosti a v příbuznosti má nimi pohybo- 
vat! : mnozí Sledietní a poctiví jak vyššího panského, rytířského, tak nižšího 
městského stavu ubezpečivše se tím, od předkův pracné vyzdvižen[ý]m a pilně 
ostHhan[ý]m sjednocen{{m] v krevnosti se spříznili, manželům manželky, man- 
želkám manželé, tchánům zeťové jc se k stavu manželskému zadali: nyní, ach 
nastojte, i mezi manžely, rodiči, dítkami, přátely skr;fc od církví evangelistských 
odstupování mají různice, zášti, kyselostí a svárové býtil 

A v takovém času, jako í v jiných, evat^listStí ovšem pro mnohé a zname- 
nité příčiny od svého náboženství odstn[)ovati a k nim přistupovat! nemají, 

s dobrým . řdomím nemohau a povinni nejsau. Xékdy urozený a slavný pán, 
pan Vojtěcli z Pernštejna,'") pán na Prostějově, Plumlově, PerStejné, Litomyšli, 
Landtšperku, X^nškrauně 2C okolo léta 1557, když Bratří vydali šest artikulů, 

'")Jirečkova Ruko vět II, loo. (Viz též CCM. 1891). 



Digitized by Google 



54 



proč k evangetistským přbtaupití a od obzvláštnosti odstaupiti ncmohau, sepsal 
a v&bec vydal téchto deset příčin, pru které on s jinými evangelíky k ním 
neb k jejich strané pHstaupitt nem&že: 

Předně, že oni své spasení ne na Kristu Pánu a jeho zásluhách, ale na 
své Jednotě, správcích a ustanoveních svých zakládají, v Kristu Pánu a v církvi 
jeho nějaký toliko díl aneb částku spasení sobě zanechavše. (L IV b) 

Druhé, že oni ku poslušenství lidí pod zástěrau jakausi podvodně uvozuji 
Třetí, že oni moc slova Kristova a odpuStění hříchů učitelům svým při- 
vlastňují. 

Čtvrte, 7x- oni slovům od Krista Pána mluveným upřímní- ntdovcřují. 

Páté, Že oni při křtu kmotry taU zavazují, aby to dítř k tl<>br('nni vedl, 
buď mu vdčk nebo ncvdřk, až do smrti jeho. A to musí slíbiti předkem l'ánu 
Bohu, jHitom rodičům a n iposledy i učiteli. Jakož se pak, prý, tn mnř i jiným, 
kteříž S( mn;iu jcduDimi / ti' |cf!nntv, totiž panu Mikulášovi Hořickénui. kinotmvť 
a kmotry byli, ud nějakého Bratra Jana, kterýž ten čas správce zboru Rosického 
byl, v pravdé tak stalo. Ač jiak koli tento artikul <kdyby se tf> upřímné dálin 
v soI>é sám nezdál by se býti scestný, ale že toto tré k znamenité překážce 
jemu }ci>í : 

1. žc nemá puvi.»du svélio / sí<iva Božího, 

2. že kmotrům k vykunání jcsi nemožný, 

3. žc přidává správcům neb učitelům zahálky. 

Šesté, že oni stav svatého manželství sobě za nějakau věc zbjrteční a ne- 
řádnau býti pokládají. 

Sedmé, že, čímž se oni nejvíce honosí a v čemž nejvíce chváleni býti chtijí, 
to se všecko vskutku jináče nalézá. Totiž, žc praví se mfti mezi sebau pořádné 
trestání církevní bez přijímání osob, ješto jest věc vědomá, žc se v tom tak 
nezachovávají. 

Osmé, že učitelé jejich pro svůj marný zisk a lakomau žádost chud)^in 
vdovám těžké ublížení činí a nebohé sirotky o jich očizny, spravedlnosti a sta- 
tečky připravují; nebo žádný téměř v té Jednotě jsa, buď muž nebo žena, 
vdovec nebo vdova, umříti nemůže, aby nětco od statečku svého (M I) ke zbont 

odporučili nemusil : někdo zahradu, jiný rolí, jiný vinohrad, někdo hotové penise; 
a tak odejme dítkám a krvi vlasuií a dá to sektářům; sirotci tudy o stateček 
přijdauce mnohdykrát musejí hladem přimírati. 

Deváté, že oni nemajíce v sektě své kněží, kteříž by pořádně byli v úřad 
vešli, i volí sobě sami, koho rht', a ktW/ se jim dobře líbí: a tak učitelé jejich 
nevejdaiu r pořádně v ten úřad, neniohau slauti učitelé církevní, ale ti, kteříž 
se v úiad Uuciiovní vtírají, nejsauce k tomu pf)s]áni. 

Desáté, že oni ■- iini sf|>e a sektu svau vi lic ■ a vysoce vychvalují, nad 
jiné všecky krcsiaiiy x dMbiutě vyvy^jnjí. jiní- pak vseckny, kdožkoli se s nimi 
nesrovnává a v sektě jejich není, lianejí, plundrují, tr modláře, ano i za zatra- 
ccncc býti všetečně odsuzuji. Až potud pan z l'ern.sicjiia. 

Šest důvod tl Štunnuvýcli, o nichž [)r i\í autor, pěkných a krátkých, ale 
však podstatných, kterýmiž se důvodně, (Mý, prokazuje, že Jednota Bratří 
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Boleslavských z Boha nent a že iádný v nf spasen býtl nemůže^ Jako učitele 
Římské strany tuto připcNnoinati nebudu.*") My evangelíci dosti na tom máme 

a míti můžeme, že učení a vyznání naSÍ víry křesťanské jak starší a knéžf, 
tak jiní vi>ickni v té Jednotě Bratrské za sj)asitedlné, svaté, apoštolské a |)ravé 
křesťanské vyznali a vyhlásili; od toho pak tak vzáctného učení a spasitcdlné víry 
k ňákému neznámému, novému a postrannímu náboženství odstupovati, uchovejž 
nás i všeckny vérné křesťany sám milosrdný a na včky požehnaný Pán Bůh 
náá, v Trojici blahoslavené jediný. 

XXXIV. Pozůstaneme-H pak ddUji v této pohostinnosti (Čehož do- 
brotivý Pán Bůh pro milosrdenství (M I b) své rač zadiovati), když již vSiekni 
prostředkové k vyživení přestávají, tuí již co svedeme, co před sebe vezmeme, 
kam se bez svorností a společné bratrské lásky obrátíme? Kdo nad námi se 

slituje? kdo přijme a zastaupí? kdo kusu chleba neb truňku vody poskytne? 
Poženau nás všudy, vytýkati nám budau všickni naši v náboženství křesťanském 
nesvornosti rotami a sektami. To již učinil velikomocný král Knj^lický, když 
Lešenským vyslaným, v královských zemích kollektu na všecky veřejné Bohu 
včrné čc^kť ( xulanty vyhledávajícím, tuto rcsohicí dal • 

ví.( ;4atis al) llnitatc Fratrum in Angliam cxiicditis a strt nÍNsirno rege 
respdn^uin datum cst : proptcr (|uasdam difficultates et conscqucntias non possc 
illis conccdi Cdllrctas in regno Anf^Hae*. 

Od Jednoty Bratrské do Kngellandu vyslaným od nejjasnějšího krále 
odpovéd, jny, lato dána jest: žc .se jim pro nějaké obtížnosti neb těžkosti 
a [>ro následující z toho některé véci a konsckvencí kollekty v Engclandu 
povolití nemohau. 

2e jsau pak v některých provinciích, zemích a městech křesťanských 
vzáctné a veliké kollekty obdrželi, to jde ovSem z toho, že jménem gene- 
rálním vSech českých exulantfi žádosti své jim přednáSelí. Což světle a patrně 
jak z jejich supplikací a Žádosti, tak z hodnověrných svědků se vynalézá 
a poznává. 

V supplikací k Englickému králi takto jest doloženo: »Sistimus autem 
nos tibi humiliter, Rex clementíss[ime] : per supplicem hune libellum nos, qui 
e Bohemicae ecclesiae reliquiis propter Christum misere afflictis et hinc inde 
disíectis ut seníores respicimur, et quidem sistímus eomm omnium mnuincy 
qui Christo scrvaturi fidem tcrre (M 11) nam posthabuere patriam ac nobiscum 
in hoc calamitatum mare sese praecipitarunt, quos inter sunt vcrbi divini mi- 
nistři supra centům et alii |»rn|)r qnutcrmilUni^ exhausti, cxspoliati, viduae, 
orpiianí, nec inlimac taiuutu s u tis homines, sed quidam etiam prosapiae iUustris, 
complures ex ordine equcslri IC. 

Ecclesiarum orthodoxarum. (jua*- Fratrum Hohemí>rum scu Valdcnsium di- 
cuntur, seniorcs et conscnion s, sct ulai LS et ecciesiastici.* 

Milostivý, prý, králi, slavíme se před tvau vrli l)ností poníženě sktvc lulu 
naši žádost, my, kteří z ostatku církví českých pro Krista Pána bídné .ssaužených 



Viz svrchu pozn. 33. 
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a semotam rozptýlených jako za starSf se držíme, a to stavíme se jménem 
víéekuiek tích^ kteřU, aáy XrisÍH Pdn» viru tachavati, tuto zemskau vlast opustili 
a s námi do toho bíd plného moře se pustili, mezi nimižto jest Božích slu- 
žebníků neb knéží Páné více neili sto, jiných pak do ityř tisic, vyšumovánif 
zlaupeni, vdovy i sirotci, nejen z nízkého řádu, ale í nčkteřf z panského stavu, 
mnoho také z rytířstva 2C. 

Církví dobrťho smyslu následujících, kteráž Bratři Českých neb Valdenských 
se jmenuje, starší a sjKíhistarší, svčtstí i diuhovní. 

A v psaní kc všechncm stavům, obcím, vrchnostem 2C Nydrlanskýra 
takto st«>jí : 

»nuni hoi.ce viros admitlilis ct auditis, crcditc adníitti a vuhis cuciu r quatuor 
mille cxulcs et ui illis illustris prosapiac gencrosos, nubilcs virus nun paucos, 
verbi divini ininistros plus qnam ccntnm: viduas bene multas et non cxiguo 
numero pupillos; /// omneš bencňcii vcstri fru (M II B) ctum ferent non suopte 
judicio, sed nostro et oonvenienti ad cujusquc condícionem et necessitatem 
distríbuttone ; ea ittm Uge^ ut nemo postkae privátů nomine rogando vtAis mo- 
Ustus sit ftttums K. Lessnae Polononim 1. Maii anno MDCXXXIII.c 

Mezi jinými podepsáni jsau: 

Matthías Procopíus, senior Bohemiae. 
Paulus Fabricius, senior Bohemiac. 
Johannes Amos Comenius, senior. 
Když, prý, tyto mnie ^tv^ sebe předpauštfte a slyšíte, za to mějte, 2eř 
přcdpauStftc okolo čtyř tisíc exulantů a mezi nimi z stavu panského a rytířského 
nemálo^ knéžf Páné více neili sto, mnoho vdov a v nemalém počtu sirotky. 
Ti vSickni valí dobročinnosti účastníci budau ne podlé vůle své, ale podlé 
našeho, jak by kdo hoden byl anebo potřeboval, rozvržení a rozdélenf; jeité 
i s tauto znamenitau vejminkau, aby na budaucí čas obzvláštním néjakým nabí- 
háním a prosbami žádný dokonce vás neobtěžoval a nezaméstknával }C. Psáno 
v LeSně Polském 1. Máje léta 1633. 

Mezí jinými jedenáctí podepsanými jsau: 

Matěj Prokop, stárSi království Českého, 
Pavel Fabricius, starU království Českého, 
Jan Amos Comenius, sUtril,^^^ 

Svědkové také toho mnozí a hodnověrní jsau, jako předně ti dva vzáctni 
muži, kněz Jan Regius, děkan Žatecký, a Mistr Mikuláš Hanzlíníus, správce 
církevní ChýSský, v té své apologii proti I^Senským v konsistořt Belgické 
v Engllckém království"') složené takto doložili: 

»Ouan<juam hic in Anj^lia res ( x vntn ipsorum non (M III) successerít, 
tamen alibi in Germania, in ficlgio, in Helvctia et in aliis ccdesiis multis, eiiam 

Srovn. též průvodní iisty kníiži od Bratři do ávýcar vyslaných, Jana Abdona 
a Pavla Straskovského^ u Lukaszewicze, O koíciohich firaci czeskich w dawnéj Wlelkiej- 
Potsce. W Poznaniu 1835. VIU. oddil. 
"*) Viz svrchu pozn, 77, 
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LuífuraniSy ut in Marchia Brandrburf^ica, Hamburj^i, I .unaeburjrf, Oldenbur^i 
ntque alibi í'í^'rt ijias clceniosynas su/) illo čouuniini tiomme tf pratttxtu (uittňum 
i.xuium acccpt-runt. (Juas piofccto rclitiuis exulibus, qui sunt in Germania in 
tantis motibui> multuties millrni summc afflicti, apprime dočti, flos rc^Mii, duf)- 
plici honoře ac conunisiiatiunc digni, qui potius quam petitione cullcciaium 
ecdcsiis molesti sint, prctiosissima quactiuc cimilia distrahunt, divendunt et 
paulatim munditia dentium penuriaque renim tabeacunt, t^uasi pracripuemnt 
et jam ad petenda sabsidia benefio>rum januas praeclusemnt adeoque 
facinare perpetrato^ quod sacrilegio comparari fttčot, ingenti iniuría et 
calamitate omneš afTeoenint Et quídem cum nos pacificationem etiam aliarum 
eodesíamm evangelicanmi, altoqui periclitantium, exemplo nostro Bohemico 
snademns et urgemus, isti <Niinia naso suspendentes et tantum privátům com- 
modum spectantes etiam inter oostros vicissim dissidiís ac contentioníbus ansam 
praebuerunt. Unde si schivnatis exasperatio sequatur, illi Deo et ecciesíae ratlonem 
reddent. Pro se et pro sois, qui necessitate adiguntur, aiixiiia implorare potaerunt, 
si modo nomine generalt omnium non fecissent ac praepostera soa lege aliis 
candem viam non obstnixissent. 

Numerům etiam pauperum ingenue, indicatis singulorum nominibus, exprímere 
debttíssent, non tam hyperboiíce. Nam nos scimus loi^e pauciores esse et non 
omneš ex ista Ihutate vel bis egere vel participes fore; paucis omnia cedent; 
ac ne ipsos iniquiores esse putemus^ videte ex ipsoram rationibus specimen 
ntimerí. Anno 1630 ad (M m b) vos scríbunt nomine omnium suorum, quod 
sint ex ista nimirum UnihUe Ftairum duodequadraginta ministři, exulesque alii 
prope miile septingenti, quos etiam scimus non omneš in iUa Unitate esse vel fíiisse. 

At nunc Anno Domini 1633 in sua coUectanim petitione ajunt: Verbi 
divini ministros plusquam centům, reliquos exules circiter 4000. Quae prior 
computatio forte sít verisimilís: sed unde post triennium tantum accrementum ř 

lam Anno 1630 omneš in exitío fuerunt, qui esse debucrunt, et paulatim 
decedentes vel militiae nomina dantes in dics decesserunt ac defíincti sunt. 

Qui ergo postea anno 1633 plures quam tum esse potuerunt? longe 
pauciores jam quam ante reperirentur. E tota exulum multitudine čerte singulís 
annis aliquoties centeni aetate, aerumnis, bello, peste, fame aliisque díflicuttatibus 
ac miseriis consumuntur, adeoque non numero crescunt, sed mínuuntur. Ita etiam 
illi. Atque ita faciltus intelligcre potestis illos sub nomine plurium vel omnium 
pro paucis collectas tllas petiisse et a pietate Christiana impetrasse haud absi- 
militer, ac st Arminianí HoUandici illi, omnibus reformatis muita remonstrantes 
magnaque disciplina ct pietate scilicet lulgentes, in simili Hollandícarum coclestarum 
státu, a qno Deus íllas aeternum benigně praeservct, si quid tamen oporteat, 
semet omnib{us] quoad lidei et vitae puritatem praeferant semet ipsos pro 
orthodoxis ac senioribus HoUandtae vcnditcnt, omncs rcli(iuos accusent, aut 
silentio praeterítos contcmnant ac nomine omnium 1 lollandorum, omnium ibi 
orthodoxorum apud alias nationes allquid in pracjudicium omnium agant ct 
colligant. Aut si istis compa (M IV) rari nolint, perindc fecerunt, ac si quidam 
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vestrum vel alioruin» qui vel minimam partem ccclcsiarum Anglkananim docent, 
se praeter omnem consuetudíoem seniores Angtiae nominarent, se omnibus pne- 
latmn irent ct ab omnibus maxime respíci gioriarentur, se posthabitis omnibus 
altis ecclesianun maximarum praesulib[us] ac rectorib[us] soios pro orthodoxis 

falsu. ostentarcnt ac sine omni Ic-gitíma instructionc nomine omnium rratnun 
Anglonim orthodoxorum tale quid in praejudicium omnium aliorum acceptarent 

ac tantum privátům corjiorale commodum spectarent, quo alios eodem opus 
habentes tlcfraudarc nt atcjut- omnium bcncvolcntiam ab omnibus aliis in se soIos 
convcrtcrc studerent. Dato hic simili íjuomodo tales hic vel a vobis ipsis judi- 
carcnturr istinc aUťujus schismatis rci habcrcntur atqtu- animadver';) oni subji- 
cerfntiir, an illi omnis, <iuorum nominc insrionim hoc licrcl alque isti indi^nati- 
Dju m nin ' n ntur, coj^itatc ct de similibus judicate, i\\io \uco (jui hab<'ndi ct qui 
sťhimastis ar^ucndi. (Juac quidcrn tacmora, ut antc exccpimus, non omnium 
(.Tunt, ('X ista Unitatc Fralrum sunt, sed quorundam paucorum ct fi)rte 

unius hojuinis ii rr(|uii. Li ccrcbri, (jui {;erpi ini-- tuotibus et talibjus] arlib[usj plc- 
rumíiuf dclectatui , cs^c huud Icvi conjcciura assc«]uituur. " ') 

At(iuc ca fuit ctiam causa, quoú nos iis -adjungcrc nolucrimus, ncc [ju- 
tamus forc, ut línincs 4>rdiii( s rcf^ni Boluiniae ac d[omini| dcfensores, (jui in 
exilio nubi.scum sunt, ips<»ruiu hanc viam apiirubLiii aut inultam mori sinant, 
cum ipse nobilis ac strenuus c(iues Bcrgcrus, licct cjus rci (juotus (luisquc autur 
fuerit, ipsorum instrumentum sciderit ' . 

V našem jazyku smysl toho jest takový: Ačkoli, prý, zde v Engclandu 
ptMlIé vinše jejich se nestalo, nicméně jinde, v Němcích, v Nydrlandu, v Švťj- 
caiích i v jiných mnohýcli cirkvich, také i v LuLcránských, jako v Marku iM IV b, 
Brandcburském, v iiamburce, Liincburcc, v Oltenburce 2C. pěkné almuiny ptfd 
t/m obťcnjm jménem^ pod tan jako ftmuaH a pláStim vieck exuiú přijali a ty 
jisté jiným v Némeckých zemích se zdržujícím bídným, velice ssauieným, dobře 
učeným, vzáctným a předním jako předchvátilí, ano i k žádání pomoci u dobro- 
dinců dvéře zavřeli} a tak dopnstice se velké neHeckehtosti^ kterái se k svato- 
krddeii přimvnati můše, velikau křivdu a bezpráví vSecknim učinili. 

Když my pak k srovnání církve příkladem jiných cvangclistskych shro- 
máždění i naSim českým radíme a k tomu vedeme, oni to vSecko na nos ma- 
sujíce neb za hřbet kladauce a jen svého vlastního při tom hledíce, mezí našimi 
roztržitostem, hánkám a různícím příčiny poskytli. 

Mohli ovšem pro sebe a pro své nuzné pomoci hledati, kdyby jen byli 
toho pod tím veřejuým a obecním jn^nem ua vieckjř nečinili a tau svau exklusí 
neb tím vylaučením, že jiní od nich ničeho žádati ncbudau, cesty jiným neza- 
mezili. 

Počet také chudých svých upřímné oznámiti, všecky ze jména vyslovit! 
mélí, a ne tak zatemněle a skryté ; nebo my víme, Se jich méni^ a ti ne všickni 



Snad mini se tuto slovy >unus homo irrequicti cerebri atd. Komcnskf 
jenž již dříve v tom spise jmenovité byl uveden, viz svrchu str. 36: >hic pro, t|>si& 
centům libras HartUbius pctente Comento colligere coepit.« 
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z té Jednoty; někteří alnui/ny nepotřcl)Ují, jiní nic m dostanau, málo nřkLcrým 
všecko zůstane. O čemž aby se nepochybovalo, nahlédněte do jejich puttu. 

I-éta lC3l) k vám psali jménem vscch svých, žc jest knčží z té Jednoty 
dvaaOtyřiílceti, jiných pak exulú téméř tisíc a sedm set, o nichž však vimc, že 
ne všickni z té Jednoty jsau neb byli. (N I) 

Nyní pak v létu 1633 v svých žádostech kladau knéžf v(ce nežli sto, ostat- 
ních exulantů okolo čtyř tisíc. Ten přední počet k víře jest podobnější; ale 
odkud jich po třech létech tak narostlo, kde se nabralo? 

Jíž v létu 1630 vSickni v exilium byli, kteří býti méli, a ti pomalu schá- 
2ej{cc neb po vojnách slaužícc každodenně odcházejí a mrau. Ktcrakž by tehdy 
léta 1633 více jich nežli před třmí lety býti mohlo ř Ovšem mnohem méně jich 
se nalézati musí. 

Ze všeho množství exulantů jisté každoručné nčkulik set včkcm, mnohými 
neřestmi, vojnau, morem, hladem a jinými těžkostmi a bídami jich ucháxí. Ne- 
může tehdy počet jejich růsti neb se množiti, než raději odrostati a se zmen- 
Sovati. Tak tehdy i u nich Jest. Odkudž snadně ro2uměti můžete, že jsau oni 
Lešenští jménem. mnoJ^cA aneůo vSech pro málo některé těch koUckt žádali 
a od Vašich Ctihodností vyžádali, nejináč než jako by Arminiáni Hollanštf, zna- 
menitým řádem a pobožností se honosící, v podobném církví Hollanských losu 
v víře a šlechetnosti života nad jiné se vynášeli, sebe samé za orthodoxy a 
seniory HoUanské vydávali, na jiné všecky žalovali anebo je mlčením pomíjeli 
a potupovali, a tak jménem všech HoHanderů, všech tam sc zdržujících ortho- 
doxů, u jiných národů na zkázu všech jínýdi nětco před sebe vzali, jednali a 
almužny sbírali. Anebo jestliže s těmi Arminiány srovnáni býti nechtí, rovné tak 
učinili, jako kdyby některý z vás m b z jiných, kteříž nejmenši částku církve 
Enfílické podsvau správau máte, sebe proti všelijaké zvykhtsti staršími Knglického 
království jmenovali, nad všeckny jiné se vynášeli, a ze ode všech váženi a šetřeni 
jsau, se chlubili, ješté (N I b) i jiné všecky potupili před osvícenými velikých 
církví biskupy a správci, samé sebe 7:\ orthoflnxy, pravé křesťany falešné se 
vydávali a beze vší pořádné instrukcí jménem v^( * li l^nL;Iických v Kristu brntrí 
a pravých křesťanů nétco takového na újmu vš< ( li jinýih [)řed sebe brali: nad 
to |t št<- kdyby na své vlastní tělesné pohodlí jen pu/.ui dú\ali a t> ně iiné bídné, 
velicr pomoci p< itnrbujíti lstivé připravovali a tak všech křesťanu dobrocmnost 
na sebe samé obraceti se snažili. 

Nu tak v podobenství mluvíce, jak by takoví zde od vás .samých váženi, 
vykládáni a sauzeni byli.- Oni li In* z sektářství spravedlivě se nliviňovali a 
slušného napravení i potrestání hodni byli, čili ti všickni, jejichžto jniém in, bez 
vt'ili>mí však jejich, to se strih*, liákého popuzení zasluhovali: Již pomýšit tt a 
z iLclUo v podiíbensiví oziiáiiicnvrh vřrírh pilné |>ovažtc, za koho kteří 
držáni a sIušik- / sektářství trestáni a obvinováni býti mají. 

Které/to sic nešlechetnosti, jakž i prvé vymínTno. ne všechněm, kteříž 
sau z té Jednoty Bratrské, připisovati sc mají, ale radčji málo nčktcrým a snad 
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jednoho Člm^ěka mozku vdšmz t mu a ntupúkojtnťmu, ku rýž v ustavičných kolo- 
táních a v takových uměních neb kunstích na větším díle ruzkoš a kochání své 
má, přivlastňovati musejí, dosti snadně sauditi můžeme. 

A to byla Ukč la příčina, /.c snic in\ se s nimi spojili nechtčli, aniz se 
domníváme, aby všickni království Českého stavové a páni defensores, kteříž 
s námi v cxihum zůstávají, takové jejich předsevzetí a účinek schvalovat! anebo 
bez vyptání, opatření a vynahražení pominauti měli : pončvadž i urozený a sta- 
tečný rytíř Bergerus, který v té véci (N II) jako pftvodem byl, jtjick ( instru- 
menta) Ksty neb spisy k vyhfrdni tích almuien p^rkal a kassiroval. 

V psaní také ke všechněm pánům exulantům ze všech tří stavů království 
Českého, pro náboienstvf u vyhnání zůstávajícím, ttí dvojí cti hodným z knéistva 
Páné Českého vSechném spolu i každému obzvláštně pod datum 24. listopadu 
léta 1634 učiněném od téhož pana děkana Žateckého takto o tom doloženo jest: 

»My smc v Londýnu, což se nepochybně i v jiných místech po té zemi 
děje, viděh', že ač těm LeSenským vyslaným není dovoleno, však nějaký Pražák 
Hártlibius, nevíme s kým, na jméno Kommenského a Bratří LeSenských, kněží 
přes sto a jiných vyhnaných pánů i služebných do 4000 osob pokautně sbírek 
hledati směl, jeSto nevíme, by Kommenský toho potřeboval, a takový počet 
vyhnaných z Čech v LeSně, ani po vSem Polsku, ani v UhNch se nacházel ; bo- 
jíme se, že, co by na ty vybráno bylo, za těmi tam by zíistalo, a tudy pro- 
pukna se to, žádajícím zlé jméno, dobročinným nebezpečenství sp&sobeno, ostatním 
potřebným vSeckno dobrodiní snadně pokažené bylo. Odkudž Hártlibius pozdě 
před námi vSeckno^ když sme již věděli, zapírati chtěl. 

Item: Páni páni Stádové ráčí rozuměti, čeho by se jménem Jich Milostí k za> 
chování ostatkik těchto a k spomožení národa naSema mělo žádáno býtí: měli 
by se v tomto snížení ještě na sekty netrkati ani jiným toho přeblfdati, než 
k ostříhání jednosvornosti a sneSení sněmovního^ a tak k pravé lásce vScdi 
přidržovat], poněvadž netrváme tak sektdřám^ jako raději svorným ssauženým 
křesťanům něcn nhdržetl, A musf jménem jednomyslných vyhnaných, pokojných, 
pobožnú h, ne jménem stavA aneb jménem těch (N U b) neb oněch pomocí Icře- 
sťanských žádáno býti. 

Pdni proft ssnreoé Akademie Lt jdcnské na nás to vzlůiiii, abychom I^Sen^ 
ských napomínali, pouívadi sau na nich jménem všech vyhnaných z Čeck kot-' 
lekly vyprosili, ahy všechny potřebné spravedlivi podélili, JUy idddme Šetrné^ 
ée to laše Mti s lepší podstata u učiniti rdčite*, 

V druhém psaní k některým, obzvláštně duchovním t politickým osobám, 
ptMl datum 2«). máje léta urinéném, v němž pt)depsáni sau Jan R^as, 
někdejší děkan Žatecký, a M. Mikuláš Hanzlínius, někdejší farář CbýSský, 
takto stojí: 

- /prAvu vám míttnau činím a tuto cestu ukazuji, že j sau někteří z Lešen- 
ských jiáiui krajanu, bratří a spniuitřastníků našich, již od dvau let t^encrální 
kollektu a siiírky svaté jednak na veitky počet více než st<> knéií a poltttkú / '')r>, 
jednak sprostá na všecky vyhnané z království Českého témiř již u všech pánů 
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dobrodinců vc všech církvích cvangelistských dalšfdi méli a vxáctné summy 
penéz, obzvláštní v Hollandu, sebrali a to jeStč ca Icge, aby jíž mimo to páni 
dobrodincové žádnému ničfmž pomáhati povinni nebyli, a nižádný svau privátní 
žádostí žádnému obtížní víc nebyli. 

Prnfpž když smc my sc p. M. llanzliniusem v naší pi)(í()l)nc chudobě 
sobě jM o manželky a dítky naše almu/cn žádali, to jsme místo fcdruňku slyšeli 
musili, že již od nich na vše^ckv whitané sbirky se stnlv, ahvchon jich u Lešen- 
ských tivhledávali. Když sme oznamovali, že my III) u vřtším počtu nic 
o tom nevíme a od nich na místí- jiných vyhnaných píij>sáni na to žádáme, 
tídpovcdčh, žc kdybychom od jiných vyhnaných [jřcdiičjších připsání méli a vy- 
svědčeni ukázali, že o lom nevčdí a že od nicli u tom zprávy žádají, a tehdy 
že toho rádi vSeho všem učiniti a důvody toho všeho vydati chtčjí. Z té 
příčiny tehdy vám v známost to uvozujeme společné a tauto notulí navržení 
činfme, jak by do akademie Lejdenské psáno býti mélo^ abyfite buď tan formau 
aneb v ten smysl co nejčasnéjí k tSm pánům professorAm, k^ř& pro vfhmuné 
z Čech u p. panů generiUtddA takové generálni kollekfy vjjednaU^ napsali 
a od nich vysvědčení o tom vyžádali. Zatím budete mocí od Lešenských anebo 
aktorů jejich svého spravedlivého dílu žádati, a oni povinni jsau dáti» a to 
spravedlivé «. 

V psaní jiném pod dat. 5. srpna léta 1634. v Londýnu s podpisem: 
Bartholomacus Mitisco Prachaticenus. 
Casparus Hlavacius Neo-Colinus. 

tyto véci se nalézají: 

»Anno Domini 1633 mense Jul. 6. delegáti Fratrum Bohemorum propter 
evangelium Christi dispersoriim rironÍii<];am vcniunt, ntjminc omnium (írthodoxonim 
generálem collectam pctcntcs, exclusis tamcn extra l iíitalcm suam cxulibus. 
Hinc rcv. dom. fctrus Kenckcnius, pastor cjusdcm loci, quacrcbat, an simus 
ex istis Fratribus Unitatis? Respond. nos cx Fratribus Unitatis ilhus non esse, 
cum ilhs tamen ut et aliis cccicsiis reformatis urthoduxam doctrinam proíitcri, 
titulo tamrn praero*íativac cujusdam fralcrnitatis ct unitatis, quae ma^is schisma 
aliquud spcci^N III biusum (|uam tralernitatem christianae charitatis et unitatis 
redoleat, ab ipsis diřferri*. 

Léta 1633 Jul. 6. vyslaní Bratří Českých pro evangelium Kristovo 
rozptýlených do Groninktt přišli, jménem vieek pravých křesťanů koltekt 
neb sbírek církevních žádající a jiné exuly, kteří nejsau a Jednoty jejích* do- 
konce odlučující. Odkndž ctihodný muž knéz Petr Kenckcnius, správce církve 
místa tohov nás se ptal, jsme-fí také z Mno(y Bratrské ř Odpovčdéli sme, že 
my sic z té Jednoty Bratrské nejsme, s nimi však jako i s jinými obnovenými 
pravými kfes&nskými církvemi že učeni sv. vyznáváme, titulem toliko neb 
jménem, heir^i u nich jakausi přednosti a akevldi^nasti Bratrství a Jednoty viee 
sektu ndkau na oko síicuaUy neHi pravé brairstvi křesfanské idsfy a jednoty 
prondšty že se od nich délíme. 

>23. Jul. Hornae durissimis verbis a pastoribus excepti, quod non pro- 
fitcamur Unitatem Fratrum, fuimus«. 
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V Hornu tvrdými slovy knčž( nám dúmiauvali, že se k jednotč Bratrské 

nepřihlašujciiiť. 

= 24. Enchusac niinistcr tklcni nitn habclxit no«; essc orthodnxr;«;. cum 
simus extra I rat( i nitat< m l nitatis. Addidit, brevi ordincs confocdcratos singulari 
decreto interdicturos onines cleenmsynas*. 

V ICnktIiusu knč/, nevěřil nám, abychom byli d(>i)!Čliu smyslu kíisťanc, 
[j<)iu'\a(lž nc jsniť v Jcdnotf Bratrské. A doložil, žc brzo stavovc sjednoceni 
<»bzvlář.tnini dekretem vSccky almužny zapoví. 

»17. Augusti Mildeburgi consistorianonm^ unus co^N IV)ram aliis symmistís 
ín consistorio nos ubiqttitismi accisabat, ({u^mI addtdímus in supplíce libello 
ipsis exbibito ínter alía haec: Cum tamen boni isti Fratres sua legc, ut 
nemo posthac privato nomine rogando vobis molestus sit futurus, in literfs 
eorum excusts addita, aliis exulíbus Bohemia longe pluríbus extra Unitatem 
Fratrum in Germania, Polonia et Pannonia commorantibus praejudicare ncutiquam 
])otuerunC ac debucrunt«. 

V Mildeburce jeden z konsístoríánův v přítomnosti jiných assessorů 
v konsistoři shromážděných nás z ubikvitářstv( obviňoval, 2e jsme v supplikad 
našf jim podané toho slova doložili: Ješto jsau ti dobří BratH tim svým ná- 
lezem neb vyt knutím, aby jiz mimo to na hndanci čas iádosti svau Sádi^ dúbro' 
dincíi téch nLobttžoz'al, jiným exulantům Českým, V mnohém větším poctu mimo 
tu Jednotu v Němcích, v Polště, v ťhíích se zdržujícím, tak veliké téžkosti 
a křivdy učiniti neměli a j)omocí potřebných jich /ba^Dvati nemohti. 

'■23. ;\u|fusti Goézae in Zelandia rev. domina Abialuuno llapartio, pastoři 
erdťsiif illius, Fratrum emissarii tractatum de hierarchia sua ccclesiastica 
scri[)tum reli'|ucriint. ubi statím in praefatione mentioncm faciendo libertatis 
reliíjionis ann«i iJoinini 1 0U9 a Rudolpho imperatore impetrntae et syncretismi 
coalirnmli peculiare i[uí(l nstentant et totum Ordinem 1 ralrum cunstare in 
ratione consistorii, synodorutn, niinisierii, colle^iorum, disci|)linae ecclesiasticae 
ac domesticac osserunt. Quo scripto vir ille pius persuasionc ipsorum motus 
valde delectatur et deputatos a conststorio Míldeburgensi ad ordines Zelandiae 
causa generalis ooUectae ípsonmi rem istam sedulo et scrio agit. Interea ex 
nostra relatione sdíisma essc a1i(N IV b)qttod inter exules evangelicos Bo- 
hemos facilc agnovit iUudque praecipue hoc persecutionis tcmpore míníme ap- 
probavít excmplo theologonim Palatínonim, qui collectae suac generalis Luthcranos 
ciiioque partícípcs feccrunt. 

Hacc ct alia plurima in aliis locis causa Fratrum Unitatts nobís exprobra<- 
runt et fere sine auxilio et solatio dimiserunt«. 

23. Augusti. V Zelandském městč Goézc ctihodnému knčzi Abrahamovi 
lía|)arciovi, správci círk( vníniu, l'i atrští ti rozeslaní traktát o jejich řádu neb 
spůsobn církevním i řednesli, v kterémž hned v jiředmluvě zniíiiku činíce 
o propuštění svobody v náboženství a sje<lnoccní s jinými nd císaře Rudolfa 
léta 1609 k /ádosti stavu učiněném nětčím obzvláštním se honosí, a že celý 
řád Bratrský podstatu svau založenau má »a kovsistoíi, snémich duehovnicA, 
siftžtóuosttcA cirkevHtchy kolkjich, kázni církevní i domovní, jistí. 
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Kterýžto spis jejich muž ten pobožný, od nich tak naveden, velice sobé 
oblibuje a iffzený jsa od konsistoře Mildeburské k stavům Zelanským o gene- 
rální kollekty neb sbírky jejich pilné a opravdové pečuje. Mezitím naší zprávau 
vyučen Jsa, že mezi exulanty českými evangelistskýmí Aáká sekta jest, snadné 

vyrozumcl a toho obzvláštnř v času nynějšího protivenství sobí ncobhljil ani 
ncschváhl, příkladem thcolojrvi I-^alckých, kteří sbírek takových veřejných i Lulhe- 
rány účastníky učiniH. '!'rmi a jinými mnohými včcmi i na jiných mistech 
příčinau té Jednoty Bratrské nám vytýkali a témčř bez pomoci, fedruňku a po- 
tečení od sebe propauštčli. 

Z těchto d<MSti obšírné připomenutých allegát tak jako (O l i sUmcc 
n polednách svétlé a zřejmé jest, že ty kollekty a sbírky církevní z obzvláštní 
náklonnosti šlechetných křesťanských vrchnt)stí i theologův po zemích svaté ří5c 
i jiných okolních provinciích činéné na národ český v rozptýlení pro Krista 
Pána a jeho sv, evan^^clium zůstávající vcř< inr pntřf. K čemuž m liudaii chtít 
říkati vysoce urození hrabata a páni. utužení a stateční i»aiii / rytírsiva, shivutné 
|)<»ctivosti páni Pražané a z jitix ch mést, též kněžstvo Pánř i \ anL;clistské, v Né- 
meckých a jiných zemích v velikém počtu v cxilium ro/ptýlcm'. to při jejich 
diskrccí, dobré vůli a volném zdáni zůstává a ovšem času sr- ix.rnučí 

'/.v pak mne ten předivný v saudech a nevystižitedlný v railách svých 
Bůh v církvi Leské rírciiski' za správce a kazatele svatého evangehum lidu 
( esk< niu evan«^clistsk('niu v j)- )h( st inno^ti se zdržujícímu vystavil, a mezi jinými 
liány ty kollekty shrtíma/ilvijn imi vril)is tormalilnis 

Malhias I'rnc i ipius, Ncnior iiuhciaiae, 
Paulus l aljticius, senior Hohemiae, 
ijáa prý starší království CcskeÍD zaznamenáni jsau : dávajíce já pilný [)ozor 
na ubohý lid chudý, jehož veliký počet mezi námi jest, aby chléb duchovní 
i vezdejší míti mohl, témito desíti svétlými důvody mocné provozuji a svétle 
ukazuji, že z téch Lešenských kollekt sluSiný a povinný díl neb quota na naši 
Ceskau Pirenskau církev také spravedlivé přísluší: 

1. Kdo jménem všech Bohu včrných a dobré svédomí zachovávajic[ich] 
exulantů co přijíiTui, í na místě církve naíí přijímá. 

lí. Když všickui pro evan^eliiun .s\alé jako do nejakélio moře bíd a slot 
uvržení pomoc svatau od vrchností kře (O I b) sťanských berau, i my s nimi 
téhož losu okukující bráti máme. 

3. Do katalo^ni čtyř tisíc exulanlu, nul li víi a, upí íinnost a svcdsíiuí dobré 
•jstříhané byli, když v i cj^isii ich všech pánů, rytířů, měšťanů a jiných někdejších 
obyvatelů českých, kteráž před rukama sau, pilné se vcrtujemc, mimo mnoho 
set ze všech tří stavů v Némcckých zemích sc zdržujících že ncvyhutedlné musí 
přes dvé sté čeledi, přes sedmdesáte vdov, veliký pijčct sirotků, lidu pracovitého 
a služebného znamenité množství, kteříž se ješté v Pirné nalézají a k církvi 
naší se přihlašují, také potaženo a vepsáno býti, to svétle vynalézáme. 

4. Kdež sc více než sto knéii Českých evan^clistských jmenuje a přednáší 
iQobau-líž odtud administrátor a assessores konsistoře pánů stavů evan<;(-listských 
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sjednocenýcht kteráž toliko jedinká jest, s děkany, seniory a jinými fnoohýni 
služebníky Božfmi vylaučeni býti? Za dvanácte let trpkého exilium poCet koíži 
Fáné velice zmenSený jest, tak Že když na ostatky v registi^ch obsvláSt[n](ch 
hledíme, viech všudy málo více přes stu nalézáme, an i v Pimé již sotva 20 
mimo vdovy po knčžích a sirotJcy jejich nás se spatíhije. 

5. Bratrstvo v Kristu České, Bratří orthodoxae coofessionis, dobrého smyslň 
vyznání neb konfessí, veřejnau koUektu vyzdvihujfd, o^udf-liž tolik set evangeUldi, 
knčžf, pánů, rytfi^, vzáctných mé^ťanů }C od bratrství Kristového a konfessí 
tolikrát schválenau zbaví-li pravého smyslu ř 

6. StarSÍ království Českého od koho pak koli tak slavné nad všecky 
jiné správce vyzdvižení, na místě vSedi českých exulantů z rukau dobrodincď 
sbírky církevní přijímající a dobrau mérau jim, že věrně a upřímně v podělo- 
vání všech potřebných se zachovati chtějí, připovídající dopustí-li, před mnohými 
sty lidu Bužího, v podobném losu bíd (O II) a nedostatku postaveného, dil jejidi 
ukrýti a jinam přenésti? Tuhoť ještě sauditi nemůžeme. 

7. Vý|íOvěd a nařízení dosti sic neprozřetedlné a celému národu znamenité 
škodlivé, křesťanské vrchnosti ode všech dalších almužen osvobozující a na místě 
všech jcdnau, semel pro semper, jakž se říká, bcraucí, tak jiným ssauieoěj^m 
a chudším dvéře zamykající, všem potřebným zadosti povinné a spravedliví 
má učiniti. 

8. Nářek ten aneb obvinění, v konsistoři Londýnské složené a po světé 
rozhlášené, Jíe prý T.cssnenses eleemosjmas reliquis cxulibus quasi praeripuerunt 
et jam ad pctenda subsidia bcncfactorum januas praecluserunt adeoque facinur: 
perpetrato, quod sacrilegio comparnri qucat, in-^cnti ínjnria ct calamitatc vmx\^'^ ' 
afTeccrunt*. To jest: Lešenští almužny, prý, jiným pro Krista vyhnaným jako 
předchvátili n již u dobrodinců dvéře milosrdenství k žádání od nii h [)omoci j 
zavřeli, a tak dopustivše se nešlechetnosti^ kteráž se /• svatokrádt ži přiivrnati 
neb připodobniti může, vi likau křivdu a skráccni všem jiným exularuum uči- 
nili H". Takový, pravím, nářek a těžké to obvinění, uchovej/ milý Pán Bíih, aby 

jii o mrzký zisk na lidech poctivých, ovšem starších a správcích církevních zusiá- [ 
vati mělo. 

9. Jakým právem neb titulem některým pánům exulantům Pircnským j 
z těch kollekt vzáctné pomocí učiněné jsau, ano i knčžím z sbírek z Hessik po 
jisté summě vydáno jest, proč od toho jiní jim rovní odstrkováni a svého vlastního 
bez viny zbavováni byti majfř 

10. Po všecken čas tohoto exilium již na osmý rok u nás v Pirnč bez j 
všelijakého rozdílu od církve naší anebo odjinud almužny pocházející mezi, , 
všecky se věrně dělily. ! 

Ano i z těch kolk-kt, které před šesti léty šlechetní, vzá (O II b) ctní 
a opravdoví církve i lidu chudého curatores spolu se mnau s velikými pracemi 
a náklady v Němcích toliko na 600 exulantů mužů, žen, dítek, vdov, svobodných, 
služebných ic skrze lidi poctivé a hodnověrné sebrali (odtud sobě neb domácím 
ani malým penízem dosti někteří z nich již tehdáž mdle stojící nepomáhajíce, 
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V Čemž jim lu svOdectví prav<livé dáti muhu) vScchnčm v^udy, jakž kdo potře- 
boval, a prostřcdkové stačovali, pomoc řiiiili, ba i do Drážďan, Frejbeigka, 
Altenburgku, Kynykitejna :c, ovšem ncbrakujícc ani tédi, který k Lešenským 
starau sván náklonností obrácení isau, neodlučujícc, odtud fedmfik piosflali. 

Což naíii ixíčtovó t týchž kullckt \ slavnc- vrchní konsistoři Drá2danské, 
na vznášení dosti hic zbyiecnc a daremnč \lastních naSich krajanů, hotovč však 
jako od lidí poctivých, chvalitebné vždyckny zachovalých a svědomí dobré ma- 
jících složené a přijaté to ukazují a s sebau pfináSejí. 

Nt mají u hdy ani lidé naši od pnd«>bnvclu ba něico více i na luLslč jejich 
shromážděných kolickt odluč* »váiii a tidcizováni býti. Na téchto deset světlých 
dAvodů že ti, jichž se tu vlastně dotýče, pilný pozor dáti, jich bedlivě pová- 
žiti, ano i na consequencí odtud necessario nástedujfcí se prozřetedlné ohléd- 
miutí co nejdřfvěji ncpominau, ovSem nepochybuji, aiebrž za to i žádám. 

Nu, již šlechetní v Kristu přátelé, protáhne-li se toto naše přítomné 
«sa«ižení, a dnové ještě odpornější přikvapí-li na nás, od čehož že nás šachová 
Pán B6h sám, a žádostmi pokornými k lítosti obrácené křesťanské vrchnosti ie 
.nezavrau střev svých před lidem sníženým, tomn se dověrné té&íme. Nebudeme-li 
sobě podávali rokan, nesrovnáme^lí se jako předkové v pravé jednotě, podlé 
konfessí ve vSem zcela a zauplna a na vSecka místa poctivá nebudeme-li se ohtí- 
žeti jednomyslně, kde po Bohu ještě ňáká naděje, odkudž by nám co dobrého 
a poho (O III) dlného přibýti mohlo, jistě, jistě i svau vlastní i dítek a potomkA 
naSich milých zkázau a zavedením vinni býti musíme. 

XXXV. A to iiti/if jis( nvni poslcditi a jal..' suinnu»vní, miKilio dobrého, 
puhodlného, vinšovanchu /. jedné strany, to jest z upřímné jednomyslnosti a svatého 
v Kristu opravdového sjednocení následovati, nemálo zlého, odporného, škodli- 
vého z druhé strany z tčch zastaralých kyselostí, z obvyklého trhání a samé 
cvangelístské strany rozdvojování pocházet! bude, sjednocením podlé slova Božího 
a konfessí obecní Cesko*augšpurské: 

1. Boží poručení, rozkaz i svatau vůlí naplníme. 

2. Kfiry anjelské a svaté Boží obveselíme. 

3. K rozšíření církve křesťanské poslaužímc, 

4. Vrchností k lítosti a milosti nakloníme. 

6. Podivalu u vSech Šlechetných srdcí obdržíme. 

6. Lidem nám ze zlosti utrhajícím ústa zacpáme. 

7. K zachování ostatků evangeiistských příčin poskytneme. 

8. Potomkíim příkladu dobrého pozůstavíme. 

9. Jména chvalitebného |)o sobé zanecháme. 

lu. h«»s jakkoli trpký a kyselý láskrr.i bratrskau sobě osladčíme. 

11. (^estu do vlasti před liohem i vrchností sob»- otevřeme. 

12. V příjemných i odporných, v pokojných i bauřlivých, v zdárných 
! strastných časích dobré svědomí majíce, ncpoiinutedlni státi, tak myslí udatnau 
/. církve všeobecné křesťanské zde rytéřující vyvedení a do onéno i^beské 
vítězné přeneSení dobromyslné očekávali budeme. 
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Naproti tomu od sjcdnoit ní svatřho a ji-dnoty tírkví- všeobecné křesfaoské 
svévolné sc oddělující a k jednotám ob/.vláštním odstupujici: 

1. Rozkaz hitži potupuji a tak Boha k hnévu popaiuejl. 

2. Anjely svaté zarmucují. iO 111 I)) 

3. Jedno tílo duchovní Kristovo, církev sv., ťoztrhují. 

4. Vrchnosti křesťanské urážejí. 

5. Bližní své, spniu také křesťany ])ohi)i;uji. 

6. Ncpřátely církve evan^elistske poř^ilňiijí. 

7. Skrovné <jstatečky evaníjelistských zmenšují. 

8. V pnf-íkutllfj u [)<iti>mkii sc dávají. 

9. Je d(j jinameniuUu labynathu zaplciuji. 

10. Sami sol)ě do kalichu hořkosti j)řilcvají. 

11. Kamení svým i jiným na cestu do vlasti metají. 

12. Hospodu neb pdiostinQof^ samým prstem Nejvyššího vykázanau, toliku 
divnými mocné fiožf ochrany důvody zbezpečenau, každodenními Božími službami 
tibhraženau, k šťastnému, dejž, o Bože, brzskému gdtud do milé vlasti navrácení 
spftsobcnau a spiksobnau tak snadné pro samé kšaítu Syna Božího Pána oaieho 
Jezu^Krista v církvích evangelistských opovržení a potupení opauštéjí a hle< 
dajíce jiného kSaftu, snad jiného evat^elium i jiného Krista, po svété bídném 
strastné a nebezpečné pauté z úmysla oblibují, mezitím pak jak veselau myú 
v strastech nových a jaké svědomí obnášet budau, to Časem svým sknteřné 
poznají. 

Již, šlechetní, vzártní a upřímní v Kristu Ježíši Pánu našem přátelé, jed- I 
noho a téhož losu exulantského přiúčastnční krajane, maje pokojné a šctne i 
pero mé, sic tu|)é a měkké, <m1 ! )iicha <vatého nicméně nastrojené, slož i ti, nimi 
úmysl, uchovej Pán Biih, m byl a jisie nikdy není šlechetných křesťanských vrch- j 
nosti, kancciláří jejich ani k<iho z bližních v ncjmcnším urážeti, výborné ne m- ! 
znaje, /,c néktcří pro péiu íistré a tvrdé neb všetečné- k lehkosti i do arrtsiu ' 
neb vazeb potupných, ba až k nebezpečenství života bídné přicházejí: (U IV) 
vás všech obecné i jednoho každého obzvláštné ješté pro důstojnost Boha veleb- 
ného, pro slavné příští Krista jeh«j, pro tu ušlechtilau církve všeobecné křes^ské 
na svatém evangelium k pravému gruntu, Kristu, vedaucí zaloienau jednotu 
i pro to přezarraauccných ostatků v maličkém počtu po slavných, včrnč sjedno- 
cených a u víře svaté křesťanské utvrzených předků pozůstávajících a jako na 
svété po kautcch vrtících se veliké ssaužcní a snížení snažné a šetrné prosím, 
pfjjmčte upřímné, přečtěte bedlivé, považte pilné, rozvažte maudře, oblibte pro- 
zřetedlné, cu vám nejmcnSí z služebníků Božích ku potěšení, v dobrém utvrzeni, 
k naučení, výstraze, probuzení a napravení předstírá, lítost srdečnau nad sní- 
žením a rozptýlením Siona Českého mající. 

Přiveďte sobě ku paméti veliké práce, znamenité náklady, udatná i s nebet* 
pcčenstvím života úsilí předků horlivých, važtcž sobě draze toho po biblí svaté, 
po apoštolích a otců svatých snesení ncjpfcdnějšfho kténotu, konfessí naší České, 
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ve vS( podstatě a vzáctnosti s Augši>urskau pravau tau a noproměnčnau zcela 
a zauplna se srovnávající, od milých otců vám pravým námčstkúm jako do ruky 
dodané; stanjtiž se, abyste ji nepoškvrnČnau tak zase dftkám a potomkům 
vašim dochovali ; mívalať jest vždycky, ba má i nyni úkladniky a nepfátely chytré, 
péčeť, stráže i bdfní jest proti nim potřebí. 

VemtC sobe za i)nkUid ty slavné, svorné a jednomyslné předky, kteříž 
předně sauce z prostředku velikého množství někteří řádně k tomu ode v^ech 
tri stavu zvoleni a dožádáni, s vzýváním jména Božího ji sepsali a v dvadciti 
péti artikulích zavřeli, jako: 

Z stavu lánského: 

Pan Jindřich z ValStejna. Pan (O IV b) Jaroslav z Kolovrat. 

Pan Vílím 2 Talnberka. Pan Henrích Kurtzpach z Tachmbui^ku. 

Z stavu rytířského : 

Pan Míchal Špánovský z LISova. Pan Florián Gryspek z Gryspachu. 

Pan Bernhart z Hodčjova. Pan Šebestián z Vřesovic. 

Pan Albrecht Kamcjtský. Pan Jan Vratislav z Mitrovic. 

Z stavu mčstského a z protessoru Akademie Pražské: 

I'an Sixt z ("Htrsdorfu. P. Cyi>iian l.i>patský. 

Doktor Thaddeus Ilájck. Mistr .Matěj z Aventinu. 

M. Vácslav Holub. M. Petr Kodicillus. 

.M. Vácslav Arpin- M. Petr Štěrba. 

P. Mikuláš od Černé Růže. 

Osoby pak duchovni: 

D. Pavel Pressius. K. Jiřík Strejček z Kvítková. 

K. Matěj Romcncc. K. Václav Štépánický. 

K. Valentin Šubar LandSkronský. • 

P<»tom je všickni veřejně věrně vy/ii;n;ili, siál<- /asiávali, proti vsem 
nepřátelům obhajovali, a jak hiicd v U tu 157.";, tak jjutom v 1608 a 9, až 
i 1617, 18, 19, a. pro tu svatau Boží pravdu v ní obsaženau dobromyslně 
mnohé odpornosti, nesnáze, ssaužení, náklady, škody i iirotivrnství snášeli. 

Vy ovšem, kteříž z ostatků té někdejiíí staré, Mechctné, upí íniné a .-jjiusLné 
Jednoty Bratrské pozůstáváte, probuďte se, otevřtc oči a obhlídnctc sc, po.^ctřte 



Jména tato oznaéujf Členy kommisse, jeS dne 17. března 1575 ode snému 

byla zvolena, by sestavila konTi^ í ( sk,,u, vyznáni víry nových utraquistů. Seznam 
řouhlasí s tím, co Michal Špán()V^,ký / Lisuva a na Pacovč podává v předinluvé 
k svému vydání konfessi České. Naproti tomu seznam, podaný u Gindelyho v Geschichte 
der BOhni. BrQder. n, 131 (dle Ms. Mus. Bob. 2. G. lu. fol. 20), poněkud jest odchylný. 
Gindely uvádí kommissí, jak byla zvolena 17. března, Špánovský* jak hotovou konfessi 
l>redloži]a směnu; snad v době mezi tím nastaly zmény v osobách kommisse, tak ie 
oba seznamy mohou býtt správné. 

6* 
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a pilný lUmtr ( li jte, abyste od tOch evangclistských stržků, vašich i)nU pkn, -i Ji 
všetečných, je n ináht svého a ne B(ií:fhn hledajících, víre krve a těla než rady 
Otce ncl»eskélvi iiáslcdnjírích. dokonce zapleteni, v smysly scestné uvedeni a no- 
vými, otcům vašim iic/námými cestami zavedeni nebyli. 

Co svčtlejsího a patrnějšího nad to, že jste vy 

1. i evangelist šk v ch předku poMi, 

2. k cvangelistským sc vždycky hlásili, 

3. s Lutherem a W ittembcrskými bratrství učinili, (P I) 

4. s stavy evangelistskými cele se sjednotili, 

5. tím tvrdým mandátům císařským ucházeli, 

6. učení evangelistské za spasttedlné uznali, 

7. Ze se s AugSpurskau srovnává, vyhlásili, 

8. do smrti v tom setrvati přiřkli, 

9. k tomu za pomoc Boha žádali, 

10. mnozí osvícenější í to učinili a v tum blahoslavené zemřeli, 

11. Kalvinistů i jiných všech sektářů, sakramentářů starých i nových před 
obličejem Božím, církví i vrchností jste se odřekli. A to spravedlivé, potřební 
a užitečné: nebo nemá býti všem evai^elistským Čechům neznámé, jak je 
velmi pěkné, gruntovně a podstatně z obzvláštního nařízení J. M. Jana Jirfbo, 
nynějšího kuríiršta Sasského, osvícení theologové Wittcmbcrští k stálosti při svatém 
evanjíclium v svém napomenutí v latinském jazyku publikovaném a v českém 
léta 1631 vytlačeném"^) probuzují, a aby se jak učení římského papeženskéhi> 
pod jednau, tak i núkvasy Kalvín^ké [iúnv varovali, vystříhají. Jako i to vysoce 
učeného a pobožného thc<il(»<Ta D i ilippa Nicolai, v Hamburce správce církevního, 
strašlivé v 17 artikulích KaUinistu s Ariánv srovnávání a patnácti důvody, žc 
jsau oni ty kohvlkv, o nicliižj v Zjevení sv Jana kaj*. 9 ]»s.'ino stojí, mocné 
provozování. < > cenu obšírné se nalézá v kiii/e drulii.' Historie království Kristova 
v kap. ó, léla \ó'A2 v českém ja/yku výtku (uc. 

12. Nad to nade vsrckno jako na utvrzení těchto připomenutých věci 
a nu osvědčení všemu krestanstvu v předmluvě na konlcssí své takto jste se 

Obšírný tital tohoto sf^u podává Martinius v .•Obrané* 222: Věrné a 
upřímné napomenutí, slaužfcf k tomu. abychom se náboženství papeienského vystříhali; 

naproti tomu pak náboženství Lutheránského stále se přidrželi, ke všem k evange- 

lit.skěrmi učení se přiznávajícím křesťanům nyní v tento čas v království Če<»kém 
i jinde ssaužcným, z křesťanské spoluútrpnosti od slavnó Akademie Wittemberské. 
Pfoma Svatého doktorů a profesaorů sepsané a s zvláštní milostí a obdarováním Jeho 
Milosti kurfiršta Saského v řečí latinské v Wittemberce léta Páné MDCXXV vydané, 

nyní do jazyku českého od vzáctného a horlivého milcvnfka iiravdy čistó evaTif:;eIi l -k<í 
.stavu panského přeložené a vytlačené v impressi M. ^ain.u le Marliniusa z Dr ažova 
Lcla ránc MDCXXXI. — Tcuto »milovník pravdy čisté stavu panskčho« jest Albrecht 
Křinecký z Ronova; víz Jungmann, V, 706 — Jtrečkova Rukovét I, 416. 

Tato kniha, latinsky sepsaná od Filii)|»a Nicolai, faráře Hamburského, pře- 
ložena byla do češtiny od ISohuslava Křineckého z Ronova (1632i. Úplný liiul [>odává 
Martinius v »Obran<:^< 216. Viz Jungmann, V, 378. — Jirečkova Rukovčt i, 416. 
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ohlásili: " >Ukazujcl" pak to skutek, žc jtUcn a týž základ učeni pravého máme 
spolu s Sasskýmí církvemi, tčmi| kteréž se k Au^špurské konfessí pfihlaSujf, í se 
vjicchnémi pravé iičenf majídmi sbory, kteHi po našich předcích v svých také 
zemích v pravdč (P I b) kfesámské se obnovili, a ie (čemul se tčSíme) naše učení 
s jejich se srovnává, a vécí naSe jejich uméním, kterého se nám až posavad 
nedostává, že se netupf. Ačkoli pravda jediná jest a jaico néjaký cfl, k némuž 
vSidcní v Krista véHcf vSedi času sméřovati a v ní jedno býtí musejí. Jakož 
pak i AugŠpurskau konfessí a obnovení jí od Sasských církví proti koncílium 
Tridentskérau vydané naši zborové přijímají, a k tomu se známe, Ie též my- 
slíme a véříme jeden každý i všicknt vespolek, a což by tomu odporného bylo, 
ndo všech kacfi^ i vSclíjakých zlých učení a smyslúv vzdalujeme se. CchoŽ 
i knížka tato naše potvrzuje, v níž vše vypsáno jest, i jakými slovy i jakým 
j)ořádkem v naSich zbořích se co předkládá. A aby mezi námi a jinými obno- 
venými církvemi néjaké škodlivé nesvornosti nebylo, / té příčiny skrze nejedna 
rozmlauvání s doktorem Martinem l.iuhereni i s jinými pobožnými písma sva- 
tého nčitcli v Wittembercc i jinde pobožné a pokt»jnt předkové naši i my sme 
se snesli a v svatau jednomyslnost v Kristu s nimi vešli, kt( réž ostříháme i na 
jX>tomní časy, pokudž na nás jest, ostříhali s jjitmocí Roží budeme*. 

O dejž vám milý Pán Bůh tu pomoc z vysokého nelie, abyste té svate 
jednomyslnosti, kterauž sau otcové va-íi s našimi, vy s námi v Kristu učinili, 
lak ostříhali, též jako i my smyslili a véřib', jeden každý i všickni vespolek 
jiiiehu základu nehletlali, ale pevný úhelní kámen, jjrunt nepnhnutedlný společné 
majíce byledliiý slánek / viry, lásky, nadéje k časnému i věčnéjuu dobrénm 
věrně vyzdvihovali a tak v trpělivosti a dobromyslnosti vysvobození a do časné 
neb nebeské vlasti přcnc^nf očekávali. Amen í Amen. (P II) 

/tegisirum ameó suMtmovni opáčeni 

tédi XXXV důvodů neb příčin, pro které vSickní evai^elistští Čechové bez 
všelijakého mezi sebau trhání a délení u víře svaté křesťanské za jedno 
býti mají: 

I. Evangelistští víru pravan, svatau, křesčanskau vyznávají. 

II. Bratří nemocných se vzdalujíce, k zdravým přistupují. 

III. Jan Hus s Martinem Lutherem v učcní svatém se srovnávají. 

IV. Bratří za Luterem posílající přízeň jeho obdržujf. 

V. Tíž 8 Wittemberskými bratrství vyzdvihují. 

VI. Svědectví obojích za Časté vychvalují. 

VII. Při spisování konfessí České Bratří se nalézají. 

Citát vzat jest 2 předmluvy k lalinš»kč konfessí Bralr^íké, vytištěné ve Wit- 
lemberce r. 1573: Confessio lidei et religíonis christianae etc (Wittebcrgac MDLXXHI) 
p. 28 a 29 (Res autem ostendít, unam et idem fundamentům a nobis tenert ete.) Jest 

to i^Hjuhý latinský přehled konfessí, podané r. 15(.4 cis. Maximilianovi II. česky a ně- 
mecky. Nově přidán obšírný úvoil hisiorirký (z něhož vzato uvedené místo), který 
ku prosbám Bratří sestavil Wittcinberský professor Ksrom Rudinger; viz Gindeiy, 
Fontcs 2, XIX. 32» si. 
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VIII. V n( učení za spasítcdlné uznávají. 

IX. Bratří, že cvang. Čechové k AugSpuraké konfcssí sc přiznávají, dotvrzují. 

X. Bratří se Kalvinistů i sakramentářů fxlříkají. 

XI. Že u víře s evangelistskýmí sjednocení jsau, císaři oznamují. 

XII. Sjednocení to velmi pracnč a těžce stavové obhajují. 

XIII. Jednotu Bratrskau sjednocení stavové kasslrujf. 

XIV. Administrátora a seniora v jedné víře utvrzují. 
XV. V říSi i v Čechách evangelíci jednostejné obcují. 

XVI. Kuríirstovc s Sasským za stavy sc iiíimlauvají. 

Vrchnosti s kurfirštem |MivÍnnc k obcování lidu přihlížijí. 
XVIII. Nřmccké Auy[šputské církve sjednocené České za svaté poznávají. 
XIX Prvnímu Bratří odstupování cvanjfciíci odnilauvají. 
XX. Trhající a rotící se strany maudře pokojí, i IMl b) 
.\XI < >bojí ti sjednocení v jednnm losu bfd stftif 

XXlí. Bratří všem svntvm shižliám v }*irne mimo večeři Táné ohvykají. 
XXní Xedobřc spráxiuvé Bratřím k sťiln Božímu chodili zbraňují. 
XXi\'. l im odstupcn ;lním příčin ninoliému zlému poskytují. 
XXV. Kvanj^elíci řád chvalilehnv /arliovávaji. 
XX\'I. l řad také i apoštolsky i knézský jjurádny mají. 
XXX ll. ( )dtrhující se církev obecnau křesťanskau zlehčují. 
XXVIII. V podezření učení i víru svau dávají. 
XXIX. Nevdččným kalixtinům sc rovnají. 

XXX. Ty postranní důtklivé v cxtií roztraušcné spisy na sebe potahojt. 
XXXI. Samí sobč příéinau mnohého zlého zůstávají. 

XXXII. K sjednocení vlastní jejich knéžf pilné je probuzují. 

XXXIII. Jak sobě jináč obojí do vlastí pomáhali mají. 

XXXIV. Trpkostí exiltum svorní a jednomyslní sobé ostadčují. 

XXXV. Že mnohé dobré věci z sjednocení, veliké zlé z roztržení a rozdvo- 
jení pocházejí. 

Cttndn mi (v. 

.\č nejen od nás, ale i ode všech při korrigování imprcssorských prací 
pilný se pozor dává, však s težkcm jest z tisíce jeden, aby vše m nedostatkům 
uběhl: v této také skrovničké práci nétco z i>reložení liter, maličko v smyslu 
pochybeno jest: neurá/cjž se, ž.-ídámt-, obzvláštně poněvadž saudem našfm nic 
tak hrubého není, aby od nejmen.šiho vyšetřeno, znamenáno a poznánu ne- 
mohlo býti. 



Vyii$téno v impre^isi dčdicu jana Ctibora. 
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Na spis 



proti Jednotě Bratrské od M. Samuele Martinia etc. 

sepsaný a na vyvrácení k řádu jejímu v pobožných lidech 

dověrnosti v tridcíti pčti příčinách (jakž je nazývá) 

vubcc vydaný 

potřebné, mírné, křesťanské starších knéží též Jednoty Bratrské 
na ten čas v Lesně Polském v exilium zůstávajících 




Kím. 14, 1<) 

Následujme toho, což by slaužilo ku pokoji a k vzdčlání 

vespolek. 




I-éta MDCXXXV, 
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VéeGlmóm věrným Čechiím, nyní pro ívangelmm BoUt vlasti ztniskt' 

zhavt uým a po krajinách Nhtiecské říše, íťč Polského a Uherského království 
i kdekoli rozptýleným, přátelům a spolu účastníkům utrpení Jc2ukristových 
vzácné iTiilým, pozdravení. 

V Pánu vzácní mili! MHof by to i při nás býti^ cos se říká, že mala 
conjungunt animos (zlé a útrp)n<^ věci spojují srdce lidská), abychom v kázni 
Boži jsauce, jakož sme prvé hříchy a nepravostmi, roztržkami a různicemi 
svými přivolali sobě hnév Bfoží], tak zase pokáním, svorností, láskau spo- 
lečnau polcliéovali sobe kříže Ale po hříchu dčje se naopak, že v též 
Babylnnské peď; (protože sine se zlaté soše klaněli nechtéli) sedíce však 
se kaušeme a hryzeme. Důvodem toho jest M. Samuele Maitinia, ka/itcle 
církve České v Pirně, spi<, krerýž dnfi minulých pod titulem Pěti a tridcití 

mocných, znamenitých a siusnych důvodů neb příčin, pro kteréž by všíckní 
evangeiičsti Čechové za jedno být! měli", k vůbec na svctlo vydal 

Slibnýť jest titul, jako i další iiotoni nc jedny řeči, Ic společné úti pnosti, 
svornosti, lásce naoko sméřujicí; ale když se přimíšená k tomu žluč, pod- 
hlídání, sočení, lerma traubení saudí, nelze než s patriarchau Izákem říci: 
Hlas iťst hlas Jakobů, ale nice jsaii ruce Esau-^-), vztažené netoliko 
bráněni a draní, ale i k bití spi •lubrattf svých. Vzal sobé /.ajisté za terč 
spolukrajany a exulanty, pro též evangelium Kristovo z vlasti vypuzené, 
jenž z Jednoty Bratrské slovau, zvlásté pak starší a předložené jejich ; proti 
nimi shledávaje, kde co mohl, trojím těžkým nářkem je stíhá; kte (,3) réž 
kdyby za pravé učinil, učinil by 2 nich nehodné lidi, aby se jménem českým 
chlubili a účastnost slávy té, že pro evangelium Kristovo trpf, měli. Sčftá 
zajisté na ně 

přednŽy ie viru evangelUské stráni danatt smSili a od stalého v viasH 
porovnáni a sjednoceni zase odstav pili; 

drukéy ie učeni konfessi České opustili a na to nnsto kalvinské ^Jj^"* 
a ariánské bludy do Jednoty přijali; Marilttovi. 

třetiy že spáchali faleš jménetu celého éeskélto exulujiciko národu, almuňen 
H cisich cirkui hiedavie a potom to mesi setau samými sadriavie. 

To jest summa toho spisu jeho, ačkoli to skrze divná zápolí vede. 
Ve vSech zajisté těch 35 příčinách nic nemá jiného, než to tré, jiným 
a jiným způsobem k intentu svému táhna. O byť mu Bůh ten rozum byl 

') Daniel, 3, 11 n. 
•) 1. kn. Mojž. 27, 22. 
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dal, aby tčch véd tak v&bec nešpKchal k sámutku pobožným srdcím z oboji 
straay a k obveselení společných nepfitet! 

íř^«.«Ii ^^'^ ^ starSích a předložených té Jednoty íjaki je jmenuje^ 

m»' přehlédli-li v čem neb vystaupilí z glejchu, mohl jím buď oznámití (pfí 
shledání přátelském s nékterými z nich) aneb napsati aneb aspoň návčiti 
dáti Jích M. pánům patronům a defensorům ; byla by se dobře cesta k do- 
ptání se gruntu pravdy naSla a jim, zblaudili-li v čem, bylo by k upamato 
vání se a napravení poslanženo. Ale stalo se : slomiti tomu hlavy již nelze 
Bůh mocen jest v dobré obrátiti, cokoli zlého odtud pošlo aneb ještě pojiti 
můž; ti» jimž se křivda staKi, netnohau leč anebo trpélivosti to přemoci, 
anebo zprávy pravdivé o tčch věcech, tak jakž jířcd Bohem Trnámy 
před církvi iičinčním zkorinaucených srdci potéSiti. jiné před hiíclicm bližních 
nevinných nioi cl >vání vN -^tráhnaiiti, a osta (4) tok poručiti Bohu, kterýž vidí 
a saudí. První ccrsta byla snadnéiM, aby sr spinami icm\ pohrdlo- ale když 
on tčch včcj ro/.trušovati ntí]>omiit'l. a sem tam po krajinách to se ro/Jětalo. 
sa\idi!i za )>otrehiu'' mnozí ])obožní, i prosili a napomínali, aby se ncn-li clo 
Jako/ pak i sama včc, kd>ž .se l)edlivč rozváží, laková jest, že mlčeti nesluší, 
i pro přiklad také, kteréhož nám mistr a pán náš Kristus pozůstavil. On 
zajisté, kd\ ž na osobu svau anrl) život ťali'.snč nářky slyšel, že ho Saraan 
tánciu, žrautein, pijanem, hříšníkem na/ývali"), odmlčel se, ale když o učeni 
bylo činiti, bránil se a nepřátely své stíhal a přemáhal. Podobné apoštol, 
když křhrdy osobné cítil, říkal: ^UhMtím Jsatue d^rúře£ivu\ protivensívi 
trpíce snáHme^ kdyš se nám rauhají, modlime se sa ni. I. Kor. 4, 12. 13. 
Ale když mu na jeho apoštolský úřad sahali, řekl : > Umřití by mi lépe byl% 
neili aby hio ekvélu mou vyprásdnil. I. Kor. 9, 15. Atakč tuto jest: sáhl 
ten bujné mysli člověk správcům Jednoty Bratrské ne na osoby toliko, ale 
na úřad, na učení, na svědomí, na povést, na vSecko, k čemu jen přístup 
jaký věděl aneb najiti traufal. Protož také oni, ač by pro sebe dosti potéSení 
míti mohli z Kristova promluvení: * Blahoslaveni jste^ kdyi o vás mhetňú 
budou vlečko zlé, lhouce pro mne*t Mat. ii., vSak poněvadž ne o samy je 
Činiti jest, ale tato Satanova rohož (kterauž tak mistrovsky spletl) dále hledí. 
*nebo nejsou nám ncsnáma myilení Jeho*, d( apoštol II. Kor. 2, 11. Pro 
Boha, pro jeho čest, pro retuňk pravdy, pro potěšení zkormauccných srdcí 
povinni jsau ukázati nevinu svau. 

Ale vSak poněvadž jim v exilíum po rozdílných krajích rozsázeným 

pro tu véc se shromáždili a o to spolu radu vzíti volno nebylo, aniž se 
nékterým hodné zdálo čas na prá (5) ce užitečnější obrácený tímto mařili 
vidélo se užiti cest\ prostřední a na ten čas aspoň nám v LcSnČ Polském 
zůstávajícím a véci téch, na něž se tíž nářkové vztahují, nenepovědoraýni. 
odpovčdí slušnau sc ozvat i, vždy bud" pro napraveni jeho, jestliže na]>ravitedlný 
jest, aneb pro zprávu jmým dobrým lidem, aby druhau také stranu slvíic, 
snáze o věcech tčch saud pravý učinili mohli. Nebo maudré jest inau- 



*) Evang. sv. Luk. 7, 34. 35. Evang. sv. Jana, 8. 48 n. 
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drého pří rozeznavatele Šalomauna promluveni: *Spramdlivý zdá se tm, kdo 
jesi prvni v své přt\ aU kdyi přichází bliSni Jeho, stihá jij.^ Přisl. ij, ij. 
My žádáme pfednó všech nepfftomných i správcft a knéží* i ochránců a pa- 
tronů Jednoty naší, aby nám to, že se v společné při sami my někteíi 
ozýváme, v dobré obrátili, pont vadž se nemíníme v nic dávati. což by jiným 
na praejudicium a újmu bylo, toliko neviny proti nářkům hájiti. /bádáme 
také jiných všech krajanu, Jich M. páníi a přátel i kněží Páni:, otců a bratří 
v Kristu vzácné milých, komukoli tento náš odpis viděti sc dostane, aby 
nás duchťir. láskv přijali i slvíeli. Mv proti žádnému / w sšiho neb nižšího o^P"** 
Stavu, z duchovních iu t> poHticských, nic nemáme a nepíšeme, samému im* m 



toliko M. Samuelovi Martiniovi sf bráníme: kterýž pod barvau přátelství 
nepřátel.sk\ na nás sáhl a s námi |>rá\ ě jako onen Joab s Amazau (jednau 
rukau nui bratrst\ í podávaje, di uhau mcc k boku sázeje) zašel ' .Aniž saudcuvé 
žálánic sami bvti v své při: nýbrž sním k saudu všech pobožných a roz- 
uiuných se podáváme v nadčji, žc iv> zřetedlně všickni, jak nenáležité na 
nás autuk učinil, nýbrž jak nebezpečně vSechněm evangelicským českým 
stavům véci před se bere, poznají. Ačkoli zajisté on jako společným evan- 
gelíků českých jau nem pfSe a tim spůsobem, jako by všechnčch společné 
jakési proti nám pře hájil, vídfn býti chce: patrná vSak jest obmyslnost 
jeho, že sobě fakcí strojí, společným jménem své vzdělávaje a pod titulem 
svornosti roztržku (6) nebczpečnau zarážeje. Nebo v títulí vSecky cvange- 
licské Čechy jmenuje a potom všudy to trhá, jedné sjednocené straně titul 
evangelicstvf odjímaje. Praví, že ukáže, proč všichni evai^eliČštC Čechové ^^^^^^^ 
za jedno býti maji (což znamenitá věc jest a hodná, abychom všickni k tomu mimm. 
směřovali, radili, cestu ukazovali i skutečně po ní šli), ale on neukazuje nic. 
v čem za jedno býti máme, kromé jedné véci, abychom (prý) spolu všickni 
v církvi Augšpurskau konfessí se řídících ku požívání svátosti chodili ; ješto 
toho v porovnání našem nikdy nařízeno nebylo, a ncstalo-liť se to v vlasti, 
v rozptýlení téžko, zvláště když se to mocí na některých vynutiti chce. 
Kd\b\ Ulily Buh do vlasti navrácení dni. tu by o dokonalejší porovnání 
i v jeden řád všech uvedení případněji bylo mluviti. Ale v cxilium, ach, 
iiné, daleko jiné svornosti, kteráž by i Bohu milejší i nám užitečnější b\ la, 
potřebí, nežli takové povrchní v ceremoniích záležející. Jmenovitě ahvchoni 
pro evangelium Boží, kteréž sme přijali, v němž i stojíme, v nemž i .spasení 
béřeme, všickni o sobě dobře smýšleli; v rozdílu zevnitřním, jakýkoli po- 
zůstává, pro lásku k Bohu a pro nařízeni milých předků se snášeli a proto 
sobě nenávisti jedni k druhým nebrali. Ovšem abychom, když sme spolu 
břichy svými těchto Božích pokut zasluhovali, spolu zase pokánf skraušené 
činili a na vydáváni hodné ovoce pokání jedni druhým na příklad se vyna* 
snažovali; modliteb za sebe vespolek a za všecken potřený národ pilni byli 
a 5 pokornými prosbami svými každý den před trůnem Božím se shledávali, 
mezi tim společného dob[r]ého všickni vyhledávali, nc ku podtržení jedni 



2, kn. Samuel. 20, 9. 10. 
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druhých léčky a smečky strojíce, ale v upřimnosti a sprostnosti srdce se 
milujíce a společné dobré všemi možnými spůsoby obmýšlejíce, až i před 
cizími, u nichž bez toho jako povrhel a smeti jsme, v nedostatcích a po- 
blauzeních sebe vespolek zastupujíce a zastírajíce; a co by to (7) ho víc 
ku pravé vnitřní, neošemetné jednomyslnosti přináležejícího jmenováno býti 
mohlo. A to by bylo netoHko za jedno býti, ale (což víco jest) jedno býti 
v pravdě a skutku. Alr M. Samuel všeho toho míjeje k jednoté ceremonií 
toliko vede pravé, že třidcíti pěti mocnými, znamenitými, slušnými důvody 
to prokáže, že tak a tím spůsobem za jedno býti máme ; ješto některé ty 
důvody sám sobě smítá a vyvrací, někteří sami se vespolek porážejí, někte- 
rých nepiatnosí každý čtenář sám uhlédá, jen dobrau o věci zprávu přijma. 

Poněvadž pak on, aby, naě napal, dotáhl a Jednotu naši pobožným 
lidem zošklivil, k svým nepravým třem nářkům (jakž nahoře položeni jsau) 
nemálo připojil věcí pravdivých sic, vSak buď kuse, buď zatemněle a s vy* 
krucoiránfm odevšad něčeho proti nám (plný jest takových grifiTA ten jeho 
spis), museli sme pro potřebu těch, kdož ty věci z gruntu sauditi mají 
a chtějí, tytéž věci obšírněji a pravdivěji, tak jakž samy o sobě jsau aneb 
se dály, připomfnati, odkudž se mimo chtění naše odpověd tato rozšířila. 
Což prosíme, že Čtenáři těžce bráti nebudau, ale všecko myslí pokojnau 
přečtau, aby o celé věci místný a pravý saud učiníti mohli. Veritas nihil 
metuit nisi abscondi, řekl onen, pravda (prý) nebojí se světla, ale boji se 
tutlání a ukrývání. Proto2 ji v těch punktich, kde on ji uštikuje, doplňujeme, 
kde obaluje a zastěňuje, rozvinámc a na světlo stavíme, aby každý rozumný 
o každé té věci jasný a pravý saud učiníti mohl. Ale přistupme k rozvažování 
véci jeho. 

Takto zaéiná: 

„Bohu věrni, pokoj svaty, jednomyslnost, lásku a svornost kresfanskau 
milující a tak svědomí dobrého ostříhajicí, laskaví v Kristu Panu přátelé 
a krajane! Pro slávu Boží a jednotu církve obecné křesťanské snažiič prosím, 
považte pilně a pošetřte bedlivě těchto pěti a třidcíti příčin, pro které 
my v (8) průbě Boži až posavad zůstávající Čechové povinné zajedno byti, 
nevyhnutedlně potřebná opravdověji se sjednotiti a u vire svaté dokonale 
srovnat! se máme i musíme." 
«déiini*S* Odpovídáme: Amen. učiniž tak Hospodin! Potvrdiž Hospodin slov 
spoii<n«iio. tvých! aby uzdraveny byly rozsedliny církve, aby phstala nenávist Bffraimova^ 
a neýřátelshn budovo vyhiaseno byh, fíffrmm aby ne nendvidil ^udy, a ^uda 
utssuSovat Effraima x h, ii^ ij. ó lyt se smilaual B[kh] a proměnit nám 
rty, aby byti Čisti, jimiň bycitom vUckni jednostefttíf veývali Jméno HůspofdinotHfJ 
a slauiiii Jemu jednim ramenem. Sof. j, j^. O bylí nám BAh vidčti dat ten 
čas, v kterémž bychom zpívati mohli: Jiňt jest Jerusalem nUlecktite vystaven 
a jako v jedno mlísto is sobi vespolek připojen. Žal. 122, 3. Toho£ i my srdcem 
upřímým a vraucím žádáme. A nechť vyhledá Bůh, jestli tu při kom sprost- 
nosti není! Ale o to Činiti jest, jestli ta cesta, kteréž M. M. podává, k svornosti 
a sjednocení čili k novému zjitřeni slaužíci. ApoStol zajisté z ducha Kr[istova] 



Digitized by Google 



77 



mlíuc, sná.šeti sc velí. Kol. 3, 13. a násicdovati toho, což by slaužilo ku 
fx tkoji a k vzdéláni vespolek. Rím. 14, 19. Ale M. M. na to jde, aby jedna 
strajia vzdčlána, dnihá utlačena l)yla ; což tak zřetedlné jest z jeho spisu, 
jako shmcc .vJyž jasné svítí. ( licc zajisté, aby sc všickni Čechové k Aui^š- 
purské kontessí přihlašovah svých odložíc, zvláštč pak zejména Jednota 
Bratrská, ostatkové starých Čechů, jak/, jc nabývá. 

DůvfKiové. kteréž k tomu vedc» takto jdau: 

I. 

Jeden Búh, jedna vira, jeden křest, jedno učeni v církvi křesťanské 
spasitedlné jest :c. To jnunnvitc (9', kteréž z čistého slova Božího vzaté 
a v České konfessi obsažené jest a srovnává se ve všem zcela a zauplna 
jakož 88 všemi po světe rozprostř-enými křesťany, tak obzvláštně s konfessi 
Augspurskau n*. Kterauž jakož sama domácí nékdy Jednota bratrská (ostatkové 
starých Čechů) i jiní postranní (NB; za spasitedlnau vyznali, tak t pres- 
pa!ni kurfiřštové a knížata říše přímluvami svými slavné paměti císaři 
Rudolfovi sctiváiiii. 

Odpovéd. 1 Dobrý klade grunt AI. Samuel, jen aby na nčj dobře stavěl. Jedna Jm 
\ íiiic. a Pánu Bohu chvála, že vime, že jeden jest Bůh, jedna víra, jeden 
křest, jedno učení spasitediné, jmenovité učení písem svatých jako/.to samého Miré? 
Bolja řeči, jimiž k slávé své a spasení na.^emu všecka spasitedlná tajemství 
vyjeviti nám ráčil. Kterýchž pístnii suinina ()t)sažcna jest také v kontessí 
Oeské. Přihlásila se k tomu jedinému, sumospasitecHnému Božímu učení 
jednota naše dříve, uc/.li Augsjjuiská a Česká kontessí na >vété byly; při- 
znává i nyní a přiznávati míní za pomoci Boží stále be/ p£oměn\ až do 
konce. Nedá Bůh, včříme milosti jeho, aby kdo čeho jiného dočekati měl 

2. Co v.^ak tu kněz Samuel praví, že se učení koníess: ("cské srovnává N»rgzváž- 
se všemi po svété rozprostřenými kře.stany ZCeía a zauplna, tomu in> ne- g^^^^ 
rozumíme. iSibo se mezi křesťany ])o svétě ro/prostřenými počítají všickni oh*aio»ánL 
jménem Kristovým priodéní, jakékoli biuily a kacířství dr/*ící, papeženci, 
Kokové, i\rnu niáni, Ariáni, Xestoriáni, Eutychiáni, Mauřenínové.'') (jenž jako 
odpolu židé jsau, obiezují se i kilí a křest každého roku opětují, neděle 
i soboty světí, masa (10) svinského nejedí :c) a jiní. Jakž pak to bude^ 
Všickni tito knézí Samuelovi zcela a zúpina se s konfessi naši Ceskau 
srovnávají? 



*i Nestoriáni, pujmenovaní po svém nejpřednčjžím vůdci Ncstoriovi, jenž se 
stal r. 42S patriarchou Cařihradským, jsou sektou církve východní. Část jejich, Ne- 

stnri<1ni sjednocení, kteří se podrobili papeži r. 15')! , nazývají se obyrcjiič >křesťanč 
chaidejští*, víak pr:^vč nyní {přistoupili částečně kii pravoslaví; Nestoriáni nesjed- 
nocení bydli v Mesojujtaniii, v Per.sii a Sýrii. — Církev Arménská, Jakobitsko — 
syrská (Eutychiáni) a Abyssinská (mouřenínská) oddélila se od církve katolické 
v monofysitských sporech V. stol. Ariány míní se tu polití Antítrínítáři (protitrojičníci) 
čili Sodniáni. . 
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II. llartiBlut 3. Zdá se jiak, že M. Saimiťl na řeč Kristovu jx )za})<->nii nul : -Já 

ffia^lftiltA s- řiíectvi )U Miinitínn od číovékw^. jtin -;, ^ / , tak nilnř tu shledává kouiincndaci 
hUiiA. (_ eské konlcssí od jiných a jiných Udí, až i těch slavných kut tiištů a knížat 
H\l by rád priilal krále nch císaře některého, luv. neinél ho. Ach. tuť by 
tej)rv konlcssí naši přibylo slávy a vzácnosti 1 Ale co, M. Samueli, kdyby 
se s naší konfessí Českau nesrovnávali všickni po svčté křesťané, kdy by ji 
zjevně a výslovně Jednota Bratrská a ti druzí postranní a kuríirstové s kníiat) 
nebyli schválili, nebyla by ona vnitřní svau pravdau, kterauž z Boha a na 
věky neproměnného jeho slova béře, vám i nám dosti schválená? Tak se 
nám, hle. vždycky pompy světa a zevnitřních křtaltů a hluků chce, aby 
království Boží patrně přicházelo, proti osvědčení Kristovu. Luk. 6, 17. 20. 
Vln mi* 4. Honosné pak jest slovo, kteréhož tu M. Samuel po třikrát uiívá: 

"Jia i>*ži* >»nai6 víra, naie u6onf Jett to, kteréž aami Bratří í jíní postranní schválili." 

I zdaliž od vás slovo Boží pošlo zdali k samým vám přišlo? dí k chlubným 
a sobě se zalibujícím Korintským apoštol, I. Kor. 14, 30. Pokorněji nás 
mluvití učil příkladem svým Pán, Jan. 7, 16. » Učeni mé (dí) neni mé^ alf 
tobů^ kterýi mne poslal,* Věztež tedy, M. Samueli, Že učení v konfessí České 
obsažené schválili předkové naši ne proto, že vaše jest, jako pochlebujíce 
vám, jakž se domníváte, ale proto, že je poznali býti učením Božím, kte- 
rémuž se i sami poddali i vám jeho přáli. 

Co to Jest 5. Mezi tím, co pak odtud (že Jeden Bůh a Jedna víra Jest) vyvésti 

chce ? Nedokládá nic. Jestliže to, aby kteříž se k jednomu a témuž čistému 
učení přiznali a přizná (11) vaji, ve všem jednostejně smyslili, jednostejné 
mluvih, jedno srdce a jedna duAc byli : dobře, povolujeme tomu I schvalu- 
jeme, i aby tak bylo, vinšujeme, jakž výš dotknuto Nebo k tomu vedli 
apoštolé mnohými prosbami a osvědčováními, jakž toho v epištolách 
jejich plno, ale však ne vždycky a ne všudy to viděli, protože mdloba 
lidská a hlaupost při věcech Božích veliká jest, kteréž Bůh od nás v životě 
tomto pro příčiny sobě xnámé fač napověděli nám něco toho duch Kristů, 
že to obmýšlí, abychom jedni skrze druhé pruhováni, cvičeni, ostřeni byli, 
1. Kor. 11, 17. 18.) dokonce neodjímá, tak že i z těch, kteříž jediný ten 
pravý, jistý, neomylný a na věky nepolinutý základ maji (Krista), nevšickni 
sirU>ro toliku a zlato na něj stavějí, ale se jim také seno a strni^^lť pri- 
měšuje. I. Kor. 3, 11. ) Aluže ledy býii j( den Bůh, jedna víra, jeden křest, 
i kdež se nějaké v něčem rozdílnosti nachá/.cjí, a ne všickni jedné té své 
víře jednostejně rozumějí. Apoštolský zajisté Canon jest: A' čtinu smc jii 
přišli, v tom při jcdnostejnán r-JisUivejmc pravidL a jcdmstejiú smyslmt. 
Pakli kdo v Cí lil Jinak smysli, i to zjeví i<lithj . Fil. 3, 15. 16. Proto se to 
připomíná, že M. Samuel přes celý tento spis na to tře, aby všickni Čechové 
tak rozuměli konfessí České jako on, ve všech punktích, jinak odpadlcft 
a kacířů spílá; jeSto ne ta jest vble Boží, ale abychom u víře mdlé přijímali, 
ne k hádkám o otázkách. Řím. 14, 1. 



Určitčji v epiSt. I. sv. Pavla ke Kor. 3, 11 15. 
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11. 

Odděleni (prý) některých predkfi (míní Bratrské) od římské, jako i od 
české staré strany ne proto se stalo, aby se í od jiných evangolicských 
církví oddělovat! měli, alo radéji s nimi sjednooovati mohli. 

Odp* PauStí M. Samuel} Že předkové na§t oddélenf (12) svého ode«i«tttiitHi 
strany římské i české tehdál slaulai hodné přfčtny méÚ, jen (prý) «>ei<tydd. 

že se to oddělení nestalo a státi nemčlo úmyslem tím, aby vždycky trvalo, " 
než dotud toliko, dokudž by se jiné také cfrkve neobnovily v Čistém evan- 
{^eltum. Přijímáme obé to, jmenovité, že oddélivše se předkové naSi od církve 
zavedené z potřeby spasení, neučinili sekty, a kdyby se od obnovených 
bez potřeby délili, že by sektu délali. Sekta zajisté aneb roztržka v církvi 
jest, když se kdo (jeden neb více jich) od církve v učení čistém a řádu 
dobrém náležité stojící pro nějaké své postranní smysly aneb z váíné a ne» 
návisti k osobám neb řádům dobrým od společnosti církve trhá a postranní 
sobě rotu zaráží. Ale kd> ž kdo znamenaje z osvícení Božího, že církev 
skrze představených nedbánlivost od učení čistého a řádů Bohem nařízených 
se odnesla, d že skrze to du§í lidských spadení ncbo/ijcčcnství trpí, jiným 
to oznamuje, napomíná, k najfiavení z Božího slova cestu ukazuje, avi^ak 
sly.^ení nemá: nýbrž kteii by na|naviti iikIí, ti sc zatvrzují, i shr<jniáždční 
po nich postupuje: tu že se ten. k</nuiž B^úhj svétla svého j»i)dal, oddčliti 
s dobrým svědomím může, nýbrž má a povinen jest. nechce-li Bohu a svě- 
domí svému i lid.skéinu spasení ysiíáy některých) vinen býti. O tom v písmé 
svatém i poručeni i příklady máme. » Vyjděte z Bixbylona, lidí můj*, di 
BOh, 'ahyíu MúlfeooaH křieh&nt jeko^. Zjci>. ij, 4. jt. *LétiH sme Babylony 
€nfiak nmi uléien^ opustme jij^ . Jer. j/, Tak Kristus přes tří léta lidu 
židovskému zaSlost jejich od zákona, bludy a hříchy osvčdčovav, a ku 
pokání a víře napomfnav, když plátno nebylo, řekl: >4Á zatuckávát se vám 
dkm vdi pustý /« Mat. jfj, 38. Tak sv. Petr včřicích napomínal, aby sc 
oddiitli ad pokaleni toho slého. Skut. ^, 40. A sv. Pavel v Efesu tří 
mésíce pořád v obecní ^ole učil, ale když (13) se nčkteřf zatvrdili a ne^ 
povolovali, zle mluvíce o cesté Boží před množstvím, on odstaupiv od 
nich« oddi/il nčedhdky a obavláStnl skramáňdini drňel. Skut. 19, 8. 9. 
A skrze takovéť odstupování a oddělování zrostli sbt>rové apoštolští. Po- 
dobně se dálo, když církev křesťanská skrze Antikrista v bludy veliké 
zavedená byla, že svědkové pravdy, kteréž sobč Buh v jiných a jiných 
krajinách vzbuzoval, vysttjptijíce z písem svatých zavedení ukazovali a na- 
pravení žádali. Ale když biskupové a přední radau Boží sami proti sobě 
pohrdali, oni učedlníky pravdy oddělovali, aby s nimi tivc a pobožně potilé 
vyjevené {iravdy Bohu slaužili. Tak Valdenští v 1'rankrejchu učinili, tak 
M. Jan Hus v Cechách, tak D. Luter v Němcích a jiní jinde. 

I naši tedy předkové, když z osvícení Božího zavedení poznali, při Bratři ra 

''^ V 5 ň ob" 

strané i římské pod jednau i české pod obojí (kteráž Husovy pře víc ,,iá5iní jed- 
horlivě než umčle mečem télesným do dvadciti let obhajovavšt naposledy "jj^ffff 
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ustala a v)'niinivši sobě s jinx iTii třmi artikuly toliko kalich, ku i)Oslu>cn^tví 
papežovu se navrátila) horlivostí iioží vedeni jsauce a žádnými [)okurnými 
prosbami na M. Rok>canovi, voleném arcibiskupu českem, aby obnovu tu, 
kteréž že církev potřebuje, vidi, ve jménu Božím začal, dočekati se nemohše 
^výmluva jeho nejv6tší byla, že by na tvrdo bylo skočití) učinili sami, 
k Čemu je živé svédomi a horlívá k čistým Božím poctám žádost vedla, 
oddělivše se a mezi sebau řád knéžstva i lidu vyzdvihne, obzvláStní Jednotau 
neb čásikau církve učiněni jsau. A to učinili ne jiným úmyslem, než tfm, 
kterýž tu M. Samuel sám klade, aby oddčlíce se od bludných, s jinými 
obnovenými církvemi sjednocovati se mohli ; což vSecka postupování předků 
naSich (jako i naSe až do těchto časA) ukazují. 

oivtttvÉ Nikdy zajisté jiných nepotupovali ani jim stranili, kdekoli v čistotě 

učení Božího obnovu cítili (14) aneb se j( nadáli. Nebo netoliko M. Ro- 
kycanovi a jeho kněžím, jako í samému králi Jifimu a Vladislavovi i jinde, 
kde potřebí bylo, předsevzetí svého apologie činili a za dlauhý čas (okolo 
17 let) ') kněžími jejich se řídili, ale také k Valdenským (kteříž pro pravdu 
Boží z Frankrejchu vyhnáni byvSe na díle se byli při pomezí rakauském 
a moravském usadili) poslavše a od nich schválení předsevzetí svého i po- 
tvrzení knčží a biskupů svých přijavše, s nimi o spojení se v jeden lid 
jednali začali léta 1467. Ale nežli ta věc k zavřetí přišla a našich |>oslové 
k nim se navrátili, onino vyšpehováni a rozptýleni byli, a Štefan, biskup 
jejich, u Vídně spálen, ostatkové pak lidu toho z Rakaus a potom 
i z Alark do Cech a Moravy se přestěhovavše, k našim se připo'i!i, takže 
nepřišlo k žádnému s Valdenskými spojení. Bylo však zatím toto učiněno 
od picdkti našich, že přcdce žádost majíce s jinými pravými křesťany 
v jednotu svatau vjíti, jmsilali do těch i jiných zt mí k vyšctřt iii spusobii 
jiných a jiných církví: iit na!r/.>c v-^ak f.ňáné od [loilt-vlych bludu a pověr 
očištěné církve (kromě v Itálii bcm um .se kryjicicli V aldenských «, /us*ali 
v :=\-č začaté jednotě, a Bi^ih díUi svému žehnal, /e přibývalo k spuiku 
přidržejících se čisté Bozi pra\dy nemálo lidu i panstva. Ze pak s tím se 
vším jinými jednotami ncpt)hrdali, vidí se to z zápisu synodního léta 1486, 
kterýž slovo od slova takto zní : ^) 

"Byí li by nalesen kttis, ktetýž by zdravé učeni mH a ctnostný vyl^ v cisi 
jednotěy odporné pravdét waji vžmí tomu velmi rádi býtít nebo lakové Bůh fro 
nico divého posílá, Aviak nemají k nému přistaupiti ani od niko shiieb- 
nosH poůhati, protoč v té nebespečné jednoté jest, od nik se odstaupeni spra- 
vedlivé stalo, totiň pro ikodlivé smilni a nakita(rj)šeni, Druké, ie by po 
smrti jeho nemfli jiného pastýře. Třeti^ še on nemá nad sebau pomoci a řádu, 

'\ Dle ttclito s|«,v Komenský kl:i(le první [íočátky Jednoty br.itrské do r. 1450. 
poncvadž k volbo a {'osvěceni prvních kněži přistoupili r. 1467. Urcitcjáí zdá se býti 
r. 1453- 4. Viz Goll> Jednota bratrská v XV. stol.. ČČM. 1884, str. 43. 

') Tento výnos synody podán i v Dekretech Jednoty bratrské, str. 31^32. 
■ovsem líc/ vročcní :14S<V| a na jioťátkii j oi. ' i; ! /komolen. Mimo to vložena tam v text 
pozdější poznámka o událostech z r. lálo a 1.09. 
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jeni jest Jedněch druhým předloietá v praudž Páni av ui tovaryíslvi eirkve, 
sjednoceni ducha i t^Ia vnitř i zevnitř. Čtvrté, se vimi maji dostatečnost 
doma zdaru milosti Boší^ mimo cos jim jiného hledati není potřchí. Fnkli 
by mnozí byli takoví kneéi^ phvod a řád mající i lid, a smyslem zdravým 
v slotm i skutku by slauiiH, iádný s posluchačů, dokudž Jednota v pravdtf jest^ 
nemá př:staupati k tomu ani také toho potupovati kdys to v pravdé jest 
začato i d^jc sc. Ale staríf mají péči vésti, mohau li v pMh lstv: nch v jeď NB. 
notu s )íími vjiti. Nebo vstcky včci v církvi maji sc diti poctivé a řádiič, 
I. Kor. i^. Pakli jsau dostaícčnčjii, cviáífč při )icjp'hičj^ích včcech, náčerné 
jednota služebného shromázdčni záleéiy a správcoi>é to poznají jistč še stálé 
a zkušené jest, mají i dlušní jsau s lidem se poddat i ti poslus^ nství podnik- 
nauti. Pakli jsau nedostatečnější v tom, v čemž pravdu mají, nemají iiančni 
a potupovaní />ýtí; a jestli ta pravda \ pří nich) tak veliká^ jenž by grunt 
církve dostuín nč nesla, nemají zlirziní iýíi, ale když by s tim byly překážky, 
oném nevidomé, tčmto známe, pro niž by zkáza pravdy potřebné k spaseni přišla, 
turnaji k nim přistupovaíi, ale ku poznáni jim laskaví slauiiti. Také šádné 
shromáŠdřni obsvldStni, Jakkoli veHké bylo by strany počiu lidi^ {i6) neni 
checné^ totíi savírajici vUchtn počet vířných ani sírany spaseneA, aby kromé 
meh nemil nikdei jinde iádniko spasence\ neě sama víra obecná kře- 
sfanskd v pravetí Bohem gřiseného spečeni, kdekoli ta jest v pravdé své po 
tdem jménu křestanském^ Hni cirkev sv. obecném^ kromi niS neni sršeni.* 

Až potud úsudek a zápis našich starých předků, let 31 před D. 
Lutera povstáním učinčný. Z něhož patrné: 

1. Že předkové naši sebe jen církví nedélali, ale se toliko za jednu 
církve částku aneb jednotu mčli. 

2. Že jinými jednotami nepohrzcli, nýbrž i jim také jména církve 
a naděje spasení nechávali, kdekoli se pravdy viry křesťanské ostříhá; což 
Božímu saudu poraučeli. 

3. Že naději měli a jako duchem prorockým předpovídali o povstání 
jiných ještč křesťanských jednot k čistotě učení Boží a řádu, jakž se 
potom z milosrdenství Božího stalo. 

4. Že uvažovali, co by einiti bylo, když by je Pán Bůh vzbudil, jme- 
novité aby starší Jednoty této péči vedli, jak by s nimi v přátelství aneb 
i v jednotu vjíti mohli, a to tak, byli-ii by ti dni/í dostatcčíK-jvi v učení 
a řádu Božím, aby bez výminky k nim přistáni nli a témuž wtv.m a řádu 
se poddali i s lidem svým. Pakli by při oněch šk odlivé nedostatky v tčch 
věcech, na nichž pravá jednota církve záh ví, znainenali, aby k nim nepři- 
stupovali, ale jim prvé ku poznání týchž nedůstatku kiskavé ^Uiu/.ili. Kterýž J»dnota 
úmysl že právé křesťanský, žádným sektářstvíiu ncpáchnaucí byl a jest, 

každý pobožný vidčti můž. Potřebí toliko rozvážili, co to jest, na čemž 
oni pravau jednotu církve zakládali, jmenovitě ne nějaká od lidí vym> .šlená 
sniysld neb ceremonií a řádu obzvlášnost, ale to samo, na čemž sám jediný 
(Í7) všech spasitel Ježíš Kristus církve své jednotu založil a vyhlásil v oné 
své vraucf modlitbě^ Jan 17, totii aby všickni viřici jedno byli: /. v pravdě 

Mknlaíu«-Romenský. 6 
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učeni Boziho, v. //; 2. v pravd? posvcd ni svélto^ v. iý\ J. v praz dé naděje 
a očekáváni života věku hndaucihoy v. 2J. , jest^ aby všu kni jedno- 
myslné léřili, eo Bull vlřiti kaze, Činili, co ntíiti pofaiiá, n v nadiji očekávali 
toho, eo zaslíbil, napomáhá jicc i* tom jidni druliým k oprtivdii'os!i slovem, 
příkladem i kázni. W-bo to jc^t býti jednu srdce a jedna Aw^^c, jakž o apo- 
štolské první církvi zapsáno Skut. 4, 32,, jmenovitě aby vAecken věřící lid i slu- 
žebníci i sborové jedni druhým k jednomyslnému ostiiiiani v učení Bu2im 
čistoty, v životu pobožnosti a v obojím tom řádu a poslušenství zavázáni byli: 
a tak o sobě včdauce, na sebe pozor dávajíce, vespolek se milujíce a vcdlé 
potřeby i)oučujícc, potéšujícc, napomínajíce a všelijak retujíce, skrze to 
zámutky a pohorSenf předcházeli a naproti tomu všecko dobré pfi sobi 
vespolek vzdčlávali. Čemuž poněvadž nedostatkové lidští (t. vášně a náruži* 
vosti) často překážku činí, přivzata musí býti na pomoc a nařízena jest od 
Krista kázeň svatá, aby skrze ni neživí probuzováni, neopravdoví ku povin- 
nostem doháníni, převrácenci pak (aby se církve tělo jako kvasem těsto ne- 
nakazilo) ven vymítáni byli ; summau aby nebylo v Kristové církvi tak, jak 
bylo v lidu Izraelském, když nebylo krále, že činil každý, co se mu vid&lo, 
Judic. 21, 25. a jakž se podnes děje, kde není řádu, že každý posluchač jest 
svým knčzem a každý kněz svým biskupem, dělaje každý, co a jak chce ; ale 
aby všickni, od nejvyšších do nejnižších, svázáni byli svatým Kristovým 
zákonem a náležitým jedni na druhé pozorem k zachování jednoty ducha. 
(18 1 Takové nařízeni Pán učedlníkům svým vydal, takový oni řád ve všech 
sbořích, kteréž zakládali, vyzdvihovali. (Viz obzvláštně k Efez. 4, 1 . 2. 3. 4. 5. 6.) 
Tak v prvotní církvi v.šud\ bylo. Ale že potom tajemství nepravosti 
podědilo, povstaly skrze pýchu knčžskau a biskupskau roztržky veliké, až 
Antikrist opanoval a pod svau tyranskau moc uvedl všecko. Proti némuž 
kdyj> Rnh vzbudil Wikleťfa, Husa, Lutera a jiné, ti proti bludům více nežli 
neřádům bojujíce, na vyzdvižení a obnovení yiadlých řádu ne tak pama- 
tovali, jakii f) Luterovi a poun icnících jehn, v německé iíši církev reior- 
UHijíCÍch, výslovně [)iše Johan. .^aubi;itu^, X>inbcťský kazatel, v knize teď 

ŘÉd a kázeň přede třmi léty '/ vydané, „Evangelischer Kirchen Zuchtbúchlein/ lib 1. 

^clrlwt!*'' ^^V' předkům našim Bub z milosti .své na to trefiti dal, aby netoliko 

čistotu v učení obnovili, ale i k zdržení pobožnosti řád a káseh mezi scbau 
vyzdvihli. A to Ťtastývali a nasýváwe pravdau Jednoty křestánské, protože 
bez takového svazku jednoty pravé ostříhali se nemůže. Kdekoli tedy ta> 
ková pravda jednoty neb jednomyslnosti místo míti může, všudy a se vScini 
jí ostříhat! žádostiví byli a jsme, jakž sc z dalších věcí ukáže. 



"i l'ičilěji bylo by : »l'ři.d «lvcma Ičty < neboť r. 1633 vydán spis »Zuchibúchlein 
der cvanyclischcn Kirche,< jak osialekniže (na str. 101; Kom. výslovné podotýká. Johann 
Saubert car. se r. 1592 v Altorfč, od r. 1628 byl farářem u sv. Sebatda v Noriin- 
bérce a semřcl tam r. 1646. Spcner» zakladatel pietismu, jmenuje ta knihu »nedcstt 
posud vychválenou* (Pia desidería 94: »níe genug gepriesenes*). OSanbertovi Grunberg 
Phil Jak. Spener, GOttingen 1893. I. 114. 
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III. IV. V. a VI. 

Třetí, čtvrtý, pátý a Šestý důvod v jedno se sbfhajf, tofii že Bratří, 
HiiMvi potomei Jsauce, k tutorovi a LutoránAm přad těmito čaqr rádi ae 
víauli, protož jaStt mají a povinni Jiau. Nebo žo 

1. v jedné staré předmluvé Husa prorokem, Lutera apoUolem nazývají; 

2. k Luterovi posílali a chodili, konfessí svau jemu k' (19) saudu 
podali, k jeho napomenutí křest a nčkteré jiné věd napravili a artikul 

0 večeři Páné tak vysvčtlili, že napsal: „Vyznatl mosím, ŽO mí dOSti OČÍ* 
néoo'S a tak (prý) skr2e to s Luterem bratrství učinili; 

3. po smrti Lutcrově též se k Wittemberské akademii utíkali a přátelství 
t bratrství s evangelíky obnovili ; 

4. svédectví Luterova, Melanchtonova a jiných theologů Wittemberských 
sobé mnoho vážili a vždycky při konfessí své tisknauti dali. 

Odp. VSecko pravda, že jak prvé upřímně jednomyslností s jinými Bratfi 
církvemi hledali, (o čemž při důvodu 2. oznámeno) tak i tu ; ale že k tomu j^^JJ^i^' 
dokonale ncpfii^Io, toho příčina byla ta neSÍastná, hned v počátku mezi itji. 
cvangelicsk^i církvemi v říši vzniklá a posavad nešťastně trvající (pro 
rozdílný o svátostech smysl) roztržka. O Čemž z historii něco kratičce, 
pravdivě však, připomeneme. 

D. Luter začal proti papežským bludům disputovali 1517 léta, 31. Oct., 
ale tak, že celá tři léta toliko mezi učenými v Školách to tn^alo. Až léta 
1520 vyrozumčv Luter vydané proti sobě od papeže kladbě, oblekl se 
dokonale v zbroj Boží a svolav 10. Deccmb. vSccku akademii Wittcinberskau, 
jakož ten proti sobě dekret papežský, tak i knihu práv duchovních (his 
pontihciuni) zjevné spálil, a na ráno v církvi horlivé kázáni učiniv, papeže 
Antikristem vyhlašovati, a kdo S{)ascn býti chce, aby se papeže vystříhali, 
napomínati začal, vydav hned za tím vůbec příčiny, proč to učmil. Což teprva 
opravdovým, udevřcnýin již a vci tjným reformací v říši začátkem bylo. 

Toho pověst kd\ž se rozcházehi a doSla také předků našich, ne- 
zanedbali jakož téšiti ^e z toho Božílio díhi a prospěchu jemu žádati, tak 

1 hl( dati svaté v učení Božíin jcdnomy 120) shiosti. '"^ Protož hned 1523 
roku (když i Pražanům o obnovení kněžstva již b\l psal, však nadarmo: 
v Jednotě pak lehdáž předním starším byl B. Lukáš Pražský, bakalář 
s nejedněmi pobožnými isikodciiiily ' ') v akademii Pražské srozumění mající, 

jakž listové pozůstávající ukazují), poselství k Luterovi vypravivše dva knčží ^mlsM 
své (Jana Roba Domaželicského a Michala Weisa), žádali plněji vyrozuméti „"[^'i^, 
věcem jeho, jako i on zase našim. I napsal D. Luter Bratřím přátelsky, 
laskavé a odevřenč veliké svědectví tomu, co dobrého z milosti Boží při 



K tomu. co následuje, viz Čihula, Poměr Jednoty Bratři českých k Mar- 
tinovi Lutherovi V I'r;ize, 1S')T 'Věstník krá'. Č. sjjjI. nauk.) 

"> Nikodcniity nazýváni viibec lajní přívrženci nčjakti cíikv( krLsťanské dle 
cvang. sv. Jana, 3, 1: >Byl pak človčk z fariscu, jinčncm Mikoilém, kni/e židovské, 
ten přiíel k JežiSovi v nocic. 

6* 
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Co Luter 
■ratřim za 
nedostatky 

ukuaval. 



A Bratři 

xasa 
LuttrMl. 



nich vidčl. dávaje, a zase, co za nedostatky znamenal, netaje. Chválil to, *e 
v hlavních kuších křesťanské víry, bez nichž nelze spasenu byti, čistau víru 
mají, a mimo to velice obliboval iád a kázeň a jdaucí odtud při správ- 
cích i hdu života piesnost a tiché, kiesťanské obcování (jakž sme o tom 
nékterá slova z téhož listu vzatá k knížce Řádu Jednoty připojili); nedo- 
statky pak ukazoval, a aby je napravili, žádal tyto : 

1. O svátosti večeře Páně aby světleji mluvili; 

2. křest aby dávali dítkám ne v nadčji budaucí, ale již přítomné 
(kterauž Duch sv. v srdcích jejich koná) víry; 

3. o víře zřetedlnéji aby psali, aby se nesdálo, že př(li§ mnoho skutkfim 
dobrým připisují; 

4. od sedmí svátosti aby pustili; 

5. knéžfm svým manželství svobodnějšího nechali; 

6. na umční jazyků se vydávali — doloiiv při tom: »Prosil sem 
vyslaných vašich, jestliže by více kusft bylo, v nichž bySte vy s námi zároveň 
nedrželi, aby se o to vaH frati nám wpřátelsky nesasasouali^ atd wy proti 
vém, ale bratrsky vespolek jedna sireuta druhé se spravila, sda bychom 
v Jeditóstejný smysl přijití mokli ic.« 

Psaní toto dal hned Luter německy tisknauti (a nachází (21) se 
Torno len. 2, fol. 220), jako i Bratří česky téhož léta 1523 i s odpovědí 
na to danau a odeslanau. V kteréž odpovědi děkují jemu za laskavá na- 
pomenutí, vysvětlují plněji smysl svůj při všech téch vécech i zase oznamují, 
čeho se při néni a učení jeho bojí, jmenovitě: 

1. O svátosti večere Páně že hrubě hmotně smý:ileti se zdá; 

2. o víře nebezpečně niluviti začíná, tak jí samé bez skutků všecko 
dílo spasení připisujíc, že lidé snadně toho k svobodě těla užiti budau m-jci. 
Slova jejich mezi jinými tato jsau : / í" luiu/ ilivno, ii skutkíí sprít: <(i/>ios,': 
c viry činit i pilnusti nevedete , tu z tnUko o viru [o by o tu, o nič smi svn/iK 
dotkli] ale o tu, již my se obáváme, stojíte, s nii kříchň odpulíhii s}tadni 
svidiite bez kásni a pokáni s křlckú. Tyt jsau %*ici u nás [aČ némýlime-li 
sej pH vás v básni veliké^ eAyite skrse ní, nechtic tomu, savedeni nebyli 
a v rostriky tmioké nepHÍU. A tyt vid k žádostí vaSi vám s mihsti 
osnamujem, odminnau lásku vám ukazujíce a vás proto nepotupujíce ani 
kaeeřujlce K,* 

Naposledy, strany jazyk6 a svobodných umění (podlé tehdejSÍ sprost- 
nosti své odpovídajíce) osvědčují se, Že voli pravdy křesťanství ostříhati, 
nežli skrze literního vysokého uméní chtivost z prostnosti své se vyvésti, 
vědauce dobfe, jak -l i * kové zevnitřní umění a přílišné jedněch nad 
druhé mudrování mnoho škody církvi Satan učinil. Až i dokládají: >Nám 
se vidi, odpusfte, práce vaSe (t. kterauž na umění jazyků a filosofie vy- 
nakládáte) ausihiá býti a mcškavá a strach i škodlivá a ze někteří m nc 
dohře poslonéi.'^ líem nič: *Sebi i jíní' tak mnoho zavcsti {22) míiifr 7' ny- 
néjším světle vašem, jako k pravdě posiaučiti. A bndete-it či: i, to poťnn sL-níCíft? 
seznáte, Ěe, coč se vám nym zdá světlo hojné, a podlé tolio [pismaj vykládáte. 
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Se mnahů s toho bude vám nedostatkem. A také nikdy sebe a jiných k jedno- 
myslnosti a stálosti nepřivedete, tostrňku fupotfebnau u výkladech níiniu w. 

a strach, bylte roty Saducí k m posilovali, jenň hlcdi písma kosili rozličnými 
výklady.* Naposledy dčjí; *Pokornc Mdáme lásky vaši. přijméte odt psáni 
naJte iotn >c, nebo ne tak píšeme jako neústupní pravdě dostateiniji přisiuho- 
vanť, ale Jako stáli v pravdé známé, do Upší správy.* 

Z čehož každý rozumný snadnč vidí, že úmysl předků našich nebyl 
různiti se, pončvadž sjednomysinční hledali; že pak pojcdnau hned na tu 
v nové se tcprva v Ní^mcích vyskytující reformací f=lepc nepřipadli a svých 
již zkušených veci pro nové ještě nezkiií^enč neodvrhli, kdo pobožný za zlé 
míti mňže' Sára v pravdě Luter nikdy se na toin nehoršil ani toho nikdy, 
aby se k němu tak Ijcz výminek (jakž M. Samuel chce a kolikrát to 
opakuje) připojili, nežádal, ale o sKjvnání so toliko a vyrozumění sobě 
činili bylo. Nebo kdyby se v věcech srovnah (v sin\slu a řádu\ sám rozum 
ukazuje, že by cele jedno byli. A byla by jednota pravá, grunt majíci, a ne 
povrchni leda bylo, jakéž se nyní hledá. 

Ale ó kdyby nebyli předkové naši tak pravdiví proroci učinénií Báli Roztrlly 
se při Luterovi a jeho reformaci čehosi, aniž před ním toho tajili: jméno- J|jjf'JJ[J 
vité že z toho díla, tak jakž se začínalo, roztržky půjdau, poněvadž o obnovu aaiiki. 
učení toliko pracovali, toho, což vlastně svazkem církve jest, řádu a kázně, 
zanedbávajíce a odkládajíce. Nebo aj, stalo se; (23) hned brzy začal se 
mezi ním a Karlžtadiem a z toho mezi Saskými a Švejcarskými církvemi 
veřejně o večeři Páně boj, a zatím jiní a jiní při jiných a jiných artikulích 
rozdílní smyslové se vyskýtali, a naplněna jest německá země hádkami 
a sektami i za Lutera i po smrti jeho, tak ie se nadělalo Luteránů, Cvin- 
glíánfi, KalviniánA, Filippistd, Flakciánů, Osíandristík, Antinomň,^') Novo- 
křtčnců 2C. Jakož pak hned 1526 léta Luter psaním do Cvinglia se dal, 
a Cvinglíus zase do Lutera, a tu se rozhořel oheft ten žalostný, přehroznau 
zbaubu evangelicským církvím posavad nesaucí. 

Naší tedy co činiti mčli } tiše Pánu Bohu slaužíce smutně se na onyno Bratři maji 
nevčas proti sobě válčící dívali, konce čekajíce a Pánu Bohu se za ně "„^"Jortart* 
modlíce. Nebyli však doma také bez bojů : z Částky pro zlost papežcncú • n»innany 
a kaliáných (když se převrácenec Cahera,'^) lstivě se na administratorstvi '""^''* 

Zwinjjliho učeni o eucharistii později vůbec zatlačeno učcníra Kabinovým 
čili •reformovanýmo, kteréž se témčř shoduje s učením táborským (Biskupcovým) 
a starobratrským, jen ie toto thcotogicky není tak určitč vyjidřena Fílipptsté, 

přívrženci Filippa Mcinnchthonai klonili se zv1á$tč v učení o eucharistii více k refur- 
movaným než k Lutheránum, k<!«'>to Klacianr přívrženci učenťho 1'!,;ria 'vl \'Iasii'e) 
lUyrica, názoru Luiherových sc přidržovali s ncjvčtii přesnosti a jednostranností. 
Osiandristé, přívrženci Ondřeje Osiandra, profcssora v Krák>vci (žil 1498 15521, 
tvrdili, ie ospravedlněni nesluSÍ pokládali 2a soudcovské dílo fiožíi ale za sdČlení vniterné 
spravedlnosti, vycházející 2 mystického spojení s Kristem. Spory antinomistické 
družf se ku jménu Jana A}»rik<>ly (1494 -15ť)6\ jen:' ?nmítal kázáni v Novém zákonč, 
protože dobrč činíní vycházcti musí samo sebou z dobrčho smýšleni, t. j. z viry. 
**) O Caherovi vizjirc£kovu Rukovét I, 119. 
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Vtftřev na to vydal, aby Luterány a Bratří tříbil, vypovídal, páliti dal), t, částky 
skrze nepokojné doma lidi. Nebo se byl do Čech dostal a k Jednotř při- 
vinul Némec néjaký, Hanuš Čížek, Švejcar, kterýž smysl Cvingliův o holém 
znamení v svátosti vtrušoval a některé po sobé potáhl, kteříž to jistiti směli. 
Že ten smysl od Táborů vzatý hned od počátku v Jednotě byl. Proti čemuž 
starší Jednoty tuze bojovali, a B. Lukáš ze všech snčmů Jednoty, na kterých 
kdy o tom artikuli co usuzováno bylo, výtah učiniv, faleš toho ukázal 
Trvalo to listy a spisy proti sobě válčení dvě lété (1525 a 1526) pořád, 
až i neústupný Čížek z Jednoty vyobcován byl.") 

Stalo se pak léta 1532., že Bratří na žádost osvíceného knížete Krnov- 
flii cd toz- s^*^ho, Jiřího, inarkiabčte Brandcburského, kní/kii počet činící z víry a ná- 
diinich boženství, řádů a ceremonií svých sepsali, kteráž hned do němčiny přeložena 
dinni"výkiA- ^ dvaii místech vytištěna byla, v Cyrychu (kamž první nezkorigovaný 
ditiw. exemplár od kohos doncien byl), druhý zkorri^ovaný v Wittember i24)ku.'*) 
A když obojího tlačení exeraplářové do rukau přišli kažatelům štraspurským 
štraspur- (liuceruvl, Musculovi, Capituvi, kteříž evangelium ká/íce ani s Luterem ani 
togů BmÍ- ^ Cvingliem nestáli, ale prostřední cesty se držíce rozti/.káni vyhýbaU),",) 
tHm psini. učinili liratrim psaní oznamujíce, jak se zradovali nad tau knížkau, za to 
majíce, že řízením Božím v ten zjitřený čas vyšla, když o přesvaté t£la 
a krve Páné tajemství xsňs. rozlícené [m^í sobé ti, kteffž se z jedné strany 
Luteráni, z druhé CvIngUáni jmenuji, bojují, ne bez znamenitého pohor- 
Sent Kterýžto boj (dokládají) aby z prostředku vyňat býti mohl, mnozí 
dobří lidé s pláčem žádají, a tomu zdá se^ že by vaše poboňná kniika velmi 
napomoci moklOt kdyby i sama od tfch svárlivýck stran jiň rossApána mbyla. 
Nebo CjnychStí (prý) ji před rokem jako své strané slaužící vydali, kterauž 
jakž sme spatřili, hned sme oblíbili. Roku pak tohoto tuž knížku Luter 



") Ponťvrulz Čížek, jenž zároveň s Michalem Weissem z Vratislavě k Bratrírn 
se utekl, výslovně nazýván jest Némccm, jmenoval se piivudnč >Zeisig«. Jest bez- 
pochyby překladatelém spisu: >Eln Sendbríef der BrQder ausBdhmen . . . an den 
|[rossnitchtígeii Herm Herm Ludwig, ungarischen und bohmlschen KĎnig, gesandt 

im Jahre 152.5. Verdolmetschet vom bohmischcn ins dcufsch' diirrh Johanncm 
Zcy/ink'. Proti němu vydali liratř:': »Spis proti v nově povstalým odporům, žc liy 
svátost těla a krve Páně znamením toliko a nepravdou byla. 15.'6«. Přidal se polom 
k Habrovanským a posléxe, když se roseiiel i s nimi. k Novokřténcům na Moravé. 
Tu pak by] s dvěma jinými Novokřténci dne 10. dubna 1528 v Brně upálen. — Vu 
»Odpověd a zpráva Bratří staríích tě Jednoty, ktcrúž z omylu Pikhardstvím nazývají 
nu třetí sjás, kterýž vydán proti nim od .starších Lilcě.ských neb Hnbrovanských* (1.53:: 
sir. 252 a 286. Bcck, (icschichisbucher der Wiedertaufcr. Wicn 1883, str. 65, pozn. 1. 

'*) Vydáni Cury.š^ké: ^-Rcchcni.chaft dcs Glaubcns, der Dienst und Ccrc- 
monien der Brflder in Behmen und Mehrern< (v malé 8* bez m. a r.). — Vydání U'it- 
tenberskč: - . . »welche von etlichcn Pickarten und von etlichen Waldenscr gt n mn: 
werden. Samt einer nutzlichen Vorrede Doct. Mart. Luthcr« Wittemberg MDXXXIil. 

List tento není sestaven od theologu .Šlrassburských, ale Augsburských. 
Okolnost, že Wolfg. Musculus, jenž sám jediný list podepsal (žil r. 1531 — 154S 
v Auysbůrce} velmi se blížil názorům Štrassburských theologu Buccra, Capitona a j . 
svedla snad Komenského k tomu omylu. 
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znovu vydal, daleko jinau a kteraui za pravau a vlastní vaši vyhlašuje. 
Sama tedy véc ukazuje, co by lásce vaší povinného bylo: jmenovité způ- 
sobilí to, aby ta knfžka vaSe skrze samy vás nám vydána byla k tiSténf. 
O kteréě jistí smyslime, ie bea velikého užitku eitkin, evldiíi nalit nelmde, 
Nechaiť tedy na vás to obdrif křesťanská láska, bratří nám nejmilejSf, aneb 
aspoA vždy nám odpfSete, která strana vašemu psaní křivdu činítí smčla ?c. 
Datum 1533, mčs. července.**') I přiznali se Bratfí k Wittembcrské edicí a ji 
sami znovu přehlédnauce tamtéž znovu ttsknauti dali léta 1538. 

Mezitím*"; když po České a Moravské zemí vAbeC již VétŠÍ a VétSÍ Bratrské 
hlasové o Luteráních Sli, a jedni je ve všem oblibovali, jiní ve v$em hančU op^tko u- 

terowlptitl* 

a za novau škodlivau sektu vyhlašovali, jiní opčt učení jejich a spisy chválili, tivi 
ale je (25) tím, že obcování rozpustilého jsau, hyzdili, nejedni také je Bratřím 
a řádu jejich velmi odporné býti pravili: i dána byla příčina Bratřím (bylo 
v létu 1535) některé z sebe do krajin německých vypraviti, aby způsob 
Luteránských, ano i Cvinirliánských církví spatřili a na všecko se gruntovné 
vyptali rnužu předních, k nimž jim listy dali. I šU nejprv do Wittemlicrka 
opčt, kdež plné čtyry neděU b> \šc. s D. Luterem a Fil. Melanchtonem 
mnohá roznilau\ání o víech \i ci-ch mL*li, jakž poznamenání toho posavad 
v rukau jest. Mezi jinými včcmi také ci iádu a kázni v církvi, kdež 
1). Luter i toto řekl: ^Maíť vy Jié řády !>pu:iobní nařízené, ncopaiištějUž ^-^^^^tt HA 
jich. ISitž jaí stiii jt ÍHfřUi iiiusil z mnohých přictn a nemohl sem pro ^fc*||^jg 
/. papeňe a lidskán sobiS mx jeho ustanoi^eních zakládáni jinak, nei abych 
kájpi kápi řifcal. Však rád bych sase nijaký thbiý řád uvedl. Nebo nejsem 
na tom i s jinými, abychom cirkev rostrhali, ale shromáédili. Pověste 
bralHm, at ont svého řádu neopanltifi.* 

Vyslaní tcd\ Bratrští vidaucc tu jiné vcci, než se v Cechách rozhla- 
šovaly, a že netoliko nejsau Jednotě smyslem a ťimyslem odporní, alebrž 
týmž duchem Páné zapojení, milí přátelé (slovy z jejich poznamenáni vza- 
tými mluvíme), na tauž cestu pravdy spasitedlné přicházející, na kteréž Bratří 
z milostí Boží dávno již stall : nevídélo se jim dále jiti, ale se domft navrá* 
titi. A když bylo na rozžehnání, a D. Luter s Fil. Melanchtonem listy jim 
dávali (kteréž viz při konfessí, jichž datum v neděli třetí po velikonoci léta Též smysi o 
1535. kdfé vysnal Dok:. Luter, ie mu jiň v artikuli o svátostech dosti uči- •^"•«*- 
nlno, jakž i M. Martinius připomíná),*^ vzkazujíc Luter mnohé žádosti 



Tento list stoji na místě \ Lín nu /i ii^ty, obsaženými ve spise Mikul. Slánského: 
^Listové a jednání Bratři s Lulcriúny« (Rukop. v Hcrrnhutskc knihovně Jcdn. 
A. B. IL R. I. č. 8). Podepsán jest: *Z Aug$porku Léta 1533 M6s. července Wolfi;. 
MqscuIus jménem Bratří, kteříž zde Krista kái{.< Jednotlivými slovy se poněkud liší od 
citAttj Komenského; patrn*' liyly to dva samostatné překlady latinského originálu. Tento 
jest otistL-n při latinské kunťessí z r. 153S, která potom i<"^t uvedena. 

Lícení styku liratří s Luthcrcm, jak sc tuto podává, jest místy doslovný 
výtah z vypravováni Slánského, otíSt. uGindelyho, Fontes rerum Austriac. 2, XIX, 
atr. 45—54.. 

>*) Vix Martinítts. XXXV ddvodů, pozn. 3. 
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prospěchu v dobrém, ještě nejed (26) nau opáčil řka; * Povezte od nás 
Bratřím, at sc toho dobrého^ coz jim Pitu /^'/// 2 milosti dal, vérné drží 
K stálosti zřízeni si^ém pfedce zhstávajt.^ Tu inu řečeno b\io, jednati t po- 

S''*'''' ""P" druhé, že pro ty řňdy nám utrhají a žtí se v nich <? jinými nesrov náváme, 
nové mnich\ a sektáře nám spilaji. 0\\ zase; ^NícJi fta to Bratři nic 
mdhaji^ musí tak szrt blázniti. VŘak nám zde takč tnodpaiistSji . Kdvíiyštf 
t un vyli tak živi Jako my zdť, w/u: iíi by o vás jako zcL' u nas, Zť 
síe lidé rozpustili, si>obodni, jedno jisti a piti, bez básni Bozi. A kdy- 
bychom my tak ihn byli jako ty, Mluvili by o nás tak jako o vás. Svitu 
st nic netrefí, musi on védycky miti, s Hm by pohráwl. Pouhste BraiHm, at 
na uJj nic nedbají.^ v$ak on jiného nmmí mi pnHmH se, Neeh BratH při 
svém stoji phdce.* 

Bratři ken- S tím se vyslaní mezi své navrátili a jich potěSili. 

'ftnlliili**' '^^ ^'^^ rt>ku tulio mimo jhič časy více i>c bauiilo kněžstvu kališné 

dMi pMteli. a Jednotč náramné protivenství činilo, přinuceni byli páni a rytířstvo 
z strany Bratrské k J. M. králi Ferdinandovi se utéci. I vyslali s konfessf 
a supplikacf svau z sebe osoby (z pánů p. p. Vilíma Kfíneckého z Ronova 
a z rytířstva p. Jindřicha Domausického z Harasova) do Vidné a od J, M. 
C. za pomocí BoŽskau, kterýž královské srdce v rukau svých má, od> 
stráni pak povčdí laskavé dosáhU. Kteráž věc příčinu dala, aby Bratří z jedné strany 
^^^ft P^'2^A Luterovu (jehož učeni nejedni z podobojfch již se chápati začínali), 
k sjednoceni z druhé Strany královské ochrany nadéji majíce, straně České (kaližných, 
poihitii. je tak jmenovali) přátelského spojení podávali. 

Zdálo se jim zajisté (slova Historie jsau) za služné a spravedlivé býtí 
před Bohem i lidmi, aby se k té strané České pod o (27) bojí jakožto 
bratřím a přátelům svým nejbližSím (jenž spolu rodem Čechové, spolu 
v jedné krajiné obyvatelé, í spolu v jeden čas od papeže a církve římské 
oddělení) přede vSemi jinými přívětivé měli a k ním nejraději se přitovaryšili 
a přivinuli v Božských, duchovních a spasitedlných věcech na tento zpílksob: 
aby předně o ty věci, kteréž by na rozdíle a odporu byly, přátelsky s sebau, 
bez hádek a křiků svárlivých, v duchu tichosti^ sprostnosti a u[)římnosti 
křesťanské, ne vc mnoze osob ponejprv, ale v mále pro lepSÍ pokoj a odjetí 
překážek rokovali, a tak bylo-li by moŽné (jakož by tím spůsobem pobožným 
nemožné nebylo), sobč vyrozuměli a se srovnali. 

Zdálo sc zajisté, Že, poněvadž skrze učení Luteriánské aneb raději 
cvangelicské nejedni z nich bludům svým vyrozumívat! počínali, pokání Číniti 
budau a k Bratřím se přívětivě pro tu Boží pravdu, v níž je státi poznají, 

ukáži, zvláště spatřícc, že Bratří mnohf) od nich trpěvše netoliko zlým za 
zlé se neodplacují, alebrž jeStč za nejbližSi přátely a bratří sobě je vinšujíce, 
k nim se vinau a s nimi se přízní i spasitedlného dobrého jim žádají: tomu 
poro/.umějíce ( dí Historie) že netoliko jimi ncpohrdnau, alebrž s ochotností 
a milostí vděčně v svazek lásky Kristovy s nimi vejdau a v sjednocení 
pravdy cvangelicské vstaupi, pokudž nejvíc možné bude. >iadáváe sc tedy 
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toho, podávali příčin osobám pfedním z knéžstva i panstva k takovému 
pobožnému a křesťanskému rozmlauvánf a porovnání. 

Ale stalo se proti nadéji. Že onino vSím tfm podáním pohrdli a v žádné Aievtomne- 
rozmlauvání a podlé písem svatých jednání vydati se nechtěli, nýbrž to 
k útržce obráceno, že by již rádi Bratří knéžím pod pláSé vlezlí a ctí 
STčta doSli ti. 

Když se tedy v té sluSné snažnosti Bratřím dařiti nechtělo, museli t*i«revf 
na to přijití, že je§té na ten čas vůle Boží k tomu (28) nebyla. Protož 
zase k Luteroví a Filippovi poslavSe, konfessí svau (tu poslední roku toho "ptut^." 
císaři Ferdinandovi podanau) k saudu jim podali, doiožívSe v listu i téch slov; 

*yestHže v čem Jaké poblanzeni při nás Jest, kdo s poboéných nad 
stuhtost tiňce váňití nám můšeř pomysle Jen^ ie sami my témžř předeSlého lasu 
{v nímSto Anfikristotty temností svět Jako Egypt byly přikvačily) Hstéko 
evangelium, pokudi nám P. Bék s nebe odmířUi ráčily přidrieli sme se. 
Otcovi noH Jistotni toho sou nejvíce bes přestáni žádali (kteráito iádost 
i v nás Jest neustydla ani umenšeni vsála), aby Pán Bůht otec všelikého milo^ 
srdensíví, ve všccfi krajinách na všt cky strany cirkev svau ubnoviti ráčil, 
s niiiiič bychom jednotu mtoliko ducha a viry^ ale i řádu (NB ) zachovali 
mohli. PonH/adi pak neJdobroUvéjší Pán llhJi vás, kteří i ste nH-dy nepřátelé 
čistého evangelium a pro ni také i naši byli, jii k tomu 5" P.v. dílu sa 
služebníky sobČ vyvolil a k tomu postavil, aby skrze vás cirkev jeho nejprv 
v říši, potom i v jiných dalekých krajinách ,>hrcn<ena byla: vČatei, ie se 
z toho velice radujeme a pléšeniť, spolu s vami se tišíce a Pohn, toho všeho 
joiinému a sanicniu pusobci, diky činime, v tom s vámi i jinými křestany pod 
icrau a koruhvíckait Krisím-au rytéřujtcinii u víře a lásce jedno bvfi žádáme 
i o to podlé možnosti naši usilujeme. At dábel Satanáš vštiijak st pr,'íi tomu 
staví a přivelmi veliké překážky (^fj) éinL nad iimž jest nám veliká bolest 
a ikani i o tu horlivéjši k Bohu naši)nu voláni. Abyste pak ješté lépe 
a světleji věcem našim vyrozuměli, posuume vám po těchlo jiz známý Ji varn 
Braiřieh konfessi víry a učeni našeho, kterauž pominulého roku páni a ry- 
tířstvo naše y. K[rálovskéJ podali. Kíerauš když přehlédnete, naději máme, 
ie porosumite, tulekásfme-li kde od gruntu ei>langeliaj sjvatého] čili nic. Bylo-U 
by v ni cOf Jeito by hojnéjHho svitla potřebovalo, v moci vaši to pozustavujent 
a právo vám pauitime^ abyšte to bud v Předmbwi vaši neb na špacUck 
spravili K. Dán v LitomySli v ned. po sv. Marku l536.<^^) 

I přijal oi>čt D. Luter posly i listy s potěScním, a konfessí Že již iH«r*i 
prvé připiš má od jinud poslaný, oznámil. Na ráno pak svolav theology ^ci^*^'*"* 
a pomocníky své vSecky, poslu naSich zavolal, a tu u přítomnosti jich vSecko wmM, 
čteno a uvažováno bylo, aniž nalezeno, co by opravovati chtěli, kromě při '^^y^*^* 
dvau artikulích, t. O stavu panicskcm^ že hrubě chválen byl, a O roS' 



t. j. (inc 10. dubna 1536. List pcxlán u M. .Slanskř'hn na str. 15* — 18-^, 
V jednutlivu&tcch se včty iiékde liší, a zvlá.^tč kc konci Kumen&ký text i>ončkud 
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hřešarváni zlého čloi^^ka, ktijž by v čas poslední teprva bázní smrti sevřín 
jsa, ku pokání se hlásal a rozhřešení žádal ; proti Čemuž D. Luter tuze 
mluvil. Což ač mohlo hned skoncováno býti, v.^ak se nevidělo čeho méniti 
bez vt^domí tčch, jichž konfessí byla. I šli poslové s listy zase domů. 
a Bratří v konfessí svť* jednoho artikule pozmřkčíc, druhého priostřic, 
odeslali ji zase, a vytištčna jest s D. Lutera Fiedmluvau. 
Otraieri Byla též opčt zmínka o smyslu při večeři Páně, kdež sr Bratří n- 

mmiau* svétlovali, jak o rozdílném bytu Kristovu mluví a píší, že jinak jest v nebi, 
**iié. jinak v církvi, jinak v duši (30'' vt^fící, jinak v svátosti, což D. Luter schva- 
loval. A když piidali, že se v\ in ni i: nás roznáší, jako by o té věci jinak 
smýšlel a v svátosti pokládal hyinost aneb přítomnost télesnau. hmotnau, 
smyslům čitedlnau : on udpovrdél : » Nesmýšlíme my tak. aniž chceme 
Kristovi mistři býti, než učedlníci.-') M) sprostné véřímc, že chléb jes-t 
télo Kristovo a víno krev jeho, nic nedbajíc na f\ siky a matematiky, kictiž 
chtějí věděti a zniéíiti, také-li je božství Kristovo v vlasu neb v ruce ") 
jeho. Nemáme my s nimi nic činiti. Povězte vy Bratřfm, ať na ně také 
nedbají, ale předce jak píší, tak včří.< (Ale tato všecka akta a list> jind> 
se na světlo dití mohaa, bude-li potřebí; nyní odtud krátce to jen při- 
pomenuto buď příčínau &fart. kusého tčch vécf dotýkání vždy pro lepší 
zprávu.) 

A tak pravé jest, že Bratří s tím velikým Božím mužem Luterem 
a s církvemi evangciícskými v říši přátelství a bratrství učinili, a to rádi 
a upřímné ; pravé i to, Že když potom někteří v Čechách luteránstvím se 
honosící nenávistmi svými příčinu dávali, znovu s Wittemberskou akademií 
přátelství obnovili léta 1573, též že se tím s pobožnými tčmi muži kon* 
sensem pobožně chlubívalí, i ještě. 
a.Martinius Alc CO odtud vyvéstí sobé troufá M. Martinius, to odtud nejde, 

1. že by tedy íiratfí íáíitr sv(Mk) měli acancchati a s nimi se smísiti: 

2. že by od společnosti a bratrství s jinými evan<jelicskými církvemi 
upustíc, jemu a jiným nepokojnvm k zalíbení proti nim válčiti pomáhati mcMi 

D (_(ítffr Nebo co .se tkne prvního, lukdy I). Lutcr ncřelcl : » Nechte své konfessí. 

nikdy od „i^tc naši Autišpur^kau, nechte svého řádu, přijmete náš,' nvhrž schvaloval 
Bratři, aby . . > j » . 

řád «víl| konfessí naši jako svau a řády naše nad s\ <', jakž z připomenutých vý- 

''u"při8t"* patrné, jako i z těch Filippftvých (v psaní k H. Benešovi Bavoryňskémi; 

|iill,n«IMai. l- ir).'í5) slov; >Tuiši sprdva o přísné j {3i) si kázeň v rbořich vašich j'Síč 
íiii sr lihi. O byt i v našich drobet taužtji mohla drzána býti. < A pozna- 
menali vyslaní naši, že 1. 1536 při rozžehnání se s nimi, když zmínka byla. 



*') Kontes 2, XIX, p. 53 dole jcstč tuto pfidáv&jí: »neinánie ny ho uťiti, nei 
jeho poslduchati. 

'^'') Kontes 2. Xl.\ : "V noze<. 

1'ontch li, XIX, \>. 19: >6evcriu$ cxcrciiium hive disciplina in ccclcsii> 
vestris profecto non male mihi placet. Utinam in ccdesíis nostris qutuiuc {>ossit [-aulo 
scvcrior retineri.« 



Digitized by Google 



9t 



že v jeden prostě řád obojim se uvésti není snadné ani možné (a bylo to 
u přítomnosti M. Filippa, D. Justa, D. Pomerana, D. Crucigera a biskupa 
Gótského) D. Luter řekl: *Musi to tak býtt, budte vy žeStí a my nimeHti 
apoštoiéy slučte vy tam Kristu, jak se vém přUiny dávají a my také gde, 
jaká se nám přiiiny dávati Sudou.***) 

Nežádal tedy toho Luter, ani mu na mysl nevstaupilo, Čeho M. Martintus 
a jemu podobni hledají^ aby to, co dobrého Pán Bůh v Jednof^ Bratrské 
byl vzdélalf vyprázdněno býti mělo, aniž toho kdy hledal, aby jemu k vQli Ani aby jemu 
jiných evangelíků, rozdílný o něčem smysl majících, odHkati se měli. Ačkoli VvMoeril? 
jeStě za jeho živobytí s Štraspurskými theology (mezi nimiž i Jan Calvinus vybojovávat! 
Francké na ten čas v tom městě církve správce byl) velikau korrespondencí 
měli. Nebo poněvadž dobří ti, svornost církve milující a obmýšlející muži 
prostřední cestau pokoje jiti se snnžovali, jakýž i našich úmysl byl, nemohl 
se než duch duchu ozývati. Ačkoli zajisté smysl Kalvínů o večeři Páné 
rozdílný byl od Luterova, vSak proto nebyl Cvingliův, kteréhož sc Jednota 
vždycky odčítala, o holém znamení a památce. Nad to véděli předkové Proč Bratři 
naši, že se vždy lépeji řád, kázeň, tichost a pobožnost křesťanská v cír- 
kvech Svejcarských a 1- t anck\ ch vzdělává nežli v Němecských, jako i do mi a Frtii- 
savad: i nemohli než libovati to a Pána Boha chváliti a jednotili se s tčmi, ^.''''"V T 
5 nimiž je duch Boži jednotil. Zvlái^tč když v Némcích po smrti l.uterové $tsjl? 
lilyricus Flaccus" ') a jiní nepokojní duchové bauřky tropiti a pobožnau 
tu duši Filippa Melanchtona a ji \32) né mírnější trápiti. hyzditi, kaceřovati 
začali a skrze to různice, nenávisti, sckt\ \ > zdvihí >vali : co činiti méli 
předkové naši nežli vzdychaíi nad uin a lun pilněji doma jednoty ducha 
a svazku lásky ostřihati, vnč pak s těmi se tím víceji a bUžcji pojiti, kde 
vfceji téhož ducha pokoje a lásky, řádu a kázně i pobožnou křesťanské 
cítili. 

A tak patrné jest, že předkové naši s D. Luterem a jinými evangelickými Bratři s jl- 
drkvemi i bratrství učinili i sjednoceni potud, pokud je věc sama, t. učení 
čisté evangelium svatého jednotUa. Strany pak řádu že zůstaK nesjednocení, jem i%tm 
avSak proto jim D. Luter nikdy bratrství nev) povídal, nýbrž, jakž výš do- "^^"ji.yj" 
loženo, aby v zřízeni svém trvali, napomínal. Protož i v PolStě léta 1572*^) 
při řádu svém zanecháni jsme i v Čechách potom, aniž nás to od jiných 
evangelíků laučí aneb laučítí můž. 

VII. 

<bvv f\ú\oá \\. Samiuluv t -ntM j« st Přední z Bratři při spisováni 
konfessi České (léta 1575) byli, sepsanau schválili a za svatau, s písmy 
Božími 86 srovnávající, vyhlásili" 2C. Což z knih našich provésti usiluje. 



IS, 



*j F on tes 2, XIX. p. 54. 

Nesprávné m. Flacins. Slul Matthias Flacias» vlastně Frankovič (Vlasič), 

s příjmím »lllyricu5; 

'*) ^fínit^ se tu muze toliko sv!ioda Sen<lnmf'r.skň z r. 1570; sr. L uk a .s z e w i cz, 
»0 košciolach Jiráci czcskich v dawnéj Wielkiej-Polscc VIÍ. oddíl. — Vjz níže str. 7^', 



Digitized by Google 



92 



Kcniessi Ca- Odp. Netřeba průvodů, nezapíráme. Mluví nám o tom Annales nostrí 
Sk* Bratři ^ vysvědčují Acta publica, že Bůh tehdáž Jich Milostem pánům stavům v srdce 



byl dal, čehož před tím (zvláštč léta 1535, ut supra) daremnč naši hledali, 
t. aby se sjednomyslniii a společně o společnau k slaužení Pánu Bohu 
v poznalé pravdě svobodu pracovali. Ačkoli i tehdáž léta 1575 Satan skrze 
náhončf své kličky umítal a roztržku uvésti chtél, ab\ Jednota Bratrská 
odmíšena byla, až i k tomu bylo přiSlo, že i)áni a rytířstvo z Jednoty sami 
obzvlášť svc (33) konícsbí jxxlati chtěli s supplikací, kteráž pnsa\'ad před 
rukama jest (kdež stavu })anského osob 17. rvtířského 146 zciniéna sc po- 
depsalo); ale rozumnějších lidí radau, aby k takovému roztr/.ruí nepřišlo, 
zbráněno, a snešení sr stalo, aby všickni za jedno Ijyli a subc společné 
pomáhali.*^ ) Za kterau/ piíčinau kd\ž konfessí, na kterauž by so!»c svob ody 
stvrzení žádali, spisována býtí mela, voleny k tomu z obL>jí strany osoby 
ze všech tří stavův, z každého po šesti, též kncží, niczi nimiž byli 
k. P. Pressiust Theol. Doktor, a k. Jiřík Strejc, kněz Jednoty (potom i staršij, 
skladatel zpévacích našich žalmů, muž znamenitý.'^) I sepsali tu konfessí 
tak, jakž jest, tau rozSafností, kteráž se netoliko naSí strané, ale i Augftpurské 
•§tifeékoii< konfessí theologům dobře líbila. Když zajisté pán pan Bohuslav Felix 
arem Jpsa ^ Lobkovic a z Hasenštejna (nejvySSÍ sudí království Českého a přední 
ni známa* tehdejší O náboženstvf jednáni ředitel) tauž konfessí hned po snémé do 
" b«n!kýoir Wittemberka k rozsauzenC poslal, odepsali theologové, j^ichž jména pode- 
tfoktorů sfé- psána jsau (D. Paulus Crelliu^ D. Joh. Bugenhagius, D. Job. Avenarius^ 
d«civi. £^ Martinus Obemdorffer) velmi péknč, mezi jinými slovy i tato kladauc: 

* Nenalézáme ve všem tom psáni uičehoi, eoi by proH Bašímu sle/m 
aneb také proti sneSenim vUiAecné církve byh. Ano také srovnává se celá 
ta konfessí s Ust^ úSenim Miienskýck a Sassiých církvi, kíeréi se posavad 
k Augipurski konfessí přiznávaly a přiznávají. Bylo pak nám U velnd milé 
a pútiSené slyieti i íHsti, že summa té konfessí tak pikné, krátce, sřHedbU 
a vlastni do žeské řeči uvedena Jest 2C. Žádáme pak srdečné, aby Pán Bkk 
viemohauei své milosti udéliti a svláíté pak před nepokojnými a (34) swbH' 
vými lid nu' a Sil-fdři opatrovaH a v té utžílené křestanské svornosti a éistoti 
vyznáni toíio zackovati ráčíL* 

Potom níž: •ÁSkolt pak to vyznáni samo v soůtf kratičké jest^ a rozumime 
tomu, ie při spisování jeho nefvitH pilnost o to byla, aby hlavni artiknlové 
pikně, krátce, vlastni vysvitleni byU pro ujiti zbytečné obiimosH a zúmyslf^ek 
svárů a kadruňků^ aby tím snáze tako-i'c zlé vM preč odločejiy byly a odřezány. 
Coš snad nčkteří svárliví a utrhaví lídé^ kterýchž v nímecké zemi pohhchu 
příliš mnoho jest. ^<íra fo^'ali by, kdyby ta konfessí v nžmeekán také jazyku 
na svíllo jiti Htéla, t také přrcrácene a zle vykládali; nám však tato křesťanská 
opatrnost a při tom vyloéená pilnost (NBJ velmi se dobře líbila; a Um při- 



*•) Vi/. (ji lid cly, fieschichte der bohm. Briider, II, str. 154 sL Gindely uvádí 
tu podpisy 17 pánu a 141 rytířů dle rukop. Mus. kr. C. 2. G. 10. 
*«)Jire£kova Rukovét II. 249. 
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činau vidělo sc náni o tam napoi/uunt! Uiiníti ?C, Ráčile-li od jinvch 

také učených mužů saudii a svidectvi o ičto koufcssi hledali^ a Jičkoinn i'y 
se néco Jinak zdálo^ abyíte na to nic nedbajíce píedce při té čisíé a siuiíé 
sprostnou' [NBj fiepokmiiédlMi trvoH a setrvali ráčili, odtud se ničádným 
s/šso^em odtfésH uedadauee. Nebo to jisté jest a nepochybné, [NBj Se nejvUe 
tím fůslauiUtío bývá cirkvim^ a skrze to nejlépe bývají vsdilávány, napraiwh 
vdnjř a v spoleínosti i jednomyslnosti sachovéuány^ když čisté křestánské učeni 
v sprostnosti, bez svárk a mnohého příliš subtilného mluveni a mudrování 
káže (js) se a přednáší, faká i Íalm 2$, připomíná: Sprostnost a upřímnost 
ar mne ostřihají K. Datum Wittemb, 3. Nov. 1575.**^ 

VIII. 

Kněži Bratrští M. Mai tini i- léta 1608 konfessi tu českau v sve Bratři m 
impressf. nic ovšem nemóníce. vytisknautl dali, v předmluvě se k ni ceie f^^JJJJJJ* 
přihlašujíce, učení v ni zavřené za spasitddinc vyhlašíijice, v ném do smrti 
setrvati slibujíce, 8 doložením se Jména Bozitio, aby jim k tomu dopomá- 
hati ráčil. Amen. 

Odp. A i^stc Amen Amen Anxiii. Než co pak odtud zavříti chce? 
Nepraví nic, odkládaje sobč zavírky k důvodu následujícímu. 

IX. 

V téi (prý) vytisknuté konfessi přiložili (Bratři) supplikací ttavA ovan- 
Qollckýeli, v ktoréi osvédftují se býti tolio pravéhOf starého krssfanskélio 

náboženství a víry pod oboji, kteráž také předešlých ČasĎ odsud (NB. odsud, 
t z Čech) do okolních zemí se rozhlásila a potomnč v s[vaté] fíSi při obecném 
snčmu v AugSpurce léU 1530 v jisr.ých artikulích sepsána» slavné i svaté 

pamétí velikomocnému císaři Karlovi K podána a stavům svaté říše do- 
volena 2C. Dokládá k. Samuel: »Po tomto (prý) paragrafu knéží Bratrští 

tento kommcnt doložili: stavové pod obojí království Českého srovnávají 

se «; Aiigépijrskau konfessi". A n i t,, dokládá (36): „Bratři jsau mezi stavy K»ni«Mi 

pod oboji, tehdyt se srovnávdti maji s Augspurskau konfessi." "^mIii?'* 

Odp* Fauštíme netoliko, co chce M. Martinius, ale i více, než syliogism 
jeho na nás vynutiti můž, t. že Bratří netoliko maji s Augšpurskau kon- 
fessi se srovnávati, alo i chlčji se srovnávati, i skutečné srovnávají^ co 
se učení Božího tam obsaženého dnty čc. Nebo nech jmenuje jediný artikul i srovnávali 

té konfessi, kterého bychom spolu s nimi nedrželi n nevyznávali, glos vy- • Pf*""*- 
míníc, kterýchž on nám tak málo muže obtrudovati, jako my jemu svých. 
Povédíti se musí, co pravda jest. Jako/ |>apeženci katolíky se jmenujíce 
za artikule katolicské vír\- ne tt>, co v ncjstarším apoštolském. j)rávě kato- 
licském í^yinbokim se zdržuje (ve dvanácti těch článcích vše'il)rcač kíc.>ťanské 
viry) vydávají, ale nové své, potom vymjsicné artikule o vyznání svatých, 



**) Úryvek s tohoto listu víz vc spise •Historia pcrsecutionum ecdesiae Bohem.« 
1648, p. 130 (cap. XXXIX), česky v >Uistoríi o téikých protivenstvích církve české,« 
v Praze 1870, str. SO. 
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0 mSi, o očistci, o papežovi, žc hlavau církvtí jest :c vyhlašují a podlé nich 
Piáiiém katolíky niéří: tak tento s nčkterými pod jménem Augšpurské konfessf 
koniaui obtraduje to, o čemž Áugšpurská koníessi ani zmínky nemá, rozuméj 
posiranni všudybytnost těla Kristova a ústnf jeho od zlých i dobrých jedení, a jestliie 
giosir s«é co víc.'*) Protož k konfessf Augšpurské, tak jakž v textu svém stojí, 
Hjki«ii. známe se ve všech punktfch, jako i k České, protože jednu a tuž pravdu 

v nich, jako i v své poznáváme. A to i v té první neproměněné konfessf'^) 
v artikulí o veČeH Páně tak smýšlejíce, jakž se otcové naši D. Luterovi 
a Fili[ppu] Melanchtonovi vysvětlili, a oni na tom přestali (jakž nahoře). 
Brutri Nebo oč se nám útržka děje, že bychom smysl změnili, protože v ob- 
wáttlltocii "o^'^"^j^'ch edicích konfessí naší slova některá pro lepší zfetedlnost 
I. jinak položena jsau (jako i v jiných artikulích to i jiné buď přidáno, aneb 
v pořádek lepší uvedeno, bez újmy smyslu) avšak pít clcc totéž věříme 
a smýšlíme o tom (37) tajemství, co otcové naši hned od počátku Jednoty 
smýšleli, mluvili, psali, a jakž se D. I.uterovi v tom vysvětlili, t. žc v večeři 
Páně tolo a krev Kristovu přitomnau býti věHme posvátné, duchovni, mocní 
a pravé. 

Posvátni, proto že chléb ten a víno ncjsau již prostý chléb a víno, 
ale véc oddaná k tomu, aby slauly a byly tím, což znamenají ; tělem a krví 
Kristovau. 

Dnc/iaimiy piuto že tělo a krev Pánč ncjsau tu tělesným a limotiiýni 
bytem smyslům těla pochopitcdlnc, ale duchu věrau obdařenému čitcdlně. 

Aloctii^ proto že skrze tu službu moc života Kristova plyne v srdce 
věřících, ěitedlně jim. 

Obč výhradnč hith' rské nauky, jež sc tuto uvádčjí, nenaskýtají so ovšem 
jeStč ve vyznání Auf,'sl)ursk<jm ; jest lo nauka o všudybytnosli těla Kristova (viz 
Mart in i US, XXXV duv., pozn. 104) a nauka >u ústním tčia Kristova od zlých 

1 dobrých jedení.* Ačkoli totiž Luther samítal katolickou nauku o transsubstantiad. 
zjednal si přece v uCenf o viudybytností těla Kristova moino«t, že mohl tvrdití přítomnost 
těla Kristova ve způsobách večeře Pánč. Proto dle učení jeho používá sc v eucharistii 
tú!o Kristovo nejen duchovné, nle i tele>-ně, a to stejnou m«5roii od vřřťctrh i nevířicich. 
Rozdii mczi jchu mjcním o svátosti oltáíni a mezi učctnin kaiolu ké církve je tedy 
velmi nepatrný, a provésti lze představu jeho o tom dčji jen |>ri jistých zcela urtítýcfa 
filosoíicfcých, vl. theosoíických podmínkách. Reformovaní (přívrženci Calvinovi) však 
zamítali 'ústní t 'la Kristova jedení* ; človčk požívá jen chleba a vina, kdežto duše 
pomoci viry přijímá télo a krev Kristovu. Nevěřící tedy prijímií jen chlí':b a víno, po- 
nčvadž sc mu nedostává viry, .ež véřícímu pro^trcdkujc požívání těla Kristova. Zwin- 
glloví jest večeře Páné upomínkou na smrt Kristovu, a to společnou upomihkou, jíž 
oživuje včdonn' obce křesťanské, rf)vně/. jako slavnostmi národními obnovuje se védami 
nároilní. — Aur^shnrská konfessí pr.uí o vřěefi Páné tuliko ve el. X: De cornn 
Domini docent, quod corpus et sanfjuis C hristi verc adsmt et distritiuar.tur vesccnlibus 
in cocna Domini; et improbant secus doccntes.« Výraz tento mohli by podepsali 
katolíci, Luthcránii Calvinisté, jakož Calvin skutečné vyznání víry Augsburské podepsal. 
Že však Komenský specificky lutheránský výklad tohoto výrazu zamítal a Spí^ 9C 
přidržoval ('alvina, /řcjmo z jeho výše podaných poznámek. 

") O výrazech •Confcssio variata a invariata* viz Martinius, XXXV. 
dúv., pozn. lOS 
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ťrávt', proto že to není nůjaká domnínka, ale tak pravdivé se déjc» 
jak pravdivé^ Kristus jest pravda a Amen.^^) 

A protož včHme a vyznáváme s Augšpurskau konřessi: » Corpus et 
fíangiiínern Christi vere adcsso ct distribui manducantibu8«, ie télo a krev 
Páf/i^ pravdivé přitomm jsau a poiwajícim sc rozděluji, 

Vc všech tt dy artikulích s Augšpurskau konfcssí srovnávají se BratH : 
čehož se od nich jeátč žádá? 

X. 

A tak Bratří k evangalicským, a ne evangeličiti k Bratřim při- 
staujiili; onino za těmito, a no tito za onémino posílali, chodili, přá- 
tetotví žádali a tak $o spolu spNznIII, Jodnomyslni vielijakých sskt, ka- 
cířství, I v Jodné sapplikací k císaři Rudolfovi světle Kalvinistů se odřekli, 
v aupplikací pak císaři Maxi (38) miliánovl sektiřik, kaciřě, sakramentářA 
starých I nových." 

Odp. Pius est in conclusione quam in praemissis, a několikera 
v kriticých slovich marnost, nerozum i nepravost. 

1. Předné, když pravi, že Bratří k evangelíkem přistaupíli, chyba, 
podvod a křivda jest v jménu „evangelík'', kteréž samým k Augšpurské **pra'^'!' 
konfessí se hlásajícím přivlastňuje, jako by Bratří a jiní ti jeho postranní 

neb> ii evangelíci. Ale odkud médie slově: ovangollcské uěoní, ovaagellcský 

Člověk, evangeliCSká církev? Zdali ne od artikule o ospravedlnění Človčka 
hříšného darmo, z pauhé milosti Boží skrze víru v J. K., jakž evangelium 
s, učí? Ten zajisté artikul když v papežstvu zastíněn byl, a lidé v skutcích 
a zásluhách vlastních neb cizích ospravedlnění hledati učeni byli, byio 
to učení zákonní a farizejské; ale když se lidé v samém Kristu a zásluze 
jeho skrzi* víru c^pravedlnéní hledati učí, jest to učení evangelicské, to ie=;t 
z evangelium , s i hlasu Kristova a apoštolů vzaté A v tom zdali co iinťu e 
učíte vy, nežli iny aneb nazvání od vás Kalvinisté? Žádný jisié r(;/dílu ne- 
vidčl, leč ho teprv nékďt hledati bude, zvlááté kdo rád in scupo nodum 
hlcdává, aby zvláštní svau niaudrost uká/al, 

počal -íic ponejprv D. I.uter o pn dcích našich podezření jakési míti> 
jakoby skutkům !7moho připisovali, ale niu na to v listu svém talc < )ilp()védř)i : 

. fí' pak my j^ikn lidé >u líčeni ttiÁ' ozdobným psnnitít a mluvenim 
(ť £V///i vy iiiii/c pirdt.i ) íf l\ris((>:'v pfe vymluvili a na svfflo vynáSeti, 
anobrž tak fiioLUČ ji hájili ninnížťmť, alr irink s //w se všnu líříú maličko 
s s Pavh ni ]>i>c/itulňli st mtiiemc, žt ač stm !U il"k 'ii.iii v iíči, vŠak (^o) 
«ť v uuiČHi pravdy, abychom nemčli rozuničli a védcu^ v či m hy celč spast ui 
naJt zálcčelo a kterými bychom ho cestami a stupnčtni dochdzcíi i sknUinč 
poěívali. A té vM máme za svědka nepohnutého vlastni naic i tčch^ kteréž 
Tyučujcttu\ svédof/ii, Še smt nikdy ani my ani přtdkcvé naSi púmocem svatých, 

'*) Výklad o večeři l^né tttto podaný Iste pi<»lil 'i iti za shodný pouze s urcitím 
Calvinovým, ač se bliže neurCuie »quomodo' veSkerčhu postupu, jenž se toho týče. > 
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živých Ut h mrtvých, moci jeho nepřipisovali ani svým vlasinmi ani c-znn 
skutkúvt ani kterýmkoli jiným vt^cem, ale všecko aannhmt, jedinčiriU, věímmu 
sx't'mu Bohu, Ofri, Synu a Duchu Svatému, mtlústt t. a nulosrdenstvi Otce ne- 
beského, hojnému a itédrémii ::aslauheni Syna jeho a obdarováni Ducha 
svatého.' '•''^] 

A v jiném k němu listu píAÍ: 'Náramné sme r. ío/ia pottleni,, če již za 
spoluúčastníky téhož etfanifclium Kristova netoliko sme se býíi poznali, eUe t&kt 
i pospolnau laslau spojtii.* 

A protož, mistře, cui compctit t es, compctit et nomen : komu naicži 
vf c, tt)mu náU /í i jnu no Zapomíná se vAak kněz sSainnel, někudy všecky 
obnoM ného náboženství Luterány i reformáty cvanL^elíky nazývaje, jako na 
tituli a v příčině XXI II., též v motivách svých, kierýiniž do Nyderlandu 
v.^ecky Cech\- děla 1628) vábil, i Xydrli ndery i Valauay z španělských 
krajin pro náboženství vytištěné ■'''i evan£:[( lík\ jnu-nuje, ani obojí refornKiu 
MI- jsau. Proč tedy ne všudy? poněvadž pauhá pravda jest. O samu i»ic to 
jméM e»tii- jméno nesnadnili se nebylo by nám Čechům potřebí, poněvadž v užívání 
*|iit*tiiT publicis actis nikdy u nás nebylo ; neb ačkoli páni stavové v předepsané 
majestátu formuli náboiMStVÍ mngelicské |MHI oboji byli položili, však na 
■MéM. 2^^Q3( 1^40 j císaře Rudolfa (předstírajícího, že se toho slova evangelík nikdy 
prvé v království tomto neužívalo a nikdež se v porovnáních, smluvácb 
a sněmovních zápisích nenachází) vypufitěno jest, tak ie ho ani v majestátu 
ani v porovnání ani v zřízení konststoře není, vSudy toliko křesťáné pod 
obojí; v$ak poněvadž k. Samuel odjetím jména toho nám některým po- 
dezřeni neevangelicstvf na nás uvésti chce, držeti se musíme práva svého« 
jak milý nám jest Kristus a evangelium jeho. »Dokavadž duSe má ve mně 
bude«, dí Job, >a duch Boží v chřípfch mých, spravedlnosti své držeti se 
budu, aniž sejí pustím: nezahanbiť mne proto srdce mé nikdy. Biulc jako 
bezbožník nopřitel můj, a povstávající proti mně jako nešlechetník. < Job. 
27, 3. 6. 7. 

pfittM- 2. Co pak dále praví, že Bratří k evangelíkům přtstaupili, to na 

BrtiiHkT schlaubu straně jedné a nenávist druhé praví. A kde to slovo vzal ,při* 
vaiigčllklm. staupiii* 7 Sotva je ve všech těch jt línáních buď Bratří s Luterem neb 
i J. M. pánů stavů mezi sebau. jakž léta 1575, tak i 1609 najde. Nevy- 
hledávala zajisté nikdy žádná strana od druhé toho, aby k ní přistaupila: 
ale o to bylo vždycky činiti, aby sobě vespolek vyrozuměli, porovnali se 
a sjednotili, to jest aby se sstauptli a oboji jedno byli, a ne aby jedna 



Z Odpovědi Bratří na spis Biartina Luthera. co by se mu při Bratřích 
vidčlo za pravé« atd., sloíenč bezpochyby od Br. LukáSe a vyd. v Litomyšli r. 1523. 

•*) Tato shiva nalě/áme na počátku listu otl Bratří poslaného Luthcrovi, »<laněho 
v Moravc v 1'rostC-juvu 21. dne měsíce listopadu léta 1337«. Slánský, Listové a jed* 
dnúní atd., »tr. 2.i b. 

**) Církev Vallonski znammá reformované, kteří přestčhovali sc z jižních krajin 
Nizozemských) když tyto zůstaly pod vládou španělskou, do krajin severních, jet se 
r. 1576 unii Utrechtskou spojily proti daláímu uznávílnf nadvlády SpanČlské. 
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k druhé pfistaupila, ťj jest sehlttti se dala, jakž Martiníus chce. Míní-li 
pak tím přistupováním to, což další slova s stbau nesau, že prý Bratří 
za evangelíky posílali, chodili, přátelství žádali, to je jiná. A nesaudí-liť, 
že to více ku poctivosti Bratřím připomíná než-Ii k hanbě ? Nebo# jest- 
Jižeť honor est in honnrante magis, quam in honorato, jakž Kthici učí, 
a jestližeť pokojní \neb radt^ji pokoj obmýšlející, pacifici, ří(;řjí' jtio/o/i blaho- 
slaveni jsau. jakž Kristus s\ čdčí, ""'^) tí'd>ť se Bratři nemají zač styděli, že 
jiné poctivostí předcházeli a p<»kujc hledali i stiiiali jej, A tak se zacho- 
vali, jakž iVÍ. Martiuius v příčině druhé položil, že ne pro (41) to od 
církve l)!udné ods^aupili, aby se i od jiných obnovených církví evange- 
licských oddolovati měli, ale radčji s nimi sjednocovali mohli. Prolož 
nC b>chuni pi iponic nauti mohli, že ne vždycky Bratří se jiných doprošovali 
ii jiných pomocí potřebovali, ale také někdy druzí jích vyhledávali : aváak 
nechrne té nesmyslností a chlauby. Kdo pokorný byl, nechť jest ještě, 
a kdo přívětivý b> 1, nechť zůstává předce, a kdo se s kým láskau spříznil, 
jiech v tom trvá předce. 

3. Praví, že se Bratří zároveA s evangelíky vSech sekt a kacířství, až 
i sakramentářstvf a kalvínství odřekli. 

Odp, A jeSté odříkají. Nebo aniž jim j^ště na mysl přišlo buď od sratH {a- 
stalého sjednoceni, jakéž v svých tenniních vlastně jest, odstaupiti a sektát - l^jl^,''/,^^^ 
fitvízačíti (o čemž níž), aneb kacířství a bludy uvozovatí. Zachováť jich od micaMtitifi 
toho BAh, nebo upřímné míní a Pánu Bohu se za to modlí. Kalvínství, 
pravím<i, upřímné sme se odřekli z toho srdce, jako i před tím vždycky 
pikhartství, to jest takových bludných a bezbožných smyslů a činů, jacíž 
se pikhartAm připisovali, rauhání se Marii Panně a svátostem, též noční 
schůzky k neřádům {C. a jacíž se nyní Kalvinistům (tak z nenávistí nazva- 
ným) připisují, vyprazdňování moci svátosti, přivlastňování Bohu původu 
břicha, a cokoli podobného růhavého. To zajisté jest takové kalvínství, 
Jakéhož se i sami Kalviniáni odčítají. Nebo zdaž M. Martinius neví, Že 
v tom haufu sjednocených stavů a kalvínství toho se odčítajících nejedni 
byli (a snad ne mnoho méně než Luteránův Martiniova smysluj, ješto se 
Kalvínova učení přidrželi a přidržejí, a předce se spolu s námi a vámi 
kalvínství toh(; odčítali. Ale co div? ji.sté jest, že by to sám Kalvín, kdyby . 
přítomen byl, učmil a učení toho. kteréž se pod jeho jménem rozhlašuje, 
se odečti. A ví v srdci svém k. Samuel, že i;čení Kalvínovo samo v sobě 
jinak (42) ší jest, nežli se vůbec rozvolává. Nebo sic zdaž by se k němu znáti 
směl.' Jsan zajisté osoby vyššího stavu živy, jimž v privátním rozmlauvání 
lu v Perně oznamoval, že on v Genévě půl léta byl a jinak nesmýšlí, než 



**) Evang. sv. Mat. 5, 9. 

Učení toto nepocházelo od Kalvinistu samých, nýbrž od jejich i'r< tivníků, 
kteří je prohlašovali za nutnó důsledky jejich učeni, aby je přivedli ad ab^unlum. 
Jestliže na pr. Kalvinisté učili praedcstinaci Boží a zavrhovali takto svobodnou vu!i 
lidskou, jak to činil již sv. Augustin^ činili z toho protivníci důsledek; Jest tedy Buh 
původcem slého a hříchu atd. 

BAartÍDÍui.KomeD»ký. 7 
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jak tam, kromě že tu ornátů a ceremonií troclui iižívati musí, na tom aby 
se žádný osvícený a rozumný nezastavoval ; načež oni u něho k stolu 
MartliilHS Pánč přistupovali. A když léta 1625 v Nyderlandu jsa konfessí Českaii 
•Isíis^hUi ^''^knauti dal pro osvtdčpní církví Českých s Nyderlandskými v učení svor- 
nitans. nosti, ancboť to upi íninr činit, aneb z j)ochlebenství. Jestliže upřímné 
(jakož na človéka dobrčlio a služebníka Kristova včiného jinak nesluší), ví 
tedy, že učení oněch církví od našich ne tak rozdílné jest, jakž se to od 
nčkterých lu/.hlašuje. 

SakniMn- Sakraiiu-ntářství, jehož snie se také sjtolečné odřekli, jest bludné smý- 

IíImií ^^^^í svátostech buď in excessu, neb in defectu. 

In excessu, nad slušnost o svátostech smýšlející, jsau pai)cženci, větší 
nu>r, než Buh naříilil, svátostem ex opere operato přivlastňující a z svátostí 
sobe Boha dělající. Ti slovau staří sakranicntáři. 

ín defectu, méné než sluší a slovo Boží káže, svátostem připisující 
jsau Novokftěnci a jim |)odobní, z svátosti předrahé Kristovy večeře holé 
toliko znamení a památku sobč dčlající. To jsau noví sakramentáři. Téch 
obojích sme se odíekli a v tom stojíme i za pomocí Boží státi budeme 
my z své strany upřímné. 

XI 

V jedenáctém důvodu připomíná, kterak stavové sjednocení J. M. cí* 
saři Rudolfovi (když jim odrhoval, že by jedno nebyli) smčie a světle 
$]6dnoc«Bi Bohem a dobrým svědomím svým, že u víře křesťanské sjednoceni jsau» 
^Ijm! ptú a že (43) to také do knih konststoriánských vepsatí dali. Kteráž 

oktji i«ké a slova obSimé připomíná, nic, k čemu to vede, nedokiádaje. 

* ^ Protož tu není nač odpovídati, leč obnovlti, že jak sme prvé připo* 

vídali s nimi podlé té konfessi za jedno býti, tak posavad v tom stojíme 
a státi míníme srdcem upřtmým. Tak jmenovité, jakž tu v tčch sluvích 
několikrát výslovné položeno a vybraženo jest, podlé té kOlifeosí, k níž 
sme se přiznali, a ne podlé nějakých postranních glos aneb partikulárního 
řádu, kterýž nám i jim na svobodě zanechán byl, jakž se při následujících 
příčinách ukáže. Nedovede tedy toho žádným spvisobem k. Samuel, oč 
se (z hlauposti-li či z chytrosti, nech se v tom sám ohledá) pokaušl, jakoby 
přistaupení nějaké bez výminky bylo Bratří k evangelíkům a skrze to vy- 
Svoi nosti o!i í^flvižení Jednoty, jakž níže mluví. Nebo nikdy, naprosto nikdy v obecních 
pMfců'^dtů] '^^"^^ jednáních nebylo činiti o to, kdo k komu přistaupiti má, než jak se 
prcstreíek srovnati mají, aby svornost byla. A nalezen od niaudrých předků pro- 

nalezen, středek dvíij : 

konfessi a Jedno, konfcssí společná, léta 1575. 
společná 

koii«<«t«ř. Druhé, konststoř společná, léta 1609; tím vSak ani konfessi AugŠpur- 
ské neb Bratrské, ani řádu partikulárního jednoho neb druhého nevyzdvi- 
hujíc, ale stranám na svobodě bez překážky druhé strany zanechajíc, jakž 
uhlédáme. Tohle bylo sjednocení a porovnání a ne smíchání. Nech čt^ 
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kdo chce, jak chce, vSccka tčch jednání akta> privátní i publtčná, nenajde 
jiného nic.*") 

XII 

Místo příčiny dvanácté vede M. Sanuic! i<>, jak pírvelice pracnč a 
nákladnó to sjednocrní šlo. nežli mohlo spůsobeno l)ýti, [iroto/ žr tak 
snadné trháno l'> ti mmá Kdež ponť"vadž jiné a Jiné věci připomíná, nelze 
na všecko pojednán < •vl[)ověditi; ijenne to po kuších (44^ 

1 \t !pi \é dí Má se velice dobrý pozor dáti na ty veliké, snažné, m« mam.. 
8 znamenityiTíi náklady šlechetných předků vedené práce, jimiž sau to "'",5kí" 
sjednocení mezi sebau učinili a utvrdili, aby tím od evangelícske strany pozor bytí 
bezpotrebným odstupováním nebo stavové sjednoceni za nesmyslné a 
lehké, anebo úsilí jejich za ibytečné a nepotřebné vykládané a driané 
nebylo. 

Oi//>. Hrubč dobře. Nejen zajisté práci a náklad, ale i tu krev na to 
vynaložili milí předkové; tak nás mnoho stála ta obdrianá evan^lium 
svatého svot>oda. 

2. V Čemž abychom my potomci dolcoaaié mámooti nopotratili, za 
sliiné 80 uznává z hodnovérnýcb pamětí o tom pravém sjodmiconí nico 
oznámiti. 

Odp. Dobře i to: ale trochu z vysoká, že M. Samuel m\slí, jako by 
bez jeho tčch věcí oznamováni dokonalá jich známost potracena býtí mela. 
jsau jinde, chvála Bohu, plněji ty věcí popsány, nežli ten kauštěk tu od 
něho přilepený s sebau to nese. Ale o byť to byl jinak před zapomenutím 
opatřil, nežli takového bauflivého spisu vydáváními 

3. Připomíná, kterak císař Rudolf odpovid n^prvnijií stavům dávaje 
zjevné Jednotu Bratrskau vyměňoval, že se jim svoboda náboženství dáti 
Mmáže, leč by od nábotonotvi svého upustíc k straně pod Jednau neb pod 
oboji pHstaupili. 

Odp. A ni rozumí-liž, či se délá nero^jmčje, že to společných evan- Nopřátalé 
;4tiikii nepřátel, J. .M. C. k takové tvrdé stavům odpovědi podpal ujících, »••■»•••• 

Obo|i ^"nw 

k'nt byl, k roztržení stavu (45) směřující? Užívalit i léta 1575 podobné trhnauti 
chytrosti : ale maudří páni a ředitelé vidauce, kam se to rejduje, mámiti ••'••i'" 
se a roztrhovali nedali. K tomu totéž byl císař Kiidoll v slovích tam f)ř(^d- 
cházejícfch o Au^špurské neb České společné konťessí pověděl, že jim 
průchodu dáti nemíiž, tak mluvě; ^ Pončiuidč pak phdešlá a sťirohylá jed- 
náni a výpovědi snhnovni, starobylí, chvalidimi^ dobti řádoi>£ a pořádkové 



**) Tohoto mínéni Komenskéhn historicky nelze hájiti (v. Úvod). Jakého významu 
'>y bylo bývaio přijeti sijolcčnč koniVssi, kviyby každá část byla vedle toho mohla po- 
ilržeti svou vlristní konfrss;' Pokud se týče řádu církevního, ponecháno 15ratřim ovsem 
výslovné postaveni výjimccnč. .VIc právě to, že Bratřím v této jedinc': příčině přiznánu vý- 
jimečné postaveni, dokazuje, že se vubcc i)omýšlcto na sjednoceni a nikoli na opojení 
jedině v příčině učení. Jiná jest oviem otázka, zdali takto urovnané iiostavení Jednoty 
tamo v 9obč bylo dosti jasné a tedy na dcléí dobu mohlo býti trvalé. 

7* 
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tohoto království, smlauvy a mnohá snehni a zavřeni stavit, na kteréž st 
i zřízeni zemské vztahuje, to patrně a :>\'fiiilné vymSřuji, ze mimo nábo- 
čenství starobylé, z' tomto králoi'ství zvykle, pod oboji (t. kališné) a pod. 
jednán přijímající, žádné nové přijímáno a dopauštino býti nemá oc.- - té 
přičiň^ y. M. C. ncráči moci s dobrým svédomiui svým nač jiného mysííti.*^^) 

Proč toho také M. Samuel nepoložil? Přepatrné jezuitskýni štrychem 
jde, a ab\ mysli pod obojích trhal a rotil, jednčm vétSi u papcžencu pHmi 
lahodí, druhé větší jejich k nim neii božští straší. 

4. Připomíná za tím haiif privátních akcí, ktPrak když se vol< m' (/soby 
do saudne světnice sešly, pan Štefan Jiří z Šternberka, \>y\' dožádaným 
direktorem jednání o náboženství, nechtěl, než aby se liratří na konec 
vwsvětlili, chtějí-ii k nim přístaupiti, konsistorskými kněžími se rídlti, do 
kostelij chodíti :ú munau beze všech výminek a obzvláštnosU všelijakých 
k ním pristaupiti? A když se páni z Jednot)' zbraňovali, pan z Šternberka 

(prý) na sobě ukázal, co myslí, až nad tím srdce trnulo, vztýčil se z místa 
svého, jsa zardéný, a preč jiti chtěl, až ho Jiní zdr (46) želi a tr«ehu poa> 
kojili. A tu že Bratří, ač neradi, však naposledy předce, bez vMiJalcé vý- 
minky k evangelistským přistaupili, protož že se to potonn tak J. M. C 
v replice, duplice, tríplice kladlo i naposledy do majestátu vložilo. 
aMartiniM* Odý. Co se privátnfch těch akcf dotýče, mohl s nimi M. Samuel po- 
nebo ml^cti a papíru sobč i nám uspořiti. Nebo poněvadž ne to nám za reguli 
jest, co se pro et contra mluvilo, nežli k zavírce přiSlo, ale to, na čem 
poslední sneSenf stanulo, co místo zavírky zapsáno, co do majestátu veSlo, 

1. pocátcéni « co zHzením konsistoře do exekucí přiSlo : k čemu jest prošlé před tfm 
''^Mpomiiiik!' nesnáze připomínali ř Nebo co div, že se v Věcech nesnadných nesnáze 
p Dálemi ho néco zběhlo ř CO div, že kde rozdílné byly hlavy, rozdílní se nalezli smy- 

tííím niiň' »lov^? To raději div a Boží dílo, že v tak velikém počtu (mezí 90 vybra- 
N*- nými osobami) jedna toliko tak prchlá se naSla^ jiné váecky k míru a 
pokoji vedly i dovedly. Že pak se ten pán tak zuřivé proti Jednotě stavěl, 
čtntl to bezpochyby z nepovědomosti nás a věcí našich. A také-liž k. Sa- 
muel tomu pánu pochválí, že potom proti všecliném stavům náruživost 
pronesl, když se oddělil, jednání společná opustil, a direkcí ta na jiného 
přišla? Mezitím to-iiž jsau pak ty věci, na nichž, aby v zapomenutí potom- 
kům nepři^K , tak mnolio záleží, že se pí i tom nalezl jeden / pánu, kterýž 
(jak k. Samuel zaostřenými slovy k špatné jeho pochvale vypravuje) tak 

tuze na . ruliau síranu tlačil, až se rděl, až se vztýčil, Bž utíkatí chtěl, 
že nad tím srdce trnulo 'Tvé-li, nnstře? byls při tom? O podpaleči srdd 
lidských <i až ho držet! a pokojit! museli. 

2. C0aiauiiH Podáváme pak k saudu včrným krajanům, nebylo-li by lépe, aby k. 
dororuméni Samucl s takovými včcmi mlčel? Jich M. pá (47) ni vždycky se hned od 
svá nějaká, j^^^^ 1575 pj^^>(j^ j,qJ^ císaři, králi a pány svými i vůbec k svornosti 



'*) Z odpovědi císařovy na první prosba stav& dne 12. února, v. 1609 Skála 
se ZhoFe I. 123 a 124 (ve slovech jednotlivých jevf se malé odchylky). 
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a jednomyslnosti hlásali, tento pak, co vidě) privátního tahání a trhání, na to w na 
svétlo táhna jako sa klam Jich M. dává. K čemu, hle, nevede svémysl- ^^^^ 
nost a nových véd začínání I Umínil sobě zajisté M. Samuel provéstí véc, 
kterauž sobě sám zAntoval, jíž k provedení když se mu nedostávalo písma 
kanonického, chjrtil se apokryf, to jest místo publičných, na světlo daných 
akt. smluv, porovnání, připomíná postranní a privátní akta, co se stalo, 
ncžii ku porovnání přišlo. Ačkoli my nežádáme, aby nám k vůli i takové 
věci tajit! se měly: nebo čím ncsnad[njéji ty včci žly, a čím více se při tom 
i ty přední a rozumné hlavy zastavovaly, tím více důvodů jest, že ty včci 
nedály se pokautnč. ani praktikami některých osob aneb bez uváženi do- 
statečného, bčžnč a leda bylo : ale s přcvclikau prací a bedlivostí, až i k za- 
vírce pt-iólo. 

Nechceme pak toho, což tu k Samuel tanquam tíde historica, avšak 
íia^bvt zaostřenými slovy vyiiravuje, v pochybnost bráti (ačkoli naše akta, 
jich/ mw se zdi- u patr ^nu svých doptali, tři roí^dílných exemplářů, toho aiiagAty 
tak nemají, a zřetedlnč jest, že kdokoli ten exemplář, z něhož to k. Sa- P**"**'' 
muel vzal. spisoval, bez [)ostranního affektu nepsal),"^') to toliko pravíme. 
Že co za tím privátním jednáním z rephky, dupliky, tripUky a z majestátu 
hned v místé tomto k. Sanmel piipt»míná, to samo \.íecku jeho řeč ])oráži 
a intent vwiací Nebo ani v replice, ani v duplice, ani v triplice, ani v maje- 
státu žádničké zmínky není o přlstaupení (k čemuž že páni z Bratří přivolili, 
k. Samuel praví a k důvodu toho ta instrumenta přivodí), ale všudy o porov- 
llAnt toliko; nebo tato formální slova jsau v replice: >s námi sa Jedno poéUé 
kanfessi Jsatt.* IL *Přtdkmfé jejich s předky f^S) noiimi srovnáni dyvk 
k nám se přisnaii a přihlásili, že s námi a s tau konfessí n. se srovnávají 
i nyní tolikéž při téi konfessi stojíc k ní se přiznávají*. Item *taui konsi- 
sioH a knéistvem vSickni se spravůvati chceme,* 

V duplice: » Oznámili sme V. C. M., že s námi po^ téi konfessi za 
jedno jsau;' í[tcmj > kteříž se spoleřni k též konfessi a víře sv. křesČanské 
v ní obsažené přiznáváme.* 

V triplice; >Že páni přát:ilé naši milí, Lttříz z 'jfednoí}' Bratrské Jsau, 
spolu s nábni k té konfessi si přisnávaji a s námi ve vSech v ni položených 
artikulick se snesli, to sme V. C. M. již předešle po dvakráte poníženě 
v známost uvedli. Při temž toho i nyní, že spolu sjcdnocetti a spokojeni 
isMCy ponížené zůstavujeme*. 

V majciitátu pak: »My Rudolf ll. povolovati, moc a právo dávati 
ráčíme, aby často dotčení sjednoceni stavoi'é pod obojí, kteříž se koli 
k dotčené konfesi^ České přiznali a přiznávají, žádného nevymliittjic, tolikéž 
náboženství své křesťanské pod obojí podlé též konfessi a svého mezi sebau 
učiněného porovnáni a sjednoceni volně a svobodně vludy a na vielikéw 

*') Útoky Štcmberkovy od Martinia uvedené proti Uratřfm připomíná Sláva tn 

U 20J. 

*•) Tyto citáty v. u Skály ze Zhořc I. 139 a 146. 
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misii provozovat! a vykonávatí, při víře a náboženství svém, téŽ i při kněž- 
stvu a řádu cirkcvnim, khrýi mest nimi jest, aneb od nich nařisen bvde^ 
pokojni zanecháni fyli,* 

Hle, knčie S., majestát káže, aby všíckni stavové pod oboji, žádného 
nevymčftujfc, při kniňstvu a řádu církevním^ ktetýi mesi nimi jest, aneb od 
niefí nařízen {4p) bude, sanecháni byii. Jaký pak nařteen byl řád, při násle- 
dující přfčinč sobč připomeneme. 

itm tvůj ^' I^'*'^ P'' triplice stavil připomíná, že na důvod a 

•Hiyti proti ujištění opravdového toho sjednocení a všech podezření o cizích a scest* 
'"ai dává!^ ných učení od sebe odcizení šlechetní stavové tuto protestací doložili: 
»A abychom na gnintich naiich nijaké Mží kalvínaké a pikharty miti 
méli, zjevné Odpíráma." Tu se neupřímnost tohoto élovéka vidí. Vf zajisté on 
to dobře, žc jakož z pánCi stavCi tu přítomných a to píMcích veliký díi 
byl cčch, kteréž nepřátelé jejích Kalvinisty a pikharty jmenují, tak i knéží 
svého smyslu a řádu že mnoho méli na gruntech svých, anobrž i v městech 
královských, Hoře Kutně, Žatci K.; podlé čehož to odečtení knčží kalvín* 
ských a pikhartských že se nestalo jinak, než v smyslu tom, v jakémž se 
od nepřátel rozvolávajf, za ruhače, svůdce, nepořádné kněží K, o černi 
napřed. Tento pak člověk dělá se nerozuměje tomu a v\ vodí odtiul. že 
jak Bratří. t;ik ai^i kromě samých AugSpurskau konfessi se chlubících, 
v Čechách místa miti neměli a nemají. 

Mumíem^ Ale co činíme, pro Bfth! hádáme se a taháme o to, čeho ani jedni 
ho nemimŠ ani druzí nemáme. Neboť nás srovnal Pán Bůh, když jako bujné dítky 
' o místo a přednost se badrující oboje z místa vysadil. A my jeSté předce, 
kdo kam více práva měl, hrýzti se budeme.' O milý knčže Samueli, pro- 
cítíš-li pak kdy s podobnými sobě ze sna domnění a té neužitečné fantasie, 
jako byšte sami v Božím klíně scdoli a sami také u papeže tak mnoho 
favoru měli, že vedle ného vám toliko místo a svoboda náleží? nríťastné 
vaíie u ohně jeho se zhřívání, nešťastné spolu bratří od sebe strkánil Dáť 
vám Hiih někdy aspoň ještě vyrozuměti, co činíte, věříme a za to se mo- 
dlíme. (50) 

XIII. 

Z takového (prý) u víře křesťanské podle Vhech artikulů konfessi 
obťcní sjednocení a pravé Jednot)' Bratrské v lásce Kfi^to\ř jednomyslné 

-/aložeiii ná>l( doválo to, žo nékdejši ta obzvláštnost pnvatni Jednoty Bratři 

téch od evangelíku přijatých i> ilnonu slnvm stavu sjednocených snešenim 
chvalitebné a in.tuhrK vyzdvižena a umořena jest. A to jak.iž tím, 
hned tu léta 160^' sla\uve. kilykoii u těch, jen/ Z Bratři k nim přlstaupílí, 
mluvili neb psali \ /d\ cky de pi acti rito. o času ji^ puirtinulém, nikdy o pří- 
tomném neb biidaiuíin, dol iádali ktehz se (prý) Z Jednoty Bratrské jme 
novaii neb jmenovaní bývali; lal. i lím *»becným všech snešením a narov- 
náním, aby mezi stranami dotýkání, hanění a nepříjemných jmen užívání 
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žádných více nebylo, ale v>.icknt n \íit' již sjíMliiúCi-ni i^auce, abychom 

véickni vespolek slaulí a se Jmenovali „Křesťané pod obojí", zústá- 
va|íM spolu podlé naHioní Syna Božího v křesťanském a bratrském 
milováni. 

Odp. liž snu- napřed iiká/.ali, /c prcdkovr naíi na uluvláštnosti Bratřikjctf* 
Ttikdy se tak nczalu/.ili, al)\ v spnlcčnau jednotu í, jiaýnú, \n\ nichž by JUJTJJJJJi 
totéž dobré z milosti Boží viděli, vcházeti neméli. A my se jeSté také před 
Bohem, srdcí zpytatelem, osvčdčujemc, že v úmysle tom trváme se všemi 
vérnými křesťany, zvlášté pak mtlýnii svými krajany, přátely a bratřfmi 
všechnčmí pod obojí v bratrské lásce, svorností a jednomyslnosti státi, cele 
včffce, že milosrdný B&h, jemuž v sprostností a pokoře slaužíme, jako 
i otcové naši, nedá nám na tu srdce tvrdost a převrácenost přicházeti, 
abychom žalostné církve rostrhánf a jdaucí odtud neřesti vi (51) daucc, mčli 
však sami z své strany z úmysla roztržitostem napomáhati. Odstup to od 
nás. Ale vSak co tu k. Sam[uel | povídá, že obzvláštnost Jednoty naší skrze 
zřízení jedné té konsistoře v Čechách vyzdvižena a umořena jest, tomu m Mariiniv* 
odpíráme, proto že se nestalo, ale on sobft to pro vzbuzení protí nám*^"j^*|J* 
nenávisti vymýSlf. jednota Bra 

trtká maja- 

Nebo přednč, kde ta slova „vyzdvižona a umořona" vzal? Nech jettttNiApa- 

ukážc v porovnání neb v majestátu neb v konsístoriánských knihách. Ncu- ^^dvížanaa 
káže-li, Cím zůstane? iimořenaMii 

aiila. 

Druhé, byia-litě oW/.vláštní naSc Jcdriuta \\zilvi/,cna a umořena, ancl» 
fjakž v předcházející jMÍ^Mnc kolikrát - ijjčti ival ) i>iistaupili-liť jsau Bralii 
beze vší výminky a bez všeliké obzvlasínosti k evangelíkům, a to hned 
v začátku snčmu před vyjednáním majestátu, i načež tedy potom mezi 
sebau opět porovnání činiU a učinili? Pročež ted>' jim obzvláštní v konsí- 
stoři místo dáno* Proč obzvláštní knéží řízení dopuštfinoř Proč zejména, 
zřetedlně, textovnč, několikrát, že se při svém řádu zanechávají, položeno? 
Proč jim obzvláštní senior v konststoři s assessory téhož řádu dosazen? 
Proč obzvláštní kostel v Praze, český i nčmecký, puštén? Proč, aby senior 
své kněžstvo říditi» spravovati, na fary (dle žádostí pánů koUátorů) dosa- 
zovatí mohl bez překážky administrátorovy, jako i administrátor své kněž- 
stvo bez překážky seniorovy, nařízeno? Brýlí-liž se tomuto človčku, aby 
sobě to v porovnání stavů a zřízení konsistr.řc pícčísti mohl, nedostává? 
či rozumu, aby, co čte, chápal? či upřímnosti, aby, jak ví a rozumí, tak 
mluvil a psal? Ach, jaká toto nesprostnost jeho! První on j( st ten č]«»věk, vietečnost 
kterýž od předků maudře uváženým, dobře spořádaným, zřctedlné výhra- "'j*^*" 
ícným. jasně a srozumitedlnř k biidaucí památce zapsaným a ještě teď 
nedávno léta 1631 ob (52) nuvcnvm a stvrzeným věcem ničemnými glossaini 
svými cizí sm>sl dávati a tím spúsobern je podvraceti se pokáními Sic 
nech jmenuje, kdo kdy v celé vlasti našf tomu Jich M. nařízení nerozuměl, 
tak jakž zní? NaŠli se, kteříž to!]u tako\i''ho sp{»jcní a dvojího řádu knčžstva 
nelibovali, ale aby kdo zapírali mčl, nenalezl se, až tento. 
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ZaiMeMiii Nebo^-) když ponejprvé sepsané to porovnání a konsistoře zřízení 
^ádrswkm J'^^ ^v^™ Staroméstskéoi rathauzc shromáidéným 22. Aiigusti 
některým se od pinfi dírektQrft přečteno bylo s dotázkau, oblibujf-lí 5ob6 to vSíckni 
hoMMpillI ^"^^ stavové a všecka obec a chtéjf-li tu co poopravit!: i nalezla se jedna 
Ušni- osoba (pan Jan z Sezimova Aiistf), jíž se to spolčení kněžstva s Bratrským 
kněžstvem (slovy historika z akt vzatými všecku tuto věc vypravujeme, nic 
sami nepřidávajíce) nelíbilo pravíc, že konsistoř bude dvojitá, a chtčjfc, aby 
mezi vSemi jeden řád a ceremonie byly. 

Ale všickni předné páni direktorové, potom páni stavové a vSecka 
obec nejednán, ale nékolikrát hlasy svými mocně se ohlaSovaii, že jest to 
tak dobře pro vzdělání církve Boží v svornosti a lásce sepsáno a Že nen( 
co opravovali, nýbrž P. Bohu zač dékovati a žádati, aby to stálé a pevné 
bylo. A když pan Jan Auitécký, potáhna po sobě jiné tři z páníi, 23. Sept. 
mezi pán\' stavy se nepostavili a oznámeno bylo, že v domé ])áni pospolu 
jsau a jinau jakau.si konsistnic lornni spisují, vystavili z pn siiL-dlai svého 
p[ána| p[anal Karla z Vartmberka, p p í.itvína z kíčan, p. ]inl:a í icrš- 
torfa, p, Matyáše Stampacha, M, VaK-nruia KDchana, p. .\daina \ ii;)ichii. 
že jest to Jich M s podivením, kterak lii neb čtyry osub\ mihjí sc 
o to poku^iti, aby to. co san předešle s jinými společně zavieli, nyni na- 
pravosati chtěli, že k tomu púm stavové nedojmstí, a protož aby mezi 
ně f)řišli. Ale pan Auštčcký omluvil se nemocí (že již 2 neděle z lu/,ka 
neschází), jiní jiným, toliko p Racek Vchynský starý přišel. A tu všickni tri 
pá(53}ni stavové (vše stovy historika mluvíme) nesmírné sobě to skrze pana 
Přecha z Hodějova (dožádavše sc pána, aby od obce ku pánům direktorům 
promluvil) stěžovali proti těm, kteříž by to sjednocení mezi knčžfmi jejich 
a kněžimí Bratrskými stalé ruSiti neb v něm co opravovati chtěli. A protož 
velikými hlasy (po promluvení p. z Hodějova) jeden přes druhého žádali, 
aby se to porovnání podruhé čtlo, a aby se k němu každý zvlášť přimlauval. 
Což se i stalo. I přiznávali se všickni do jednoho k tomu porovnání a hlasy 
velikými mluvili, aby zlořečený a proklatý a nepřítel Boží, církve a vlastí 
byl, kdo by to rušití chtěl, napomínajíce jedni druhých, aby sc i podepsali; 
což se ode všech stalo. 

Potom 3. Octob. (když se již kněžstvo z celého království do Prahy 
obeslané bylo shromáždilo) opét v plném všech tří stavů shromáždění tentýž 
spis a snešení o konsistoři (pro ty, kteříž prvé toho nedoslýchavše k tomu 
jmenovanému času do Prahy sc byli postavili) čteno bylo, jako i naproti 
tomu učiněné od p. Auštěckého, a kteří s ním drželi, sepsání. A tu 
opět jednomyslně všichni i)rvní to porovnáni schválili, druhé zavrhli (z příčin 
sedmi, kteréž se v Historii viděti mohauí a kteií prvé podepsáni nebyli, 
podpisovali St", kromě ještě p. Auštěckého a p. hraběte Šlika, z nichž 
jeden i druhý omluvu svau činil. Pan hrabč řekl, že toho z nelibosti k Jed- 

**) K historickému výkladu, jeni tuto následuje (ai po str. 55. »až potud Historia«) 

píirovn. souhlasné vyi>ravt)vání u Gindciyho, Geschichtc der Ertheilung des bohm, 
Majestátsbríefs, Prag í^H, str. 145—152, podané dle rukop. Mus. kr. Ccsk. 23. J. 7. 
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notč Bratrské nccini veda, žc by jim j)řc(l Bohem i přede vším světem 
křivda byla, kdyby s jinými pod obojí posavad včrní; jako v nčjaké roz- 
koSné zahradé kopáním a Stépovánbn pracovavše nyní, když ta zahrada 
užitek nésti má, toho účastni býti neměli» av^k žc má své příčiny, proč 
podepsat! nemůže. Nicméné však na třetí den potom 6. Octob. |)odepsal» 
dílu Božíma, kteréž v jednosvomosti vSech stavfl a šťastnému té v6ci již 
k cfli docházení vidét, jako maudrý a pobožný pán překážet! nechtéje. A vedlé 
ného i ji (54) ní, kteříž tomu porovnání prv odporovali, s radostí a chutí Pánu 
Bohu z toho dékujice podpisovali. A tak tuto Pán Bfth přepékné spojeni 
z milosti své učinili ráčil, že den tento slu&nč pamětný býti má, dí 
historik 

A ač toho dne jcštč nové nedorozumění vzniklo, však i to pčknč 
s pomocí Boží spokojeno. Nebo když hned za tím od kněžstva (jiaú také 
ncjprv stalé porovnání a řád kcnsistoře přečten a od nich vSech schválen) 
na konsistoriány hlasové vzati byli, a nejvíce hlasů (po k. Eltáfiovi Sudoví) PNi«ti r«> 
padlo na k. Václava* Stephanidesa, archidékana Horského, ozval st „gTltlLre 
p. Kašpar Kaplíř, že ten a někteří jiní, na něž hlasové jdau, nemůže a nemá nikterym ss 
v konsistoří býti, protože Kalvinistově jsau ; ale proti němu vSickni stavové Jpoiee'. 
mluvili, že musí podlé snešcnf býti, aby z(istali ti, na které los přišel: jména nými stavů 
pak ta potupná že podlé společného snešcní vyzdvižena býti mají. Pan 
Kaplíř a při ném tři neb čtyry osoby vždy tomu chtči, aby děkan Horský 
a někteří jiní do konsistoře nebyli dosazováni, než které on na to místo 
jmenoval. Ale nemohl při paních stavíeh nic obdrželi, nebo se všickni 
o/ývali, 1 stavové vyšší i všecka niésta královská, aby podlé hlasů zůstalo, 
kteříž za jisté Boží řízení držáni býti že mají. 

A tak vyhlášeni jsau konsistoríáni svým pořádkem hned tu na rat- 
hauze, odkiidž se páni stavové do kolleje mezi kněžstvo ubírali, a tam skrze 
p. p. Theobalda Svíhovského vyhlášené osoby vystupovaly, jimž páni di. 
rektorové na místě všech stavů pravic podávajíce Božího požehnání žádali, 
a tak se společně do kostela před Tejnem k chválení Boha z předivných 
skutků jeho (N. zástup valících se takový byl, žc jim ulice i ryfik 
i kostel ovšem těsné byly, a při všech farách pod obojí se zvonilo) ubírali. 
Kdež archidékan Horský na ta (z evangelium neděle pominulé vzatá) slova, 
čí Buh ii(ivi(íí'il lili si'uj\ tak horlivé ká ( 50) zaní učinil, že se všemu shro 
tnáždéní radost s pláčem mísila. Ale p. Kašpar Kaplíř s péti neb - -sti 
přátely svými do kostela jiti nccht'! pravé, že ni^nůž Kalvína poslauchati 
Stavové naproti tomu všickni kázaní joho velice sobr libovali [trávíce, žc 
poněvadž sc k České konfessí přiznává, ik ní Kalvínem, ale dobrým krt ^tant ui, 
a že jest jej Bab vzbudil, aby tak ži\(- k.i/aní tomti vrlikému shrotuá/iU ni 
učinil Za kterýmž velikým zvukem všecko knc/.^t\ . > začalo Te Deum laiiilannis, 
a ] n ď konání toho čevky také Ti! Bolia ch:\ih nu ode všeho lidu zpivaiio. 
A tak v ten den veliké věci se sběhly, v nicli/. i an Buh oslaven byl. Až 
p')tud liistoria. 
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Ví se pak, že hned toho dne knéžf jména svá do knih konsistorí- 
ánských podpisovali a tak k ostřihání vyzdviženého řádu se zavazovali 
I to známé, že svěcení nových knéží brzy potom se začalo, jakož fáda 
administrátorova, tak í seniorova. Nebo před zavřetfm jeSté sněmu v Betlémi 
ordinováni jsau : Jan Rosa, Eliáš Akoncius, Petr Céfas, Jan Broshis*') zjevně 
u přítomnosti pánů defcnsorů a konsistoriánfi, z nichž kněz Jiřík HanuS 
(místo nepřítomného tehdaž administrátora) na knčží ty vedlé seniora ruce 
vzkládal; a tak že každé strany při svém řádu zůstavení svornosti netrhá 
a trhati nemá, osvědčeno jest. 

Kterýž začátek obojího řádu v jednostejné svobodě a svornosti u- 
živáni vSechněm pobožným se líbil, že sobě vespolek gratulovali a Pána 
Boha chválili. 

Mezi jinými (ať se toho podotkne) jeden z professorů akademie 
Pražské, D. Adam Zalužanský z Zalužan,^*) orací k J. M. vžechněm 
třem p. p. stavům pod obojí (kteráž hned týchž dnů u Pavla Sessia vy- 
tištěna jest) učiniv, jich, aby po tak šťastném svobody náboženství dosažení 
a řádu i konsistoře vyzdvižení již také k napravení a obnovení akademie 
(56) mysl obrátili, napomínal Kdež obšírné, maudře, pobožně stalé porovnání 
vychvaluje pravě, že (vix videtur humani constlii aut opis tanta convcrsio 
renim et tantus animorum consensus esse potiiisse) skutek zřejmý Boží 
jest a ne rad a usilováni lidských účim-k taková proměna a takové myslí 
sjednocení. A tu konfessf stavů a Bratrskau ve všech atlikulicli [xavdy 
svatého evangelium srovnávaje, žc jedna jest víra dovodí, ačkoli rozdílný 
řád aneb, jakž on mluví, diversum ejusdem doctrinae excrcitiiuii < t usus 
Chválí ze jména, že strana pod obojí stran> Inatrskř při jt jicli rádu 
zanechává, lila inprimis mtegra coena sacra utentium vox et justa et sací is 

**) O téchto Čtyřech knéifcb smiftuje se Wcngierski (Rcgenvolscius) pag. 330 
jen takto: >Pctrus refas natus annn 1578, Johannes Brosius, natus anno 1571 in Mo- 
ravia Hunnoljrodac. Acoluthus sive diHcipulus in spcm sarri ministerii recci)tus in Unitat 
Fralrum lo92, Zcraviciis. Diaconus Jaromerziciiii in Moravia 16oS. Ministcr ChriítU 
Pragae in Conststorio Euangeltcorum recens erecto prtmo examinatus in fidei artioilis, 
deinde in tempto Bethlehem dieto ordínatnsa Matthia Cyro Seniore, imponcntibus illi maňas 
Elia Schuda. Administrátore Consislorli ("alixtini fdle vypravováni Komenského svrchu 
podaného není s]>rávn<'), Cvro Seniore et rtliiiuis Asscssorilius, nec non Mathaes Ko- 
neczny Seniore anno I60ý Festo Matthiae Apostoli {má býii asi r. J610, neboť kaple 
Betlémská odevzdána byla BratHm teprve 4. prosince 1609, dne 24. Anora 1609 pak 
zajisté svěcení to nemohlo býti vykonáno). Pastor ecclesíae Strzitesensis, deinde Hora- 
zdovicensis. denique Boleslaviensis in Carmclo, ubi sub raotus ac immiltus Pohemiros 
multa advcrsa perpcssus, abiit cum celcris in cxilium primo I.csnain >í ii'»iis Poioniac 
circa Domin. Palmárům 162S, paulo po,st c.\ consilio Seniorům Vlodaviutn in tiaibus 
Lituaniae et Minoris Poloniae 5. Julii eodem anno. Vír probus, jtididosos in lectione 
s. scrípturac et alíorum librortun thcologícorum assiduus. Morbo diuturno ;iftl:< tus 
lectoque affixus pic ct placidc in Domino obdormivit 12. Jan. 1646 aet. 7íi. Modaviae 

*') Viz Jirečkovu Rukovet !I. 347 sl. Kec Zalužanského, z niž Komenský tuto 
nčklcrá místa i>odává, má nápis. 'Oratio dc con.sen.su ordinum regni Uohcmiac, in- 
le^rn coena sacra utentium, et quid inter se difleranť. 
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lilteris conscntaiu a cl sapicn^ judicanda est, nolle sc Fratres reliy;ionc sua 
prohibeic. Noa introduxcrunt coetum hune, non conservaiunt tot tempo- 
ribus, non sibi cvertendum censent To (prý) stavfi pod obojí (rozuméj 
v předmluvé na konfessí) promluveni sa poboiné a s písmy s [vátými j se 
srovnávajici a moudré dršdrtů býtt má^ že prý nemini pánA a přátel siých 
milých^ kteřii se g Jednoty Bratrské Jmenuji, od náboňenstvi Jejich tUiskovati. 
Nevsdilali toho shromdSdini ani sackovávali tolik čas&, neiádaji ho také vy- 
vrátili^ A za tím ukazuje, že netoliko ke Skodé cfrkvi není, aby rozdílného 
fádu shromáždéní byla, alebrž k dobrému jest, když prý utraque pars 
alterius praesentis aemula et imitatríx ac velut socia et comes gloriosi la- 
boris esse potest. Každá strana po boku druhau majíc k následování a po- 
božnému sebe v společné slavné prácí roznécováni příčinu a podnět míti 
múžo. Za přiklad toho připomíná jakož z Sallustia Rimany a Karta^iinenské, 
tak i z sv. Pavla pohan> a židy v církev uvedené, že jedni druhým hor- 
livosti podnětem byli. lla speramus et inte^ra coena utent(.>s, quod tam 
diu (57) quaesiverant, jam consequuturos et Fratres, quod diu tenuerunt, 
constanter conscrvaturos osse. Máme (prý i naději, že i pod oboji, čeho tak 
diauho hledali, již dosáhnau, i Bratří, čeho se tak dlanho přidrželi, stále 
ostřihati biidati. Což žc k společnému vzdMání slaiuiti bude. kd\ž jeden 
aud v těle druhému Inule při^luhovati, pěkné i I. Kur. 12. vy\(><lí. přidávaje 
za tím: In Polonia, amplissimo regno, eadem membruruni eccUsiae genera, 
Fratrum, Lutheranorum, Helvetiorum, alibi instituta lauien sii.sctpta sunt 
hoduHiue retinentur, haec his locis, (}ini»us nata ct quorum propna sunt. 
cxtenuinahuntur - V Polštč, rozšířencin tom království, rozdíl truj jest 
církve audu, Bratří, Luteráni, llelveti n» I) reťorniáti, la''rá/. náboženství jinde 
začatá tam přijata jsau a zdržuji se posavad, tolo di oji (pod oboji a Bratrské) 
s tich mistt kde sc poSata^ kterýmž vlastni fsau^ vjvrácena budau: At 
altera ecciesta alterius laodes et authorítatem minuet? At si qua ecdesia 
Evangelio excellere, si clara et esse et haberi vult, non alterius oppres* 
sione, sed propria virtute laudem quaerat oportet. Non obscurant se 
ínvicem ecciesiae Christianae plures eodcm loco constitutae IC. Ale snad 
(prý) jedna církev druhé bude ujímatí chvály a vzácnosti? Odp. Nikoli. 
Nebo chce-li která církev vitíi c/tválu a slovautnost méti v et*angeiitnn^ musi 
toho ne potlaSovánim jiných (nech to sobě slyší nynějSí bratří svých ut!a- 
čovatel !) ale vlastni ctnosti hledatL Ne to zatemňuje církev křesfanskau. Že 
Jiné vedlé sebe má, ale to, když pravdy evangelium skutkem neostříhá. 

Zavírá potom : Non est tgítur inhonesta diductio exercitii in plures 
coetus, nec impedit alia aliam idem sequentem, sed adjuvat. Quodsi qua 
culpa odii aut aliorum vltiorum hic inest, ea non ipsius rci, sed personarum 
propria tota putanda (58) est. Není t tly nepočestné rozvedení řádu cír- 
kevního na více .stran, aniž překáží církev jedna dnihe k ténuiž cíli smé- 
řiijíci, ale pomáhá. Přihází-lí se pak tu co nenávisti neb jiných vášní, vina 
ta není samé té véci (t. rozdílného řádu), ale lidí vášnivých Dokládá: 
Nalczl-li by se pak kdo tak příkrý a tvrdý, že by vždy na plnčjsí spojem 



Digitized by Google 



108 



třťl ítaiii aspcr diirus(|ue cunjuiictionis ac>tiniat( )r \ ncch sc stane, v^tik 
íakuvč, jakéž by obojini k vzdělání bylo 'Sit ita .saně, conjiin^antur. sod 
quod utrorumquc commodo fiat) jmniuvitč, aby jedni od druhých vzali, 
co před druhými mají 'jedni prý umění zevnitřního více, druzí řádu 
a cvičeni více) a to spojíc z obojího dobrého učinih jedno. Mezitím však 
aby se v tom spojtíní, kterýmž již spojeni jsau, jednosvornč ostHIialí, 
proto že jii nenávistem a nesvornostem místa nebude. Kdež op£t zveli- 
čuje, chtél-li by kdo jinak činití, jak to zle bude. Alteri eversionem 
tnferre impium ct irrcligiosum est, quid síbi ipsi? Est enim, ut osten- 
dimus, una utriusque hujus coetus et multitudínis substantia ic. Jinému 
obmýSleti zkázu nepobožná a nenábožná věc jest^ co tedy samému sobé? 
Již zajisté sme ukázali, že obojího toho shromáždénf jediná jest podstata. 
Item: £x evangelio famam et gloriam non mutua everáone, sed exercitio 
diligcntiore comparari et palam est et ante ostensum. Z tvangelium chvály 
a slávy že se nabývá ne vyvrácením jiných, ale cvičením pilnějším, povrchu 
leží a již napřed ukázáno jest. 

To potud z té orací toho vysoce učeného a vzácného i věkem a saudem 
dospělého muže, kterýž z Jednoty nebyv nepsal toho, co psal, jako po- 
stranním aflTektem, ale co osvícení Boží kázalo. Jiných víc svědectví nepti- 
vodíme, protože v paměti váechněm ještč Živým jest, Že Bratří v tom po- 
rovnání při řádu svém zanecháni byli, a že vSechném pobožným z obojí 
strany milé a potéšené bylo to, co se stalo, vymíníc jednoho a druhého 
buřiče z husitských knéží pleticbňřň, jimž se vyskýtající se řádi^ dobrých 
^59) šraňky tak líbily jako motovidlu pauzdro. 

vytrřri bu Vytrhl S€ zajisté k. Adam Procházka,*^) farář Svatohavelský, a učiniv 

''^ lianlivý vtrausil jej mezi lidi (ještč před zavřetím snému při začátku 
■trovský léta 1610), v kteKMn/, stavy obviňoval, že sobé do konsistoře nasázeli blu- 
ztrettáni. jj^řii a kacířů, Ariáni:i, Xovaciánů, Donatistů :c. Jako i brzy potom 
k. Blažej Borovský, děkan Chrudimský, knéží kraje svého svolav zřízení 
konsistoře hanél a že, l)ude-!i '-enior obzvláštní své knéžstvo maje na fan,' 
dor^a/ovati moc míti. tudy kněžstvu administi atoiMvu újma far bude. Ale 
Ci> líui .spravil r Byl od Jich M. pánů doíensoru do Prahy citován, obvincn. 
za buřiče odsau/i n, a jTuéno jeho na příklad jiným buiičfím z knih kon^i- 
stuiiánských (u pritumnusti celé konsistoic, v.sech p. p deíensoru a mnužhtvi 
kněžstva) vymazáno. Stalo st- léta 1610. 28 Juli a zapsáno jest v knihách 
konsistoriánských nových na listu 103 K. Fiocházka pak odprošcním po- 
korným p. detensorú sotva téhož ušel. 



*') Víz Ji řeč kovu RukovCt II, 145; sr. Gindely Gesch. d«r Ertheil. d bohm, 

Majest.itslu icfs, p. 170—17.'! lile rukoiiisu kláštera Strahovskí^ho. 

*'j O Ariáncch viz pozii. 5. Novatinm'' a Don a ti sté, dvr ro/lcolnickych 
sekt starokřcsťan.ských přísného rázu. Novatiané v stol. zavrhovali opClué 
přijímání téch, kdož při pronásledováni odpadli (lapst); Donatistů ve IV. »toL bájiH 
přísné kázně církevní a blouznivé horlivořitt mučenické. 

") Viz Jireřkovu Rukovčt I, 89. 
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'1 antao niolis crat patriae repararo quieti-m. 

A najde sc ještě kněz český pud ol)C)ií a aud konsistorc, kterýž to 
znovu zdvihati, a mají-li Bratří při svém řádu zůstávajíc trpíni býti, dispu- 
tovati xačae} NenC-líi to bauřky obnovovali a sjednocení stalé novým 
obmyslein bofíti? Důvodové, jtchž k. Samuel k tomu, že Jednota Bratrská 
v království Českém vyzdviiena a umofena byla, vede, dětinšti jsau. 

1. 2e prý vždycky od toho času mluvívalo se a psalo toliko in prae- 

tento: „kiilží, kteříž se Z Jednoty Bratrské Jmenovávall." 

Of//>. Dobře. Protože se již začali s jinými zároveň (pro svornost) Mnmm tra- 
jmenovati ,^iiéif pod oboji rádo seniorova.'' Ne o jméno tuto činití jest, 
mistře, ale o véc, jest-ii Jednota Bratrská (buď že tak slově neb slaula) « 
s svým (60) obzvláštním řádem vyzdvižena a umofena Čili radéjí v společ^ 
nost přijata a tím spíksobem utvrzena ř Protož nepohrávej slovy, ale ukaž 
vftc, můieš-U. Mohli bychom sic říci, kdybychom v slovich také auskokft 
hledali, že užívání jména Jednoty Bratrské v tom porovnání výslovné zasta- 
veno nebylo, než toliko položeno, že se prý tak jroenovávali, což pravda jest, 
dokud t. jiného jména neméii, kteréž jim tu dáno; a že také v moci naší 
nebylo zastaviti toho jména, kteréhož netoliko p<»luchači na^i užfvati byli 
zvykli, ale i jiní vůbec, lid i panstvo i knéží, jakož prvé, tak i po spojení, jako 
až posavad, protože žádný o zastavení jeho nevčdél; avšak vždy pravíme, 
ne o jméno a titule, ale o včc samu činiti jest. 

2. Praví k. Samuel, že obecní všech snešení bvlo a v zápis uvedeno J™*"* 

$lruMi )iki 

jest, aby pro vyjiti vstříc pohoršením a nedorozuměním mc/j stranami, 
jakéž prvé přičinau některých jmen pocházelo, vSickni k jediné konfessí 
se přiznávající a u víře sjednocení ve spolek slauli a sc jmenovali: Ařť- 
sfa/h' poil iihojí, r:nsf(ivnjtce spolu podlé Hafízení Syna Bočího v khsíamkém 
A bratrski III im/oi ňm . 

f Xlpuv ídámc opět, že ne o jména, ale o véc éiniti jest ; avšak jaká 
jména zastavena j^au' Nepříjemná, kteréž slovíčko „nepříjemná*' k. Sa- 
muel [)ru svůj fortel vypustil,*^) t. pikhatt. Kalvinista. Luterán, ubiquitái", 
sakramcntář, pleticháí :c., summau x-selijaké dotýkání a hanění, jakž textem 
stojí, a ne aby řád partikulární té neb druhé strany vyzdvižen aneb yakž 
se jemu mluvití líbí) umořen byl. Nebo kdyby byl v porovnání, t které- 
hož to ustavení alleguje (z str. 77), předce dá! četl istr. 78, 79, 80j, byl by 
vídél, že řád porovnání našeho v tom jest, aby knéžstvo obojí strany a 
obojího řádu i sedalo v konsistoři i světilo se i správu způsobem a řádem 
mezi sebau zvyklým dr (61) želo, bez překážky druhé strany; na desátekrát 
se to tam připovídá. Osl«piti-liŽ pak všecky lidi chce ten chytrák, či sa- 
mého jíž duch závratu oslepil, aby toho, co vSickni vidí. on sám neviděl, 
a čeho žádný nevidí, on sám že vidí, se domníval? 

Nebylo tedy toho nikdy od milých vrchností našich, pánů stavft krá- 
lovství Českého, nařízeno, aby ti, kteříž se Jednotau Bratrskau jmenovávali, 



) Viz Martinius, XXXV. dův., pozn. 2S. 
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nemóli býti jeJnau stranati sjednocených evangelicsk>ch církví (nýbrž aby 
byli, to nařízono\ nož znstavcna j«;aii hanfní jcdnčch druhých. Načež 
kdyby pamatoval byl k. Samuel, b\l h\ n>ni jšího předsevzetí zanechal a 
nás včcmi tak nepravými zjevnč a na odivu svčtu káleti a hyzditi se ne- 
pokausel 

A tak tedy ne my sine od konlrsší ( Vskč a porovnáním nařízeného 
rádu odi.taupili, ale Sannii/ Maitinuts pioti lich M. nařízení, proti kon- 
fessí České, proti inaje.státu, jHi^ti spolusjednuceným nové, neblýchuné, /.ap'j- 
včdéné, na podvrácení všeho dobrého zřízení slaužící věci před sebe bera, 

0 čemž nížeji. 

Summau nechce k. Samuel znáti rozdflu mezi učením a řádem, že se 
v učení evangelicském podlé konfessí České sjednocení stalo, řád pak na 
svobodě zanechán; což jednomyslnosti křesťanské netrhá a trhati nemá. 

XIV. 

Adminittra x^ále dí: 'ťro dokonalejší a jístfií toho všeho utvrzení a zachování, 
MmIiívn'^ kterak by k sobč se administrátor a starší konsistoře chovati mčli, vidélo 
Jak SO k ^obé se o tom pánům stavům takto vypovčdíti: „Administrátor a senior k sva- 
MÍir ^'"u 38^6 milováni, v lásce a svorniMti mezi sebau přebýváni (62) soM 
společně slaužití mají 

Odp. I Čím a v čem? Slova tam před témitcj stojící (na též 80. stránce) 
to ukazuji, kterýchž proč M. Samuel také nepřipomenul ? Tato jsau : 'Ta- 
kové pak kněžstvo ^vrceni svého týž starší ít senior kíinsistoře) s raddau 
kněžstva svého, rádu svého, n.i tary a k<i11.itiir\ , kdož by ho za to požádal, 
an»'b oni toho potřebu mezi posluchači uznali, dosa/ .v;.ti má, v čems jemu 
fo/ikič /ýč ihhiu>i!sti <iior a tah oh-a sodé íi)u h jidm druhým :iid)u' p/iiutHy činili 
uiiiui a nemají ni/.ádným spuM<l>em, tili každý při svých i^niiih a ccrcitioniích 
' zpiísoOich zitsíiivati a k svatému .sebe miUnání, v lásce a svornosti mezi 
sebau [jřebývání :c«. To, hic, nařízení Jich M. stavů! podlé kteréhož cho- 
vá-li se M. Martinius, nech to každý /. upřimých Cechů saudí, jakožto 
kterýž proti spolu sjednoceným válčí, vyvrátili je a řád jejich povolený, 
schválený majestátem a snesením stavft utvrzený, umořiti se pokauší. A ne- 
rozuměje, jak by toho jinak dovedl, grifu sc chytá a cituje, jak jinde naSe 
knihy a spisy, tak tuto porovnání a zřízení obecná fortelné a kuse ; což na 
dobrého človčka, ncrci-li knéze, nenáleží. 

XV. 

Mi tM Jakož tedy v s. říši pod religíonsfridem podlé konfeesí Augšpurskó 

vřifaMvici Pravč, nezfalšované, tak v království Českém pod majestátem podlé jedné kon- 
piti*. fessí České všem evangelícským křesťanům od jedné a též nejvyšší vrchnosti 
svohnfla dána jest. (63) slaužití Pánu Bohu směle a svobodně; tak ti všickni 

evanyelicsti krpsfnnp. kdpknfi jsau, bu(f v říši neb v Čechách, na důvod k Bohu 

1 vrchnosti vdčcnosti jiulnonivslné a svorně podlé jednoho vykázaného pra- 
vidla náboženství sve provozovat) maji a povinni jeau. 
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Odp. Tvrdau tuiu vede rctorikii, ne každý se dovtípí, lo /a diuud 
vlastnč proti nám vede. Míni-li to, žc jakož v ři.^i od relii^innsíi idu Lmc- 
ráni odměšují reformatos, protože se k Augi»purské první koiUessí nehlá- 
sají, tak v Čechách od majestátu odmfáeni býti mají reformáti a Bratrská 
Jednota: jaká človéka tohoto všetečnost v včci Htoké také se již pletaucího 
se pronáší!**) 

Augipurskau zajisté kunicssí od toho saiiicliu, kti iy/ ji píivodiit> spi- 
soval, Fiiippa Melanchtona, poproniLučiiau a spravenau, a to v slovích ně- 
kterých papežstvím ještč zapáchajících (protože v počátku evangelium ne 
vSecko pojednán vypulerované býti mohlo), zfalAovanau nazývati a při tom 
od relijTíonsfridu reformatos v řfSi odmčSovati, co to jest? Nenf mu, htci 
dosti krajany rotití, staré Čechy (jakž je sám nazval) od majestátu odstr- 
kovati, také již patrioty německých krajin religionsfrídu odsuzuje. Ne ne* 
víme, jaký oni při té véci mezí sebau spor mají; ale co nám Čechům 
po tom? zvláště knčiím? Nebezpečné jest, k. Sam., kde se dvéře scházejí, 
prstu strkatí, nebezpečné pro přípochlebení se jednáni druhé dráidtti. Ne 
tak ste mluvívali, v Genévč, v Nyderlandu, v Anglii jsauc : a kdo ví, vidycky-lí 
pod tttn stínem scdčti budete. Maudrých povaha jest na všecko se ohlé- 
dati. Řeknete-li, že toho nemíníte, dobře; ale tak nebude žádného proti 
nám argumentu, než bude proti vám. Nebo slauží-liť roligions (64i frid všem 
evanj^'elíkíim v říši, ačkoliv ne ve vAem se srovnávajícím, tedyť také v Če- 
chách podobojíni rozdílný řád v společném majestátu užíváni nic nej)řekáží. 
Oč teíi\ l)auf!- Ale dobře, že již aspoň začíná rozdílu dělati mezi Iconfessí 
Au^špurskau a Ccskau, mezi reliijionsfritlem říšským a majestátem českým 
a že, ač jedno druhému podobné jest, však není jedno a též. Což se na 
svém miste hoditi bude. 

XVI. 

Nynéjší kurfii-t Sasský žc jest Kristián tuho jinčna 11. skrze ^^"^ m. lUi-yBí^, 
k'^»ací od stavů sjednocených snažnč žádán, podlé krále Uherského, na 



onen čas Matyáše Druhého, Fridricha kurfiřta Falckého, Jana Zikmunda J]|,m!m^* 
kurřiř Brandeburského, Filipa Ludvíka falckrabfho, Hcnricha Juliusa kní- krmii «l^ 
ietc Brunšvického 2C za n£ pány stavy podlé konfe88Í České pravé Augš- ZrlTXts 
purské sjednocené k císaři Rudolfovi vzáctné se přimlauval, a aby pod « hromadu 
protekcí J. M. C. podlé ní a ne podlé, nějaké Jiné, postranní, podezřelé ""*' 

náboženství své křesťanské pokojně bez překážky každého člověka provo- 
zovali mohli, slušně žádal. Jestli to jejich vyhledávání bylo opravdové a 
upffmé, jeho také přimlauvánf jisté a pravé, maje v své zemi ty neb ostatky 
těch přcdkfi na ten Čas^ snad sluSně a spravedlivě se doptává a vyhledává. 

Odp. Čtyry tuto véci mistr v hromadu nemotorně plete: 



**) Au(;sbut$ký mír náboženský n- dne '-'5. záři ]Ó55 zahrnoval ovšem i refor- 
mované jménem 'příbuzných Auusburskčho vyznáni* i Augsburiitsche C onlcsstonsver- 
wandte«J. 
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I, Pretraci 1. Ncjprvé praví, že se kuthít Sasský Kristián II snai>i-;č od stavů 

jicMormáini ^l^^^iT^f cn vch Žádán jsa vcdlé krále Uherského a jiných kurfaiú a knížat 

siotra. I išo za ])án\ stavy podlé konfessí Českó pravé Augšpurské sjednocené i65j 

k císaii RudulťoM primlauvali K. 

Co, mistic Samueli, tak-li jsau foi inaiia tčch žádajících lisiů? M\ cleme 
takto: Geianget demnach an E. Churf. Gn. unser iíehorsamcs Suchen 
und Bitten, díe geruheti bet Ihr Maj. vor uns dahin gaadigst 2U ínterce* 
dieren, damit uns das líberum exercitíiim vertnóge nnserer Con/ession., so 
mitt der Augspurj^ischen dtm strnu nach iUfernttstimmet K. confirmíeret 
werde.**} To jest fodlé konfessi naSi^ kteráS se s An^ipurskau v smyslu 
srovnává, Prod pak medle tak rád k. Samuel slova niénf a přcdčlivá? 
Upffmnosti-li to či fortelné scbytralosti znamení ř Nech saudf, kdo sau- 
diti můž. 

? K.rf ir 2. Klade mezi ty přfmluvčf kurařta Falckého a Brandeburského« kterét 

stům dvéma 

jtfMi Hlt- j^n teď (v přičíně předcházející) religionsfrídu odsaudil. A ti co, proto se 
flini. 2a Českau AugSpurskau konfessi přimlauvati, aby jejich spolubratři skrze 

to utlačení byli?*') 

3. Caiých 3. Že (prý ) na to píiuiluvy ty Sly, aby stavové pod protekcí J. M. 

demh, t'eo- ^- P*'*^^^ (České yXu^^špurské konfessi) a ne podlé néjaké jiné pc- 
lofAvsác- stranní, podezřelé náboženství své křcvtanské provozovat! mohli. I kdož 
ct»j aleh- P*'''^ konfessi České odstupuje? Tak dobře smc se k ní přiznali a po- 
vinnost učinili jako kdo ? Což tedy to za postranní a podezřelá konfessi 
M. Samueli - Naši bezpochyby vlastní míníte, proti nám válku veda. Ale 
véztc. /<• ta nám skrze sj)oleční Ceskau tak málo z rukau v\ ražena jest. jako 
vám Au^'špurská, poněvadž se od sjednocených stavů o v.5ech třech kon- 
fcssích zmínka činí v předmluvě na konfessi Ceskau. Jestliže tedy naši 
míníte, jaká vaše smělost kontessí čtyřem králům a dvěma cisannn pnda- 
naii, od I). Lutera a uťipí-cdučjsích Au<^Ř[iursla' konlcssi theuUjgu sclnálcnau. 
do haunonic (66) kuulcssí evanrfelicskýcli pí-*jatau, od pni druhého sta let 
svčtu známau, ode všech sjednocených stavili (léta 1575) zároveň s Ceskau 
společní pod císařskau protekcí poručenau ■'^) za postranní a podezřebu 
vyhlaSovattř Ne proti sarným nám již hřešíte, ale proti všechném vlasti 
stavikm sjednoceným a proti theologům, akademiím, církvím, jejichž svfi- 
dectví zlehčujete, k čemuž vás duch pýchy vede a nade všecko se vzpí- 
nati učí. 

Mfc." na ^' ^ *^ přímluvy své J. M. kurfiřt Sasský máje Čechy v své 
vyvráMRi zemi sluSnč doptává, jak v tom sjednocení stojí. 

''"láVne"' potřeba dátí zprávu, že stojí v porovnání trvajíce při 

konfessi České a při svém zvyklém řádu. Což kdyby se bylo stalo, nepo- 

'■"i 'i en to li-^^t sl:ivu, pokud mi známo, nikilc npbyl ti.štěn. Odpovčď kurlirsta • 
Saského stavům ze dne 14. dubna 16U6 pojata v druhou Apologii stavovskou. vyL 
v Praze 1619, přil. č. 21. Víz též Gindely 1. c. str. 54 sl. 

'") Kurfirstové Falc!»ký a Braniborský byli přívrženci vyxnánf viry reformovaného. 

**> V předmluvč ku konfessi České. Vi2 v Úvodč. 
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chybně že by J. M. kurfiřt s tfm spokojen býti ráčil. Ale aby kdo z Cechů 
pro zalfbenf jiným spolukrajany a spolusjednocené za neevangclík\ udá- 
vatí a skrze to turbovati tnčl, čím to ukáže? Tomu-ii společná konfessí 
naše a porovnání učí? Vidí se na makovici koruhvička, že se po vétru 
obrací. 

XVU. 

Tentýž kurfifst Sasský když církvi české evangelicské z vlasti vytlačené 
a ttínu pod širokým nebem nemající hospody přeje a místo k provozování 
svobodnému náboženství pravého křesťanského vykazuje^ maje zemí svau 
od všelijakých eeictárfi, rot a kacíNk z milosti Boží očištčnau a vyprázd- 
nčnau, že se na nál>oženství i pohostinných pilné doptává, pokantních, po* 
strannicli, na vittim díle podezřelých ebromaichiváni, ovSem přisluhování 
trpčti nechce a jakožto Defensor utríusque tabulae Dccalogi s dobrým (67) 
svědomím nemůže a nemá, kdo mu za zlé má mítí? Magtstratibus tran- 
quillitas poplili suprema lex csse debet. 

í)dp. 1. Že Pán Bůh srdce J. M. kuríiřta Saskébo k vytištěným če- " Martiiii« 
ským evangelíkům nakloniti ráčil, aby jim pod stínem ochrany své útočiště g^skych 
přál, poznáváme i niy za dobrodiní, a aby Pán Bůh jakož jiným ochráncům, ewMgdíicic 
kteréž ssauženým a rozptýleným ostatkům českého lidu svého vzbudil, tak nev**kroZé 
i J. kurf. požehnáním svým zde i véčné odplácel, za to my se • fir»i. 
s lidem svým (modlitbau k tomu dli vůbec vydanau) takř Tiiodlíváme Ale 
inluviti tak, /t; církev česká evanL^clicská z vlasti vytlačená stínu pod širo- 
kým nebem nemá kromě pod kurtiitem Saským, nač jest? Nebo kamž 
se tedy tu místo podělo, na kteréž M. Mai tinius léta 1628 svau coloniam 
z MÍ!^né vésti chtěl. kd\'l)\ /a ním jíti chtěli - A co pak zrnič Xyder- 
landtbká, Anlialtská, Biandcbutska, Pruská, Pulská, Uherská, Sedmihradská, 
přijímající také exulanty české, nejsau pod širokým nebem? Žvavá jest vý- 
mluvnost tvá, mistře ; když co zveličovat! počneS, nevíš, jak dosti nadsazo- 
vat! a jakých hyperbolí vymýSleti. 

2. Že kuríiřta Saského zemi od vSelíJakých sektářG, rot a kacíř(i oči- Miinarům 
<;těnau vyhlaSuje, to veliká smělost jest. Nebo zná-liž on všecky lidi v kur- 
fiřtských zemích? a jest-líž všech jich srdce a smyslů povědom? Jest-It£ tak, 
§£astnéjSf tam bude církev, než kdy v světě byla. Apoštolské v pravdě 
církve sobě toho nepřipisovaly, nýbrž čteme, že v nich bývaly roztržky a 
sekty, a sv. Pavel řekl: > Musejí i kacířstva mezí vámi býti, aby právě 
pobožní zjeveni byli.« 1. Kor. 11.^) Ať mlčíme, že ne všecko jest sekta 

neb rota neb kacířství, čemu lidé tak i^íkají; sv. Pavel nestyděl se říci: 
>Já podlé té cesty, ktcrauž oni nazývají kacířstvím, slaužfm Bobu l€.< 
Skutk. 24, 14. 

3. Ze kurfiřst i)okautních a postranních, na větším díle i68) podezře- 

lých shromaždbvánf, ovšem přisluhování trpčti nechce, to nech je na svém c«chům 
siauiiti 

Nizozemí, viz str, 8S a S'>. 
EpiSL 1. sv. Pavla ku Kor. 11, 19. 

)Iftn!niiH.R«»ineniký. 8 
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ttdsté. AK- dčje-li se toto podlé vůle Boži, aby se služeb Božích kooati 
nedopaubtélo jen toliko v výsadních místech a v zvyklých nékomu ceremo- 
niích neb smyslech, to v otázce zůstává. 

Čteme v evangelium, že apoštolé jednomu zbraňovali ve jménu Kristovu 
dlábly \yrnitati, proto (prý) že nechodil s nimi. Ale co pán, pochválil-li jim 
to? »Nťht'au(ť mu,^ řekl, »nebo není žádného, kterýž by divy činil vc jménu 
mém, ab\' snadné mohl zle mluviti o mně. Nebo kdo ncni proti í námi 

jíSt Mař. y, 39. A s. Pavel píše, žr ^ic nékteíf na vzdoru jcnui Krista 
ká/í. jinť 7. lásky ; on však jakýmkoli způsobem Kristus se zvůstujc, buď 
v samé tvárnosti, bud' v pravdř, že se radovali bude. Fil. 1, 15. '^j Ale od 
vás, M. Sani, duch ten kam se poděl? 
Pánu z«iné 4. kurtirst sdohr\ ni svědomím jmak čiiíiti m imiŽL- a nemá, tvrdi 

'fcrajiiiia ^^iii^"^' 2c maLjistraiibus tranquillitas populi suprema Icx csse 

•pprtkaci debet. Jcstližeť se takové rcmilc J M kurfiřtu předkládají, snadné jest, 
•va« radl. j \^wxi. v tom, co se milým krajanům našmi lam děje, výmluvného 
míti. Ale ti, kteříž toho jsau piíčinau, nech se v tom před Bohem ojiaiií 
-Mezitím jestližeť argument ten u vás platí, musíme ho již také nechali 
platiti jinde. Třeba cu nás i \ás putkalo v vla.^.11 naší a D. Lutcra v říši 
(jemuž pro začínání novoty v náboženství také vypovědění obmýšlíno) a 
staré ony křesťany od pohanských a arianských císařů, králů, knížat, a sa- 
mého našeho Pána od Kaifáše a židovských biskupů, kteříž všickoi vid) ck) 
na témž gruntu jako M. Martinius zakládali dekrety své^ že tranquillitas . 
popuK suprema lex esse debet, pro vyjití roztržkám v lidu Že se všecko 
délatí musí. 

Nač, hle, nepřivodí bláznivá maudrost tčlal Ale rozumí nejv>.^.ší tém 
barvám a larvám. Mezitím trefíte-liť sobě tím spůsobem (utiskováním a vy- 
háněním (69) spolubratři) ubezpečiti v6ci své, to éas ukáže. Židovští bi- 
skupové na onen čas a řfmštf do dnes právě také tím způsobem utvrzují 
stolice a katedry své. 

XVIII 

Za (»smnáctau příčinu, proč jedno býti máme, toto vede M. Samuel, 
že když léta 1609 do nčmeckýcli zemí ta vzácná novina přinesena byla, 
že císař Rudolf sjednoceným Cechům svobodné provozování evangclicského 
nálxižen^^tví pustil, po vseni kurfiřství Sasském v církvech Pánu Bohu za to 
děkováno a Te Deuiu laudanuis Topíváno bylo, a kněží lidu oznamovali, 
kterak v království Českem nejmilejsí jejich v Kristu bratří evangcličští a 
Bratrská někdei.'^í Jednota oj)ravdovč se sieduotili a sbratřili, rn/j)<)nn'najíce 
se prý bezpochyby ttíhdáž na tu vrliee j^kiiau přednihivu, kteráž jest 
v létu I,")66 kancionálu němerl;ému liratrskenm připojena, v níž Biatří 
iluiii ti-^^kým prorvkan a I..uí< l í nť i/h ikým apoitolent nazývajíce napomínaj:. 
abychom my náměstkové jejich vespolek se milovati, spolu zvláštní obe- 

•*) Epišt. «v. Pavla k Fil. i. 18. 
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censtvf míH, jedním srdcem té milosti vdéčni býtí a potomkům svým milým 
jako znamenité dědictví dochovati hleděli. Nyní pak co ději tyto církve 
Sasské, s nimiž tak pěkné staří naši spřízněni byli, že my nynějSf Čechové 
tiebo prvé neopravdově sjednocení, anebo nyní na myslech a smyslech zmá- 
mení mezi sebau na sekty a roty tak se dělíme, a tito takto, jinf jin&č o svém 
.náboženství vyznáváme, jedni vAbec v shromážděních cfrkevnich, někteří 
pak pokautnč a v skrejších, nemajíc toho žádné potřeby, ku požívání 
■svátosti velebné přistupujeme, ba mnozí dokonce sv. posluhování a shro- 
máždění církevních i v jejich chrámích a společnostech že se svévolně 
zbavil jí : (70). 

Odpovéd : 1. Takr nad tím v Cechách sjednocením a náboženstv í 

cvaníielicskř^ho osvobozením l-"alek('' církve, Moiav-.tí a Polití zborov*'* -[(lesali p»row- 

■Éniai Mi 

a Boha chválili, protože, aby sc spolubratrím jejich podtrženi jaké obmýšlelo, obojich»če- 
jierozum<>li. cháchtiuini 

2. Sjednocení a sbratieni evan«^'olíkii s Hratrskau Jcdnotau opravdové s*mi«Ií«I 

bylo, rádi to panštíme, jen ať se nebéře tak, jakž bére a vykládá proti r«i«»tlf. 

.).',,, /'tlil' 1 ■ - 

všeobecnemu stavu nuněm zly smluv a porovnaní vyklauaé k. 5am., kterýž 

jestliže «e tak pilné sjednocení stalého drží, jakž za to vidin býti chce, nech nic* « nieit 

ukáže, který artikul porovnání nažeho káže, aby administrátor a senior, 

3cdyž by jednoho neb druhého strana ku povinnosti nestála, publiěnými 

hanlivými spisy do sebe se dávali? 

3. 2e se v Flmt Čechové na sekty a roty dělí, nač jest tak mhiviti ? 
Nebo míní^li se to. Že někteří k k. Samuelovi ku posluhování večeře Páně 
nechodí, řádu svého zvyklého se držíce, což tu proti porovnáni a sjednocení 
4iní? Nebo zdaž jest o tom v porovnání jaký artikul? Kdyby byl, a naši 
posluchači by k tomu nestálí, tu by pravdivě na roztržku naříkal, a my 
.bychom toho potvrdili. jsme-li£ my s posluchači svými sektáři, že se 
-svého řádu podlé porovnání držíme, tedy vy také svého se držíce budete 
sektáři. A k čemu to takové utrhavé o sobě mluvení bude? Mezitím 
však kdo v Pimě roztržek původem jest, ukážeme sobě to při XXII. 
pHčině. 

XIX. 

Připomíná tu M. Samuel dvě předmluvy, připojené k knihám Bratr- 
ským, t. k biblí léta 1613 a k > Pravdě vftězící« 1614 s podpisem: Starší 
knéií ladMrty bratrské. ítem že v předmluvě na Pravdu vítěz, položili, CO 

4» Aug (71) iparské konfessí, jejich spisovatelích, artikulích i církvích spis 
ien bezliožný a Mvážný mluví, nepochybné Jest, ie na to ti, Jichž se tu 
vlaatné dotýée, odpovid náležitao dají. 

To (prý) jaké hnutí mezi stavy sjednocenými způsobilo, jak kněžstvo 
Páně evangelicské urazilo a vSecka šlechetná, prozřetedlnějěí srdce pohoř- 
-£ilo, nepochybné, že posavad maudřcjSím v Čerstvé pamětí zůstává. A že 
hned po učiněném sjednocení, když postranní odtrhování técb přijatých 
vypukovati se začínalo, nemálo zkušenějším na rozum dávalo, tak že i ten 
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slavný pán, p. Juacl lu )adrej hrabč Siik v létu 1613 napsal rektoru 
akademie Pražské hiiiiu-, což mistr Mart. v rytmy íeskč uvedl takto: 
S/t titiori iii Hnii tu má koťt /if. U t tu uzří hopiýf/i. tndiž uvadne. Aebo roz- 
diinoš! konfissi a suiys/uz' ncoizi srdci, má umohu dumysluif. 

Mistr Odp. O tom pohnutí stavů a kněžstva (kteréž tak zveličuje) přičinau 

*p«rboi«mi[ ^^^^ podpisi^ nic stne neslyšeli, také někteří v Čechách byvše: fidcs sit 
Mpiflá. penes authorem. Bylo-Ii co, f>roč se tehdáž o tu věc nemluvilo- Roj^nmčti, 
ř<* b\In-li je nčkterýcl) nad nciiotřebnými věcmi horlení, J. M (> defen- 
sorové nesaudili /a hodné t«)ho se ujiniali. Sic že by byii nemlčrli. uka- 
zuje příklad horlivosti jejich, ukáicaný na k. Borovském a jiných některých 
Pcdpisu buřičích.^") A cu pak neslušného bylo v těch podpisích ? Senior konsistořtí 
noty My a* s assessory svýnn v Cí chách lidil, podpisu toho (Starší Jednoty Bratrské) 
kda s« ufi- neužíval, ale luliko, kd> /. celá Jednota v Čechách i jmdc rozprostřená. 

Knihy pak ty obě tištěny byly v Moravě (kdež větší díl Jednoty, kněží 
i lidu vždycky byl), kteříž k tomu sjednoceni a konsistoři české iitnnediate 
nepfináleželi, zvláSté tehdáž, když Morava od království Českého byla od- 
trže (72) na, \ držení krále Uherského zůstávajíc. Neméli-liť BratH v ^loravé 
svého jména užívati, jakéhož pak užívatí méli? 

Konfessi 2. Paragrafem tím (v přeomluM- na Pravdu vítězící) o Aui,»š{)urské 

Auflipunké |.(,nf<.j;sí nevidíme, co by se ublížilo sjednocení našemu. Nebo vzd\ ť lest 
ujímáni 1 j ) . j 

Bratři tim. to pak pravda, že Aui^spurská konfe.ssí není Bratrská koniessí, že spiso- 
^lIlJJ^* JIjII' vatelé její nebyli Bratří Čeští, že církve Auj^špurské nejsau zborové Bratří 
M|l, N«' Českých, ačkoH sme se sjednotili, za přátely a bratří přijali. Xícménč vSak, 
i!ii*tjV«n«- V^^^^ P'^' jejich dokonale neopustili, ukazuje to jakož sama kniha, 

MHi v niž se společného učenf Božího hájí, tak t to slovíčko tu v předmluvé 
položené *viastni*, kterýmž otcové naSi práva jiným také za sebe odpo- 
vídati nechávali, a slunně. Nebo vždyť každý v své při také slyáán býti má. 
Kdyby Jezuité byli proti nám v Čechách sjednoceným společné psali, byla 
by společná pře : ale kdyby zejména proti řádu a správé administrátorové^ 
aneb zase proti řádu a správě seniorové psali, byla by společná sic také 
pře pro spojení, avSak vždy vlastnéji a blížeji té strany, jíž se vlastné, to 
jest zejména a directe dotýká. Kdo pak tomu nerozumí? Summau sjednotili 
sme se, knéže Samueli, a nc smíchali. 

■•itrMnim 3. Pana hraběte Šlika, vzácného jinak a maudrého pána, bázeň (že 
našich véci sjednocení nebude stálé) že byla nepotřebná, ukázalo se tím, Že sme 
Mti''iiN£t- toto rozptýlení a k tomuto pádu nepřišli skrze nás samých zase roztr* 
vé mil. 2ení (jehož se nestalo z lásky Boží posavad), ale prostě skrze dopuštění 
NejvySšiho. Nebo kdo neví* že mílí sjednocení stavové společně proti spo- 
lečných svobod rušitelům horlili, společně se zasadili, společně do pře- 
možení bojovali, společné přemoženi jsauc strany těla stálosti ducha doká- 
NB. zali, .npoicčnč víru Bohu, vlasti, sobě vespolek danau krvi svau zapečetili,. 



) Viz svrchu pozn. 47 a 4r>. 
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a tak krev jejich jako oLx t vzácná Bohu smíšena jest a spolčení a spojení 
naše (73) ho v jedné a též Kn.stové pii potvrdila. 

Ó kdybychom sobě byU uměli stalé nám P>ož{ milosti vážiti, abychom 
v terminích porovnání svého stojíce a svornosti každá strana v řádu svém 
ostříhaiícc společné sr na v/dt lávání v lidu našt m liázně Boži a života 
kajícího, piá\ é křesťanského a evangelicského 1)\ li \ > (l.ili, iit byl by se tak 
nad námi rozhořel žalostný tento hněvu l^ožího, <>hvň k sihlccní nás! Ale 
že sme dělali, jak sme dělali žádná strana se neuspi avedhiujíc , svobody 
k slaužcni Bohu dané uzivajice k slaužcní světu a tělu a k rozmařilosti 
duchovní i tělesné a k oblevování v piavdč evan^eiicstvi a bratrství svého 
a k brání sobě jedni proti druhým rohů a k trkání jimi sebe vespolek a 
strkáni boky i pbcenai jako bujné ovce stáda Božího. Ex. 34, 21 : pro ty 
věci, aj, procftíl na nás pastýř náš s hoU kázné své zuřivé, a potkala nás 
v čas pokoje hofkost nejhofčcjšf. Is. 38, 17. m. 

'i o jmenovitě potkalo ná.s, cuž vzácný onen muž, archidckan Horsky, ''j 
v svém kázání při obnovováni konsistore v^cchněni přítomným shromáždě- 
ným stavům a tak celému národu jménem Božím osvcilřoval, /e, ncljudi- 
me-li sobě toho milostivého navštívení Božího vá/iti, Buh hroznými poku- 
tami a spravedlivými saud> svými navštíviti nepomine ; nýbrž co duchem Mto i ví* 
prorocským dávno tam pf edohlásil celé Hši pro nevděčnost evai^cUum ^^^^ ^^^i 
s. sim apoStol Hše D. Luter, že Bůh s němecskau zemí zajde jako s Jeru- ■$«. 
zalemem, nýbrž jako s Babylonem, jako s prvním světem a jako s Sodomau 
a Gomorau, a že neznikne podvrácení země němecská, jak pravdivě Bfth 
živ jest, leč by to B&h předjiti chtěl saudným dnem, a ne sám ten národ, 
než všecken svět spolu podvrátíti. čti o tom straSlivé a užasnutí plné pro- 
roctví jeho, kteréž místo předmluvy stojí Torno II. Jen.'*) 

]nkf)ž pak Bůh zaCátek iiiiio^rdenství svého v navrácení evani^elium m« nir^du 

inil na náiodu Českém, tak v\ lik dával po (74) řádek ^audu u ho, aby í^*"*- 

, , ^, , 1 , - saudíj svých 

spravcdlivau zuřivost a pomsty na nas nevděčné Lechy napřed v)lcvati vřiiizačá 

počal, odkudž se i dále rozešly a rozcházejí rány jeho. A my ještě slepoty 

své neodložíme? jeStě bujnosti své nepřestaneme ? ještě jedni druhé seblco* 

vati se přičiníme? ještě zevnitřní a povrchní v ceremoniičkách záležející 

jednomyslností bez vnitřní pravdy Boha í sebe šáliti chtíti budeme? Smiluj nb. 



'^j O Václavu Stefanidesovi vit svrchu str. 64. juni^mann V, 1S45 uvidí od nčho 
sbírku modliteb t r. 1628. 

*") Před n. svazek sebraných Sfůsu Lutherových, vyd. v Jené r. 165S, vydavatel 

Arasdorf položil za předmluvou »Nai)omenuti, v\-strahu a připomenutí Luthcrovo*. 
'•Ermahnung, Warnuny und Erinnerung Luthrr- ^ počínající touto větou- i t die 
Undankbarkeit der Welt so úlierschwanylich gross und wird vun Tag zu Tag grosser, 
dasA, wo tiicht der Jútigstc Ta}^ drein kommen wird, wir sorgen, ja nicht sorgen, 
sofidem gewíssUch weissagen und warten mussen der grAulichen, schrecklichen Plage 
und Zorn Gottes, daniit cr sein Licht wiedcr zu sloh ziehc und die Finstemis ůber 
alles kommen lasse.< Dále podávají se myšlénky od Komenského uvedené. 
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se nad námi, Hospodine, a dej nám srdce, kteréž by se bálo Tebe v pravdě; 
abychom ležíc před Tebau v hanbč své, pokání činili v prachu a v popele 
a hledali tváře Tvé, dokudž se nalézti raůž. Amen, Amen. 

Dvadcátá }»ríčina jest, že {\>yý) po tak(>\t.'rn v Cechách sjednocení 
muži picdnrjš) a osvícenější vcHcc {Jihiý po/ot na to dávali, al)y takové 
jejich sjednoceni v dobrém si)ůsobu a bezpečiios.ti stálo ])i oto2, jestliže sc 
kdy oheň rozněcoval, to hned v jiskře tutlali a uhašovali A pf ijtíiininá 
příklad, klcrak léta U)!") ten oheň nejvíce hořeti začal, a to skrze \\iiáiii 
od pana |). M. Vikluin^ia Vrbenského (tchdáž děkana Německo Brodského 
potom v konsistoři asscssorai konfessí České na olázk> rozebrané s titulem 
takovým: „Konfessi Česká, pravá Augspurská/' kdež (prý) v dedikatoríi 
k slavným pinům napsat: »Jest oč péči mftí, aby ta konfeasf porušeni 
Škodného od téch, jichž se ona slavnau protcstací v předmluvé J. M. C 
patřící odřekla, nevzala. Nebo není neznámé, že takoví dávno toho potvr- 
dili, kterak i pod cizím stínem rádi oddechu hledají, ač sc potom zlým 
odméňují.« I mrzelo tu (prý) nčco nčkteré, jako i p. D. Borbonia lékaře, 
kterýž tu knihu skommcntoval, a k. Vrbenský tisknutým traktátem (hned 
brzo, v týmdni, ačkoli v Némecském Brodé byl) odpové (75) dél a tu quaestí, 
jestli konfessí Česká pravá AugSpurská, tak jadrně vysvétlil, mocně utvrdil 
a spevnil, že když někteří plaSej&í repliku diktovatí chtéH, sami mezi sebau 
oslábli a k maudrým radám utichlí, oheň pak sám uhasl, když žádný ne- 
přikládal, a konfessí naše milá Česká [)íodcc pravau a nczfalAovanau Augš- 
purskau až posavad zůstala a zťistávati bude na véky. Přední té věci ředrov- 
níci ( dí dále) byli ti maudři a slavní patrioté, p. J. O. hrabě Šlik a p. V. 
z Budova. 

Maudrých 1. Že maudři roztržkám vstříc vycházeli tutláním jiskr>, mandřť 

povaha oheň činili. Nebo tak radí niudřec. Sir. 'JS', 14 O kf!\ bv ty také, mi^^trc. maudry 
byl, a vidél-lis jiskru jakau, naj)luiul byi na ni a ji uhasil a nebyl roz- 
dmychaéem takovým, jakýmž jsi! Nebo ty různic ohen, o nemž sám pia.i-, 
že dávno ji/ uhasl, znsr křísíš! Ale vzbudit ješté Bůh nčjaké maudrc 
palriol>, ku-vi/. \ to naíilcdnau. 
Ohnénamr- Vyznává pak tuto mistr, iv uhne tuiio, kterýž tam v vlasti piápo- 

nosti naii jati byl začal, podnét udclal AI. Vrbenský nevčasným při otázkách nuidro- 
rouiIrtUiA, Nebo kdo z p. stavů anei) defensorů jemu tu «juacstí, jest-U konfessí 

mlaltkan' Česká pravá Aui^spurská, vysvčtiovati poručil? A k čemu sc to sméřovalo 
^SoeMm* než k roztržce? ZvláSť ta bauřlivá předmluva, proti spolusjednoceným po- 
Anfllpar dezření a nenávist v srdce lidská vtrušující. Nebo že se srovnávají ty ávi 
*"ích.''' konfessí spolu, již to stavové byli léta 1575 vyhlásili, a v majestátu také 
položeno bylo; proč M. Vrbenský disputací o to začínal? Šetříti pak, aby 
se proti učeni Božímu, summovně v konfessí České obsaženému, něco nového 
a scestného neuvodilo, byla páníi defensorů povinnost a nc někoho z kraj- 
ských kněží, kterýž by sám stranným jsa stranně také konfessí vykládal, 
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a kdež spoleťinau konfessi obé sjednocené strany za svau maji, on na jednu 
toliko stranu a smysl její vSecko táhl (76) Všetečnost to byla a druhé 
spolusjednocené strané křivda 7.řejniá. 

3. Co se véci samé tkne, Česká konfessi jak slauti mfiž Aug^purskau ? Rcstoait 
Vždyť ne v AugSpurku spisována jest, ale v Praze, ne od M. FUippa Mc- ^a^lnieut 
lanchtona, ale od D. Pavla Pressia, a psaná oríginaliter ne némecky, ale česká jsau 
česky, ne císaři Karlovi podaná, ale Maximílianovi, ne od kurfiřtíi a stavů ||*til*j«!ML 
říše, ale od stav&v království Českého, ne 1530, ale 1575 roku, ne v arti- 
kulích 21 jako AugSpuiská, ale v 25 obsažená: summau v pořádku věci, slov, 
frází jakožto naprosto jiné scriptum rozdílná. A předce bude jedno a též? Ni. 
O mudráci! Jcstližcť Augšpurk a Praha jsau jedno a též mésto, Melan- 
ton •■') a Pressius jedna a táž osoba, německý a český jazyk jeden a týž 
jazyky Karel a Maximilian jeden a týž císař, kurfiřtové a stavové říS[šJtf 
s stavy českými jeden a týž stav, jestliže rok 1530 a 1575 jsau jeden 
a týž rok, a jestliže 21 a 25 jsau jeden a týž počet: tedyť také Česká a 
Augšpurská konfessi jest jedna a táž knnfessí. Naprosto taková jest toto 
maudrnst. jako by někdo líci chtěl: i^^vant^elium MatauSovo jest p'-ávě 
Lukášovo. i'roč? protože jednu a tuž historii Kristova života, učení, smrti JC 
vypisuje? Co se lurdlf takovým mudrlanstvini ^iskář jest i není. Jest, pioto 
žf jedna a táž pravda Není. pn^tn^f ro5?dí!ní písaři, rozdílného času, roz- 
dílným pořádkem psali. A niá-liť ( < •>ká kouiessi pravau Au^špurskau slauti, 
protože se v věcech sro. rui.á, jednostejně snadné bude dovésti, že konfessi 
Česká jest pravá Bratrská, aii; nač bude to pletení, jediíič k dclání pletich? 
Ne tak D. Luter činil, kterýž, ač Bratrskau konfessi jako i Augšpurskau 
(když mu jedna i druhá byla na přečtení a opravení poslána) schválil, vSak 
neřekl: »Ty dvé konfessi jsau jedna konfessí<, ale nechal, aby Augšpurská 
byla Augšpurskau a Bratrská Bratrskau (77); nechrne tedy my také, aby 
Česká byla Českau. 

Druhé, sami vSickni stavové království Českého pod obojí odčítali viiohni sta- 
se toho léta 1575, aby konfessi jejich AugŠpurská byla. Nebo když císař JJJf^ll^^J 
Maximil[ia!i] tu v novč sepsanau konfessi od stavů sobě mčv oddanau po<«koji 
k uvážení ji podal jakož arcibiskupovi a strané pod jednau, tak i dolejSl ^Jj^^ 
konsistoři a stranč staré pod obojí, a tito v odpisu svém J. M. C, aby ii«aiiMi 
tomu novému a hostinskému učení průchodu dávati ncráčíl, Žádali, tento ^"''f 

pursKA bym. 

čtvcr důvod (formální slova z jejich supplikací vzatá položíme) kladauce. 

»1. Ze to vyznání na konfessi Augšpurskau bez výminky se vztahuje. 
Kterážto (prý) konfessi, poněvadž z většf strany učeni katolickému a strany 
naši pod oboji starobylému a pravému odporná jest, ne bez hodných a 
služných příčin od slavné a sv. paměti císaře Karla V. J. IVt. a kato- 



V tisku čteme tu »Mclanton., snad jen chybou tiskovou, neboť jinak Komenský' 
pihe obyčejně Mclinchton 'jako svrchu o několik f;'ulek výše). Jinak jsou oba způsoby 
psaní stejné oprávněny, neboť od roku 1531, snad pro lepií výslovnost, sám se psával 
Melanthon. Hyni včtšinou píšeme opčt Meianchton. 
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MB. licských stavů hned tchdáž na počátku, jako i potom, za scestnau a blud- 
ZaamMeJle nau jest uznána. Z kteréžto také Au|^špurské konfessí jaká svornost, láska, 
P^^*'j ^ néineckých zemích pošla, toho skutkové zjevní jsau :c. Pro 
kteraužto véc V. C. M. té konfessí tem, kti iíž sau ji do tohoto království 
předeí^le uvésti chtěli a za ni V. C M. žádali, spravedlivě jest dopustit! 
neráčila. 

2. Ze se tím v\ znáním schvaluje konfessí a náboženství Brati í sekt v 
pikhartské, kteříž .se v n< iii /a dobré přátely a pravé křesťany vyhlašuj: :ť. 
A netoliko dotčeným \ \ vnúním .schvaluje se ta dvoje Augšpursl á a pik- 
hartská knntessí, a!r ti-nu r z vět?>í strany v jednostejných a:nkulích a 
v jcdnu.stejnéni sni\slu ti'/. vyznání z nich jest sebráno a sepsáno, jakž se 
múze z přečtenýcli tých/ konkssí patrně iioznati a najiti. 

3 '/.(• jnicnovan\ in \ > znáním v\'meřuje se nový spůsob a řád sektář- 
skv p<h11(' (ibyčeje AuLjšpurské a pikhartské (78) konfessí, t. aby mládenci 
k auiadii kni /skčnui skrze vzkládání rukau od osob do konsistořc zvole- 
ných potvrzován! l)\Ii .H". 

4 Ý.r se tím vyznáním schvahije a [iropanšti ženění kni žské proti 
právu iluchovnimu a řádu země tělo .h .h. Datum v Praze v ^botu po sv. 
Trojici léta 1575.* Podpis pii tom takový: 

>Vaší ( ■ M věrní poddaní kaplané, admin. a farářové konsistoře 
arcibiskupství Pražského pod obojí. 

Tuto supphkací majíc sobě od J. M. C. zase na uvážení propůjčenau, 
stav<»vé pod oboji sepsali průvod dostatečný, kterak vyznání virv ji jich ve 
všech artikulích pořád ne z Augšpurské aneb nějaké cizí konfessí vzato 
je.st, ale z knih M. Jana z Husince a starých obecných sněmů všech stavů 
českých pod obojí. A jdauce k J. M. C. osobně, týž [>růvod s omluvau §e- 
trnau (jodali oznamujíc, že od těch siniplikantů nepravě a omylně bez 
pra\(lv, na zošklivení toliko tím nařknuti jsau, jakf» by učení nové, 
CIZÍ a ho.stinskc do země uvésti chtěli. Čemuž J, M. žt lépeji z prínodu 
toho, j^hož tu podávají, milo.stivě vyrozuměti a t«> vynajiti ráčí, že nic no- 
vého nevymýšlejí a J. M nepřcdnášejí, než toliko co prvé již dávno t>d 
předku jich (liííve než kd> konfessí Augšpurská .se začala aneb jmenována 
byla, nýbrž v potomních časích z toho jich vyznáni viry vzata jest) při 
náboženství v Cechách tak sc zachovávalo ?c. 

m Tak, hle, maudíí pu dkuvé lujtli\c se o to ujímali, aby v\ znání víry 

jejich nezdálo se a jiucncnán(» nebylo cizí, odjinud piincienc! Protož v sup- 
plikací k J. M. císaři Ma.vim[ilianoviJ |,_kteráž před konfessí stojí) zjevně se 
osvědčují, že podávají vyznání víry své, pravé křesťanské, starodávní pod 
obojí, kteráž od samého Syna Božího, Pána a Spasitele našeho J. Krista, 
svůj začátek vzala a skrze apoštoly sv. po svétč (79) hlásána byla, až i do 

■"i Viz Gindciy, Geschichte der BdhiQ. Bruder It, 168, dle rukop. Muaea král. 

(":. 2 i t 10, íol. lUá— 110. 
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království Českého před několika sty léty piišla, a tu potom skrse M. Jana 
z Husince svaté paměti (rozumčj po podešlém jí od Antikrista zatemnění) 
kázáním a učením slova Božího obnovena, až také odtud i do okolních 
zemí se dostala a rozhlásila a potomně v sv. říši při obecném sněmu 
v městě Augšpurce (léta 1530) v jistých artikulích sepsána K. Neví-liž pak 
o všech těchto věcech M. Martinius? Či všechněm pánům stavům pod 
obojí království Českého o konfessí své, Se jejich vlastní jest, vysvědčujícím, 
prcdce za klam dávati bude? Jiné zajisté jest schvalovat! Augšpurskau 
konfessí a k témuž učení, kteréž tam obsaženo jest, hlásiti se (což t my 
činíme, jako i předkové našij a jin|éj plésti to v jedno a říkati: Česká kon- 
íessi jest právě Au^íšpurská konfessí. 

Třetí, mysliti jest i na to, abychom takovým mluvcníní nevyvedli se Na čuké 
netoliko z jednom) sinosti u víře, kterauž obmýšleli milí předkové, ale také J*e8tá»at"*ii 
7. svobod na náboženství přepracnč od předkíiv dobytých. Maji evanjfe- vjia*$« 
licské nčmrcské církve svau vlastní konfessí, mají svau Francké, mají 
Švejcarské, mají Nydrlandské, mají i Polské 'kli ianž siAjé sepsali po uči- Jasi jiným 



něném porovnání 1570 Icta máme i my Cechové. Nevidíme pak, aby 
kteří tak lehce tau vécí zacházeli, aby se vír> a \\/iiáiií iiár<K!ii svého 
odčítali a na cizí se potahovali ; a nám se bude taková [n i našich vlast- 
ních včcech nestálost líbiti.' My sami se na cizí véci, své opustíc, bndcmc 
nutkali.' A to pro jaký cíl- leč abychom z sebe přede vším světem vrtochy 
dělali.- aneb také mohauc v peskuji a svornosti stáli roztržky sobě začínali.' 
Vi se, Že Augšpurská konfessí víc než jcdnau proměněna jest, a o to 
jaká hádání, jaké roztržky, tak že mnozí nevědí, která pravá. Naše Česká zménéná 
v tom chvála Pánu Bohu šťastnější jest ; k témuž textu hlásíme se vSickni. 
Máme tedy svau věc jistší, leč nás to mrzí, (80) a nedorozumění sobě 
z úmysla začfnatí budeme ? K tomu, Českau svau konfessí máme od slav* čmimu í««h 
ných císařů a králů sobě potvrzcnau, od Maximiliana královským slovem ehr«rod^d- 
a assekurací^ od Rudolfa majestátem, od Matyáše, Ferdinanda, Fridricha tařO a kráiA 
reversem a přísahau. Augšpurská pak nerct-li království Českému potvrzena, 'JUJ*, 
ale ani v něm přijata není. Neb ač léta 1571 při sněmu (8. Maii) od Augipuriii* 
některých J. M. C- Maximilianovi podána byla, není však přijata, ovšem 
st\'rzena,"') jakž t málo výš z supplikací konsistoře dolejší připomenuto (t. na 
str. 77, řád. 20. 21. 22.). Protož císař Rudolf [>. Fridrichovi Langovi (\<A\ y 
V příčině desátků faráře Borccského, k. Daniele Toppelhana, proti císařské 
\'<'povědi .supplikací podal) v spisu odpověd dávaje těch slov doložil: >Dem- 
nach wir aber aus gemelten deinem g^cnbericht so viel befinden, dass 
dieser Contract, weil er wegen eines Cappelans Augsburtfischer Confession, 
(iií- in Hlt St r Krou Bohťioih lauí dcs inifí^crichtctcn lUlií^ionsveríra^^ niclit 
atigawmmen nocli statí /uit, ist aufgcrichtct worden K. Poněvadž (prý) jest 

Viz svrchu pozn. 26. 

Viz při Martiniových Důvodech pozn. lOS. 
') Herrnhutský rukopis A. Ur. XII, iol. 87. Gindeiy, Gesch. der Bóhm. 
Brúdčr, II, 6o. 
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činiti o knčze Augšpurské konfessf, kteráž v kifrwii naU České podié sta' 
léluf o tutóošenstvi parcvnéni přijata neni a mista nemá ic. Dat. v Praze, 
31. srpna 1602.* 

Pročvmaie- 4. Že pak v majestáté o konfessí České pulazcnu jcsi, žc ji ncktcri 

konfwsi^e- Augšpurskau jmenují, to nic té pletiše nenapomáhá. Nebo to aby tam po- 
itam •ihtoTi loženo bylo, žádali stavové pod obojí poiitickau opatrnosti: předně, pro 
•luwjmeBu sausedy Némce, aby se nez<fóti nové néjaké, od evangeKcského, v řfSi zná- 
II, «oi«i«M. mého učení rozdílné míti ; druhé, aby k relii^ionsfridu říše, ponévadž se za 
přední aud říSe pokládají, náleželi, což níže potom v témž majestátu vý- 
slovně položeno; třetí, učinili to pro příchránční a k společnosti svobod 
přivzetf técht kteříž by Augšpurskau konfessí za svau majíce, k České spo- 
leční také se hlásili, (81) poněvadž se jim pod titulem nepřijaté AugSpurské 
konfessí příkoří činiti chtěla, jakž teď připomenuto. Jakož tedy prvé (léta 
1575) v předmluvě na obecní konfessí Ceskau Bratrská konfessí zejména 
byla položena a přichráněna,"*^) tak se tuto (v majestátu léta 1609} stavfim 
vidělo Augšpurskau přichránitt pro společnau vSech svédomf svobodu. A má 
nyní tato pod ochranau přivzatá onyno dvě utlačiti - O všetečný ČlovéČe, 
kterýž se o to pokaiiší^ ! Naposledy míiž se to podlé pravdy říci, žc učení 
k<»nťcssí Augšpui^kc a rcskř v podstatě jedno a též jest, avšak zdaž sama 
ni. ta frazis, že jí někteří Augspurskau jmenuji, neukazuje, že toho mluvení 
stavové sjednocení nepotvr/.ují, než piipomínají toliko, že ho nřkteří užívají. 
Co tedy» již se to všechněm bezděk strkati začne? jakým právem a od 
koho.- Dva niisin věci všech '^jjolcčné mistrov.iti a f>o v^ecli --tavích krá- 
lovství Čcskéiio opravovat! kde moc vzali.' Ještokd\b\ se rin nských knéží 
zeptal M. Samuel, mají-li oni Ceskau konfessí za svau Au^špurskau? od- 
piixedí mu. 

KoiilM«i 5. Aby pak nebylo neznámé, jak se Au^špurskau konfessí íancb ra- 

m^to^^Augi ^"^j' ' i< i ni jménem své í*l<)ss\ ) dávno již do Cech uvésti nřkteií po- 
pHr«lié(ht*- kaušel), připomene se /. akt snetnii 1575 to, což za[)sánn nalézáme. Jme- 
n -vitě, že kdvž se již b\ li na tom srovnali a sjednottli všickni stav. vé pod 

prijit! ne ' • J ■ ■> ' 

Chtěli) »e- ejbojí, abv při J. M C. Maximllianovi o svobodu v náboženství a kuii- 



si.stoí- sjíuU cné jednali, chtěli někteří prr>šfě na to vésti, ab) Augšpurská 
konfessí byla přijata, a na ni .ib\- vmIx m.iii>.látu zadali; ale tomu od včt- 
šího dílu napro-sto odpíráno jednau i [iudi uhé (í. j. 29. března a 4. dubna}.'") 
NB. A bylo voláno: *Co iidtn do vcnur.ki' viry} Mátne svau starší! Z tich sc 
itáhozcnstvi pod oboji do Aé ió'2) mec dostalo, proč nemáme svého siMro^néko 



*') o vťcí tétu nic bližšího není známo. 

" ) Vi/ Úv.kI. 

Hlavním iirimenem jednáni snčmu / r. l.">75 o konťe.ssi (^cskč jest rukopis 
Mu-sea král. Čcsk. 2. G. lu. - Dni svrchu uvedené, 29, březen a 4. duben, niktoak 
nemohou býti správné, neboť 25. bfezna snčm odročen ke dní 2. kvétna. Boje o při- 
jetí vyznání Augsburski ho í.ki»n<:ily .^e spíše již 16. března, dne 17. března pak zvolena 
komtni.sse níže uvedená, jež. by konfessí sestavila; srovn. též Gindeiyho Gcschichte 
der Bohra. BrúUer, II, ll»^ — 137. 
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hájit i} Byl zajisté veliký díl tu Husitu jcStč (zvláSté města), avšak obnovy 
a nápravy žádostivých, druhý dil byl l Jcdnuty Bratrské, až i nemálo tčch, 
kteříž smyslu církví Falckých při večeři Pánč následovali, díl také k Aug$- 
purské konfessí se hlásajících, a mezi témi pan Bohuslav Felix z Lobkovic 
a z HasenŠtejna, direktor jednání toho. I žádali, aby aspoň táž jejich 
Augšpurská konfessí přečtena a přeslechnuta byla, což na opStovanau 
nékolikrát téhož p. direktora žádost povoleno 4. Apríl/') Ale aby přijata 
byla, není obdržáno, než svoleno, aby jiní artikulové společné víry sepsáni 
byli, a ti aby slauli konfessí Česká. Protož aby k spisováni toho voleným 
osobám (z každého sta\u šest) odvedeno bylo, cokoli kdo k náboženství 
přináležejícího má. I odvedeny jsau od mistru Pražských knihy M. Jana 
Husa a všelijaká sněmovní usauzení starých Cechů o náboženství, též kon- 
fessí Bratrská od pánů z Jednoty ; ale že nastávala velikanoc, rozpuštěn 
byl sněm, v^ak aby se k 2. dni máje zase všickni sjeli. A odjíždějíce páni 
volenci ítak jmenovali ty zvolenf* pány k spisování konfessí^ poručili D. 
Pressiovi Uciidáž v nové ku pi MÚ-ssoi ství akademie Pražské z Lipska povola- 
\\(-\\\\\ spisování těch artikuhí, kterýž tak učinil a všecko zhotovil, tak že 
páiiuni \olťiHam. když se do Prahy vrátili, nohyk) potřebí než [jřehlédati 
a ccnsuru konati; jakož konali, a po picčicai každi-ho artikule Imed také 
čtli, jak o tom AuL;špiii'sk;i a jak Bratrská konfessí mhu í, aliy hamiunia byla. 

Z čeho/ patrné, žc ( '{'sk;i knnícssí není Au^^špurská, ak' vlastně a právě 
Ccská, vyznáni víry niilýcl: našich picdku vžd>ck\ téměř od počátku '•B. 
o pravdu Kri.stovu s i\aUknstem bojujících v sobč obsahující, k tomu se- 
psaná, aby všechnéch pod obojí Cechu sj)olečné pravidlo byla. Protož 
také (83) tak veřejnými terminy sepsána, ab> prostoté křesťanské a svor* 
nosti společné raději slaužila nežli subtilnostem a hádkám, jakž při VII. 
příčiné připomenuto, kterak to i sami Wíttemberžtí theologové schválili. 

Bez vit tedy potřeby a naprosto bcs rosumu nováčci mudruji, žc koti- ^^^^ 
fcssi česká Anj^špiirská jest ; Ješto kdyby utiioimici národu, svého /y // a jemu '"^ J*"*"^ 
té cti, kteréž jemu Pán Bůh popirál, přáli, na opak by mluviti mčti, že Augš- "'Augsp" 
purská konfessí jest pravá Česká konfessí. A mčli by toho mluvení základ nnutttwlii. 
pravdu samu, k svédectví pak všechny stavy království Českého, kteříž 
v supplíkací své k císaři Maxirailianovi (jakž připomenuto) zjevné to vy< 
znávají, že se náboženství naše pod obojí z Čech do okolních zemí roz* 
hlásilo a v Aug.špurcc v jistých artikulích J. M. C Karlovi podáno 
bylo K,®*) jakž sám Martinius alleguje v příčině I\. a ovSem slavné alle- 
*íoval v spisu svém latinském 'De reformatione Hussitica«, v Amstrdamč 
l. 1624 vydaném, o Aug.špurské konfessí dokonce mlče. 

Zavírá příčinu tuto M. Martinius nahkáním, že v exilium jisker různic 
Žádný nehasí, alebrž rozkřesuje a rozdmychuje kdo můž, a to (prý) vydá 
váním písniček, veršíčků, traktátů, knih proti svčtlému slovu Božímu a obecní 



Totu předčítání konlessí Aur^sburskč konalo se cinc 16. března. 
**) T\'rzení toto asi sotva bylo hy Ue historicky dokázati. 
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konfessí, čímž se srdce pobožná kormautf, ostatkové tčch v pravé lásce 
nékdy sjednocených proti sobě pozdvihují, jitří, v nové sm>sly ubíhají, 
láska stydne a na místo bratrství nepřátelství vstupuje. 

Odp. Nevíme tuto. co ííci, ke lakó ponaiikajic iiin jako 011 za\iin 
O dy otirizáni byli ii, kttřiž lid Jyoži nepokoji, (ial. 2, I?."'') Co pak tu 

0 vydávání spisů proti zjevnému Božiinu slovu a společné konfessí při- 
pomíná, (84) nevíme, co míní, pončvadž nic nejmenuje. Mínf-líf naše ně- 
které v cxiiium pro potéšeni, poučení, napomenutí pobožných srdcí vydané 
knížky, o tom [tromluvíme při XXX. pHČiné, poněvadž tam nékterých 
zejména dotýká. 

X.\f. 

V 21. příčiné toto vede M. Samuel, že jsauce my v\hnaiici či ;tí 
v.šickni zároveň povodní hnévu Božího pro hříchy své zachváceni a do ^oiy 
kázné Nejvyí;šílio uvedeni, měli bychom jedním srdcem, jednau duši a myslí 

1 v té vichřici osiavovati jméno kralujícího na véky a dávati jedni druhým 
posilu k trpělivosti a naději k očekávání zjeveni slávy velikého Boha a 
přiáti k vysvohozfní Krista jeho. 

MartiniHs O(lj) Tak jest, tak v pravdě mčlo by to býti. Ale odpusťte nám, 

^jinÍk"ítol.* Samueli, ať k vám promluvíme slovy apoštolskými: *Ty znáí ťit/i 

a nerosecmk dš, ro s/u.H m b nesluší, naučen jsa z sákottař K. l kterak ž tedy 
jiného uče sám sebe ueueiir vyhlašuje, že nemá trhána bvti ctrkm Bozi, trháš 
jiř* Řím 2, 18.'") Nebo kdo těmito roztržkami vinen f Sv. Pavel chlubným 
těm svým a tvárné nábožným židům řekl: *Pro tós fmenn Hf>ií 7- porau- 
hání jest mezi pohany '■ Rím 2, 24. A o vás, k. Sam ., množství lidí, urozených 
i nenrozených, pudubné mUivt, že pro vás pohanění snáší jméno ccské mezi 
KsfsrnMii náiudy. Ntbo cokoli v e.xilium různic stropeno jest, v.^udy vy díl máte. a 

RKpomfRt a přední, jako vůdce jiných. Přiznala sc k tuniu \ la<iní vaše nika, do 
nesvornoiti " 

trpi. \\ ittemberka M. BubiuvinusuM tak píšící: >(2uicquid lurbarum Pirnae, Dres- 
dae, breibcrj^ae, hoc totum a nobis. Sed oportet nos csse animosiorcs. 
Valeant, abeant in malam crucem omneš Piccarditae, Calviniani, Sa (85/ 
cramentaríi K. Tu ingemina*. To jest: * Cokoli bouřek jest v Firnč^ v DráSdih 
necky" v Frejberee, to všecko ode mne jest Ale musime čýti udeUní. Co nám 
fio nickř Nech jdau $ta Ubenici vHckm pikkarté, Kahimstí^ wkmmetUáH'^., 
Ty sc se mnau srovnej." 

Ale to-liž jest, k. Samueli, v Škole káznč Nejvyššího svorné stáň, 
to-lt vespolek se potéSovati, to-li jméno kralujícího na véky osiavovati r 
O ústa s srdcem a činy se nesrovnávající, vždycky o svornosti mluvící a 
vždycky ji předce všelijakými obmysly podrývající! Nebo kdo to medle, na 
porovnáni české třikrát v konsistoři závazek učiniv, vSak je ruší, jedné 
toliko (své) strany vzdělání, druhé potlačeni úsilně obmýšleje, konfessí Českau 

' ') Nesi>rávnc uvcmIcho; má býti: K|'i>t. sv. I'avla kc Cial. 5. 12. 
■"j L^rčitčji: \i\ňiA. l'avla k Řím. 2, IS. 2\. 
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zastínili a mteto nf jínau uvéstí vždycky se pokauSeje? kdo knih konsisto- 
ríánďcých titul I. 1631 přejinačoval a věci neobyčejné, nikdy od stavů pod 
obojí nepřijaté, všraubovatí a tím netoliko sjednocenau stranu, ale i všecko 
■sjednocení podvrátili, nýbrž i sám majestát z jeho mínění vyvésti a tak 
všecko všudy v spletení a nebezpečenství uvésti se pokaiií^el? Kdo posavad 
brausiti a proti spoliibratřím, kde co můž, k zkáze jich vyhledávati nepíc- 
stávár Myt v tom čisté svědomí máme, a dají nám toho svčdectví všickni Od Bratři 
nás povědomí lidé i sama pravda, že ^nie ani o k. Samuelovi, ani o kom *J''dj„j''lfé- 
jiném 7. milých spolukrajanú a bratří posavad nic pntu|)iu'hi> nepsali, tnAem mil. 
k zlehčení jejich bnď učení neb rádu nic před sebe nebrali ani na lu ue- 
po[n> ^IiIi a tak k nt (nátriství a ru/,nu:ím fifíčiny žádné nepodali. Ale kdo 
tťnjesl, je-tu ani osubáíu ani učení ani iáilu spolu sjednoei-ných neodpauští 
a v exilium bauřky a různice začíná.- i'o vrchu jest i sám sr niczi svými 
tím pochlaubá — ale nech délá, čeho nechati nemůž ; ne (86) vniných potě- 
šeni toto bude, že pán zná přemyšlován( maudrých, žc jsau marná, a způ- 
sobiti umí, ab}- chytráci v svých vlastních chytrostech jako v sítkách zvázli. 
A mezilfin také v biblí napsáno zCkstanfel, což napsáno jest, aby pobožní 
sauditi mohli, kde se to plní neb neplní : • Vstdhl (prý) ruce své na ty, ktcřiů 
s ním pokoj měli, a sruSil smlouvu sxHut; libijU neů máslo byla ústa jeho, 
ale v srdci boj, mikíejH nad olej řieíi jeho^ avšak byly jako mečové^. My pak 
tčšiti se budeme tím, což zatím stojí: •Uvrz na Hospodina břimž svt\aonf 
opatrovati t? bude, anič dopustí, abf na viky pohnut byl spravedlivý. Žal> 

Áí, 22. ") 

XXII. 

Obzvláštním (prý) Božím řízením v nejvčtším počtu čeští exulanti do 
Pirna se dostávše, ústy i pérem se [)řihlási!i k Au^.špnivské koniVssí, a když 
pán země povolení dal, místo vylcá/.al, způsob (podlé chvaliti l)ných obyčejii 
církví svých) předepsal kti pokojnému \ exilmni i'ánii Bohu slaužení, při- 
jali to všickni rádi a s ninohýnu slzami a ohiovali těm spasitedlným včcem 
rádi, již na (.>smý rok spf)lečnč se i>řed oblu t j l)<>/.i stavějíce, rukau i očí 
i srdcí k němu pozdvihujíce, zápaly modlitcij skrau.sených nebeskému 
svému Otci obélujíce, jednémi rty na če.st jemu prozpěvujíce, všickni po- 
kojné slova jeho s. poslauchajíce, je přijímajíce a zachovávajíce, svátosti 
křtu sv. sobě vážíce a jinak vSech řádů dobrých ostříhajíce. Ale (prýj když 
k svátosti velebné stolu večeře poslední Pána našeho J. K. přistu- 
povat! a podlé vlastního, svétlého a neměnitedlného jeho ustanovení pod 
spfisobeill chleba a vína pravého téla a pravé krve vedlé slov smyslu tč 
Obecné jedinké konfeoeí naéí (87) požívatí máme, tu se (prý) zastavujeme, 
dčsíme, trháme, zpauzfme, vymlauváme a jako na ríizno běžíme; ješto prý 
jestli v nás srdce k předkům šetrné, mSli bychom pozor dáti, co v spo- 
lečné konfessí naší doloženo jest, žc ta svátost k zachování jednoty téla 



") Určítčjí: Žalm 55, 21—23. 
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Kristova, jenž jest církev, skrze srdečné milování jednčch druhých x usta- 
novena jest. 

Odp. 1. BrániU-li sme my kdy posluchačům svým čt nebránili v Pinii 
k stolu Páné choditi, v odpovědi k následující XXIII. pfíčinč poví se. 
p«- 2. To však rádi slySfme, £e k. Samuel na tomto místé posluchačům 
siuchacům naSim (proti nímž se potom tak rozhorlil, že jich trpčti nemohl) takové 
Mi. svědectví dává, že obcovali službám Božím tam konaným zároveň sjitjýaii 



rádi, společně se před Boží obličej stavějíce, modlitbami a zpévy svatými 
Pána Boha chváHce, pokojně slova Božího poslauchajíce, je přijímajíce a 

zachovávajíce, sammau řádů nařizených ostříhajíce 2C. Dobré toto jest své* 
dectví : náme zac jakož Pána Boha chváliti, kterýž nás i s posluchači na- 
šimi duchem svým řídí a k životu pokojnému a pobožnému vede, tak 
i knčzi Sam. dékovati, že pravdě svědectví dává. Ale jaké oni naproti tomu 
k Sam a jeho pastýřské prozřetedlností a tichosti svědectví dávatt budau. 
na to sti t;iké počkati musí, 

O necliozeni 3. Ale stěžuje sobč do nich, že nechtěli k stolu večeře Páné u nčho 

toliko u ně choditi. 
ko k stolil 

II. Odp. A kdo;^ tím vinen.- Ut amcris, amabilis esto; a zdaž sami naši' 



v^nk i 7 vašeho rádu nin(>;::í volili k némecským knčžím choditi, a snad 
posavad, než-li k němu. ( íin sol)ě nedovt ru vzdčkal a vzdělává, nech se tam 
na to ptá, nám inquisicí aneb kommissí o tu \ ěc m ni svěřena: toliko tohoto 
k saudii v.í( chněm podáváme, dobic-li k-. S|amuell dvlii, /.v kiesťany ty, 
kteréž sám \e vsrm jiném chválí, toliko luu iSKjto samo, že u něho ne- 
kommunikují, haní, tupí, v ošklivost sám béít i jiným uvodí- nebo inaji-lii" 
oni toho své příčiny a jinak se pokojně a pobožně chovají, bez dt láni 
bauřky a rozbroje, proč se on na svědomí lidská nutkati raá? Nc tak činil 
mistr náš Kristus, ale říkal: ^Ckce-li kdo jiti sa mnou*. Mat. 16. Mar. S. 
Luk. 9. ic ") 

Brnu An my zde v Lešně mezi sebau v exiliuui také některé krajany 

vLtiaitaké máme druhého řádu, kteříž s námi k stolu Páné nechodí, než jinam, a 

posluchače ' j > 

druhého H- někteří ani na kázaní ; dají však nám to svědectví přede vším světem, Že 
•vokoliitvi' ^^'^"^ * ^^^^ posavad žádným slovem pro to od společnosti se různění 
aoMi M«k*- zkormaucen není, proto že s nimi o to žádný sváru nezačíná, jsau milí 
spolukrajané a bratří a účastníci utrpení Kristových. Nebo smýSlíme-lif o sobé 
vespolek my podlé jedné a též konfessí sjednocení, že jedna víra jest, 
jeden křest, jeden Bůh, buď že nás kteří užívají, neb tam věříme, že 
Kristoví jsau, kterýž se tím netrhá, že my se ceremoniemi dělíme; trpfme-li< 
"pmtě "ía* P*^^ sjednocení u víře stalé, proč i vy nemáte trpěti? A poněvadž 

hlavu če- naši posluchači, jako i vaši, proto z vlasti vyšli, aby sobě nad svědomím 



Ím'?!*' P^"°^*t» nedali. v>' kdo jste, že sobě zase dominium nad svědomím cizích 
posluchačů osobovali chcete? 



"j »Chce-li kdo za mnou i»řijíti, zapřiž sebe sám. a vezmi křiž svůj a následuji 
nine.« Evang. sv. Mat. 16, 24; Marka S, 34; Luk. 9. 2X 
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Zdá sc pak naprosto, ie ten dobrý muž M. Sam[uelJ na tom kra- 
janů jednomyslnost zakládá, aby všickni společné jeho za hlavu poznávali, 

k nému .samému a za ním se vinutí; nebo to všemi obyčeji pronáší. Nej- 
prve zajisté uslyšev léta 1627 o vypovídání z vlasti panstva a lidu mést- 
skčho, byv tehdáž v Nydrlandu, začal se staratí. aby pod pány Ótády 
místo vykázáno bylo, kamž by se v.šickni Čechové retovati a shromažďovati 
mohli : protož sepsav motivy rozsílal je, i sám ku pomezím vlasti sc při- 
blížil, nanilauvajc všechny, že nikdež v svétť^ byt sobt^ zvoliti bezpcíriěji 
není CechCmijako tam,n\iirž že ani jinde býti ncmůžfmr m ž v Nydrlandu 1X9 . 
hanéje všecky krajiny rí.še (ani kurtirsta Sasv-kcho /eiiií m v\ mínil) i Polslvo 
i L'hry i Anglii x. Ale když mu to jiti nfchtrl<». ab\ .Mujžísem byl, nýlírž 
osazu\ali se z Čech v\.slí na vétším díle v Punč, kdož J. M. K pro ná- 
božensivi ustupujícím místo vykázal, on aby nezmeškal, nechaje N>diiandu 
jednal sobě hned spěšné tu farářstvf, až i zjednal, a vlastního svého otce za 
kaplana sobě vzav jiným všechněm vSechno (an množství jiných služebníků 
Božích před rukama bylo, hodných muiA) předchvátit, a tak se jediným tím 
fádně zřízeným českého lidu v exilium pastýřem udčlal a za ného sc vydává. 
Tu když mu vSickni do saku nechtčli a nechtf (a kdoť nevédí, co se délá ?), 
křičí na roztržky, roty» sekty, jichž sám prvni pftvod jest. Nebo jakáť jest 
jednomyslnost jeho? jaký řád? Má tam nemálo služebníků Božích svého řádu 
i starců počestných, avšak Žádného ani na kazatedloici, ani k oltáři nepauStí, 
aniž komu v domé kde kázati, napomínán^ povinnost jakau konatí dopauStí. 
Tak všichni v mlčení býti musejí, aby jeho samého znéla. Ale jest-liž to po 
apošttjlsku: Apoštol dí: Miizcíc všichni jedm pc druhých prorokovati, aby sc 
viickni učili a viickni potiiovali* . i, Kor. 

A takť sc z milosti Boží u nás, kdekoli v exilium svém rozptýleni sme, 
děje, až i to, že knčžf řádu administrátorova mezi námi exulující k našim 
kazatedlnicím právo mají. a poslaucháme jich, jako i oni nás, abychom spolu 
se, jedni po druhých, jak řád apoštolský káže, učili a potéšovali. Pamatujeme 
zajisté na sjednocení jakož v vlasti stalé, tak i tuto, když nás Pán Bůh jedním 
a týmž křížem spojil a jako v nčjaké společné jho k slávě své a poctivosti naší 
v den Kristů spfáhl. 

5. Naposledy mlčeti nám nc^lu^í k tem slovům, kdeŽ k. (9C)) Samuel m nartinius 

o večeři Pánč mluvé dí, že pod spúsobem chleba a vína pravého tčla 

a pravé krve vedlé slov smyslu (NB) té obecné jedinké konfessi naší po- neavaiigeii<> 

živati máme. Nebo tu 'i ct sr nestydí toho, čeho není, mluviti. Praví, žc '''* 

. . * , do nl • i nl 

podlé slov sm\ slil té obecné jedinké knnfrssí naší ;c. Ale ptáme se, kde ta vfmúk. 

jedmká obecní kuntcssí nase tak mluví: Že pod spúsobem chleba jest télo 

Páné a jjod spúsobem vína krev Páně? Nikdež' Auí:jšpiirská ptvp.í to má 

v nějneckém exempláři, v latinském ntiiui ani ta první. thcolo;^rň 

saských Reíchsaugapfel.) Jest zajisté ten spůsob mluvení z papežstva 



'*) Spi» uvedený, vydaný od theol<%u Lipských r. 1628 s názvem: Nothwendige 
Verteidigong des H. Rdm. Rdchs, Kurfarsten ond St&nde Augapfels, n&mlich der wahren, 
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pozůstávající, kterýmž se o té svátosti smysl vyslovuje, totiž Že by po po- 
svčcení živlové (chléb a vino) mizeli, a toliko podoba neb tvárnost neb 
spůsob chleba a vína v očích zůstávala. Ale poněvadž tak žádná obnovená 
církev nesmýftií, nýbrž všechny s apoStoIecn i po posvěcení chléb chlebem 

a víno vínem (v přirozeném svém bytu) vyznávají, I. Koř. 10, v. 16. a 11., 
25.26.37.: tau přičinau Filipp Melanchť >n v druhé německé edicí (konřessi 

Au^špur.ské) to slovo „unter der gestait" pod spúsobem, opustil, jako 

i otcové naši, když konťcs.sí Ccskau, tu jedinkau společní, spisovali, společným 
také svíjlením to vypustili, ačkoli při tom netoliko theoloj^ové a páni z strany 
konfessí Aucjí^purské, ale i mistři Pražští z strany husitské byli. Tento pak 
zase to proti vědomí a svédomí křísí Nebo zdali m ví, že to papismus jest 
A (O proti V-^ak to sám vyznává při XXVIII. příčmé, odrhaje těm, kteříž v Nvdrl.mdu 
Habi nianovy mf»dlitby vytiskli, že tam papismu zanechali. Jaký to ziiiotaný 
smysl, sáni s si hau nesrovnávající! Na:íe jedinká společní konfe-^si nic nám 
jiného líckáze u tom drahém tajemství večeře Pánc vyznávali, než to, že 
chlčh v tcz Ví ( (^i) či h jťst pravě tclo A". P. a vino v kalichu pravá knv 
Pána našeho J. K , U ž žt přijunaiue duchovné a podstatní 7'érau i íakě 
ústy v svátosti //. posvátné/ íHo a krev Páni. Při tom my stojíme ne- 
pohnutě, kdo nestojí, ale sobě jiné smysly a jiná mluvení začíná, toho za 
vrtocha a nestálé motovidlo majíce. 

XXIII. 

V přfdně 23. mnoho v&cf vede mistr, jichž summa hned napřed stojí 
v těch slovfch: »A že saml představení lidu v té Jednotě bráni posiuchačftm 
svým Choditl ku posluhováni neb požívání svátosti té velebné do církví 
evangelicských, velice a znamenitě zle Činí. Nebo (prý) tím svědomí jejich 
k otrocké službě vížf, svobody křesťanské je zbavují, zlé domnění v srdce 
jejich o přisluhování církví evangelicských vtruSují a k tomu je, jako by 
mimo jejich Jednotu nikdež jinde řádných služebností sv. nebylo, navozují*. 

KniM JMI- Odp. Všecko to povětrná slova. Neboť prvé slušelo thesin (že bráníme 

bram^r po církví evangelicských k užívání služebností choditi) provésti a teprva ta 

siuchačům coroUaría vyvodití. Jiná zajisté věc jest něčeho brániti a jiná k něčemu 

MsTiu I>c2pečnějšímu raditi. ") Dokudť obzvláštní řád držíme a jej za řád máme, 

leKků uii- dotud nám nesluší posluchačů jako stáda rozpau.^těti, aby každá ovečka 

••"^ běžela, kam chce, než držeti je v řádu. Řádu pak jedna částka jest, aby 
sc ovce držely pastýřů těch, kterýmž svědomí a duše své svěřili, a zase 

rcinen, unj^eandertcn ,\n^sh. ( ontcssion und ilc- anf dicselhe yrrirbti-ť n Kcli^^ions- 
trieds* atd., pochází i prudké pukniiky písemné, vedené r. 161i8 — 3u mezí jihonémeckými 
jesuity a luterskými theology. 

Viz ČI. 15. Českií konfesst z r. 1575 Komenský přidává slovo *posvátnéc jako 
svůj vlastní výklad, což vzato z výkladu nauky o večeři Páně v konfessí Bratrské 
(z:: sacramcntalitcri. 

'*) Viz iiralriiký kné/ jcdnuinu údu jednoty iKorre.spondcnci.- J. A. Kom. 
nová sbírka, 1897, str. 6—12.) 
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pastýři aby pásli stádo Boží, Átter^ž pH nich Jest^ ofatntjice Je [NBJ ne 
besdiky, ale dobrovolní, ne pro mrzký sisk, ale ochotnž, ani jako panujíce 
nad dídictvim (92) Páni, ale Jako příkladem Jsouce stádu, 1. Petr. s» 3- 
Či máme s oním blázaivým pastýřem poblaudilých nenavStivovatt ř 
jehAátek nehledatí? polámaného netéčitiř co . se zastavuje, nenositiř neS 
toliko maso tiičnéjšfch jisti? Za. 11, 16. Odstup to, nebo přísná jest Boží 
pohrdUíka, kteráž tam za tím stojí. Pásli sme tedy stádce sobě svčřené nívodav*, 
a paseme posavad (kromé téch, kteří hlasu našeho více neslyšíc zvolili sobé ^'^ij"' 
radéji pohodlí časné v Egyptč, nežli pohanění s lidem Božím) i je?té stro- 
jíme pnsti dle vfile Boží Abychom však brániti jim mčli služeb evange- 
licských, tohf. ni-ni. Nebo: 

1. Sami jini ohcuii-iiK' na tcch místech, kdež evangelíci jsau, nás také 
za evant^elíky a bratří poznávající. Ale kdoť nás kaceřuje, odsuzuje, ne- 
návidí, jaké lu obecenství býti mi'iž? 

2. Předkové naši za Prvního Ferdinanda z Cech vypovédéní nejprve 
v Prusícli syncretismum s církvemi k Aug^purské koníessí se hlásajícími 
učinili léta 1549, potom v Polšič léta 1570 porovnali se také s církvemi 
AugSpurské a Helvetské konfessf. Kteréhož porovnání posavad pékný 
příklad v méstč Tonini vidéti jest, kdež ve vSech čtyřech evangelicských 
kostelfch společné slauSÍ knCží obojí. NémecStí zajisté jsau konfessf Augš- 
purské svčcenf akademicského, polští naSeho svčcenf, protože se z Jednoty 
berau. A káží z jednCch kazatedlnic jedněm a týmž posluchačům obojí, 
slaužf také jednémi a týmiž svátostmi u jednoho a téhož oltáře, jedněm 
a týmž kommunikantAm. A není při tom roztržek, když maudrý magistrát 
maudře regiment drží, a aby kněžf společné Krista a ne sami sebe, evan* 
^elitim Boží a ne hádky kázali, k tomu přidrží. 

3. A můžeme to ukázati, že sme v času exiUum svého jinam také po* s. 
slachačům svým, v obcech Luteránských exulujícím, rady udělili nedélati 
pohorSení a roztržek, alebrŽ chtě (93) jí-li jim kněží AugUpurské konfessí 

na jejích vyznání slaužítí, užfvati služeb jejich, když to bez násilí svědomí 
býti můž. 

Z čehož patrnt^, že M. Martinius křivý jest proti nám svědek, jako 
bychom vůbec všecka evangelicských církví přisluhování potupovali aneb 
jimi zhrzeli. 

Ale on vede proti nám důvody. První z listii naseho, k rozptýleným oú»odo»é 
posluchačům léta 1630 poslaného, druhý z udélené rady, proč dobrého tT^Marti*' 
smyslu 86 pridržejicí k nynějším Luteránům choditi nemají ku posluhování. 

'*) Když Bratří, vyhnaní z Čech, po vilce Smatkaldské v Průších hledali úto* 
'Či5t£ a ochrany, byla jim povolena, ale s podmínkami tak krutými, že tím samostatné 
jích trvání učinřno takrkn nemožným. Mřiiť znenáhla úplnf splynouti s církví I.uthe- 
ránskou; viz Fontcs rer. Austr. 2, XIX, p. 72 sl,, zvi. na str. 97 — 109. Sjednocení 
Bratři s reformovanými a Lutheriny v Polsce na synudč Sandoméřské r. 1570 bylo 
poiue cfrkevné-politické, rozdfly v učeni nebyly nikterak vyrovnány, když byl nčinčn 
4labý a marný pokus jednat! o sjednoceni takč v tčto příčinč. 

MBrtlnini^Romciitký. • 9 
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íi t. Co se tkne listu, v tom zdá se jemu [)ara^'raf jeden velmi podezřelý 

a na šraubích postavený, aby (prý) ne každý zvláště z prostčjších niínčni 
jeho pochopiti mohl, jmenovité tento: » Kteříkoli z vás v ror/ptvicnf svéni 
na ta místa přivedeni jste, kór? služby Boží čisté a přesné, řádem, k němiiž 
davni vaše dověrnost jest, máte, napomínáme vás, abyšte sobf- toho F^ožího 
doi)todiní vážili, shi/ťli takových vdččnč a pilně užívali a tak v horlivém 
Pánu Hohu sIau/.( ní čas vyhnanství svého trávili. Kteří pak v místech jiných 
jste, mezi obnovenN ini sic církvemi, však ne podlé řádu, k némuž ot)rácena 
jest dovčrno.si vaác, napcmínánír, abyítc se v téch místech pokojně, tiie, 
pobuŽnč, bez délání 'NB) roztržitusli a k rňznicíin, hádkám, ncpukujůiii 
příčin davaui chuvali a za vrchnost míst téch Pánu IJohu se modliti hleděli, 
aby srdce jejich náklonné k vám čmil a k činění vám příkoří a nátisku 
při svédomi přijití nedopauštěl. Budc-li to, cclau máme naději, že Bůh jiného 
na vás břemene, než které nesete, nevzložf. Pakli by i tu ješté Pánu Boha 
odporným něčím vás cvíčiti se vidélo^ máte Kristovu radu: Když se vám 
protiviti budau v mčstě jednom, utecte do druhého K*. (94) 

Tuto M. Samuel čtenáře prosí, aby hádal, c<> jsau lo /.a obnovené 
církve, k nimž Bratří dověrnost mají neb nemají A po dlauhcm hádám, 
šraubování, kraucení přichází na to, že nyn"jší liratří k Kalvinistům (proti 
prý příkladu předků svých i samého seniora Cyrilla) vétší dověrnost maji 
nežli k Luteránům, a vedlé toho k Luterovi na onen ěas a potom k Wittem* 
berským theologům že neupřímní byli. 

Sraubu f)f!p. 1. Co se šrar.bu tkne, za to máme, že poslucliaCi naši v tom 

>ii!ri'j"tfa žádných neviděli, ale viděli pastýřů svých věrnau o sebe péči a skrze 

Mistr to svau křcsfanskau, k níž napomínáni byli, povinnost. Než člověku blika- 
vému, přehifdavému neb podhlídavému z tedačehos se může Sraub neb po- 
klička uděíati. 

Oovérnost 2. iJověinusi posluchači naši že napn il maji a míti puvinni jsat; k rádu 

pmimtači j^vému. co zlého? Nebo ten snu- napřed mínili, ne do říše toliko «kdcz ftaaii 

k svým ' 

viastnim Luteráni a teiormáti jsau* píšíc, ale všechném rozptýleným. JiŽ pak největ>í 
«iuYné před rozptýlených posluchačů našich jest v Polště a v Uhřích, tamto na sedmi 
nimiti ma.i; místech, tuto ua třech neb čtyiech svobodné provožovánf náboženství řádem 
" wí.Vk*" ^'"^"^^-^ mající.") Třeba-li tu mnoho hádati, co sc míní? V říSi pak že by 
prtvMkátt. dověrnost naSe větM měla býti k Luteránům nežli k reformátům, důvody 
shledává K. Samuel. Ale dalť by to milosrdný Bůh, aby nedověra, kteráž 
podešla napřed mezi nimi, potom skrze to i mezi námi vyzdvižena byla! 
My od své strany oboje máme za prátcly a bratří a účastníky evangelium 



") Regen volscius (Wengierskiv Systema histor.-cbron., \>. 111 a 112 uvádí 

ňO míst ve Veliké Polsce. kde jiolsk.í větev Jodnoty Hratrské, vzniklá okok^ }-oiovice 
XVI. slot , mi la svc oř-ady. \ e kterých těchto mistecli |»o l»itvě na Bílé hoře puso!)cním 
českých exulantu vznikly také české osady b-atrské. není známo. Lukaszcwici 
jmenuje pouze Le^no a Skok í>ídly českých osad. V L hřích založili hlavné moravští 
exulanti osady v Puchoví, Skalici, Trenčfnč a Lednici. 
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sv., bolestíce nad tím, kteréž mezi sebau mají, nedorozumfiním, jakž z pfi- 
pomenutých napřed vScf patrné. Jestliže pak k jednéni se blížeji a domácněji 
vineme než k druhým, to bližší spojení řádfi dobrých a ducha kí csťanského 
působí. Aniž možné jest (již pak nech to svčt saudf) tomu, kdož nás za 
bratři v Kristu poznává, odměnné bratrské lásky ncoddávati, a zase (95) 
k tomu, kdo námi zhrdá, potupuje, vyvrátili bledá, jak nedovérného srdce 
Dcmiti! Nepravíme nepřátelského (nebo to Kristus Pán náš nám zamezil 
a i ty nenávistniky naše milovati {ioručil\ ale nc tak. jakž by náleželo, do- 
věrného. A nastojte- že sme proti své vúli proroci učiněni, posluchačům 
svým před|)OVÍdajícc, že je u vás to potká, což potkalo, aby z města do 
města, nýbrž z krajiny du krajin} ustiipm ati museli, a to za vaším mistrovským, 
mistn-. reidováníin ! Ale umíť Pán niilujícim jej všecky véci obrátili k dobrému. 

ó. Hrozné pak jest, což tu M. Sam[uelJ píše, že bychom Od UČeni M. Martiiilat 

spasitedlného k zatratitedlnému se odvracujíce, posluchače za sebau také jJjJcJ^J 

tam obraceli. mvA by pamatovati, jak žalm kíivdáíum hrozí: -Zaimíiš utrhač. 
mluvili /(í. //../ s/" ■"/!)/<■ (5, 7.) Nech se strojí počet činiti tomu. kterýž 
/ každí ho niarnélió, ncrci-li lživého slova počtu požádá. Ni boť my k žádnému 
jinému učení ani sebe ani jiných neobracíme, než k tomu, kteréž předkové 
na§i z pí.sem Bohem nadchnutých jemu si' naučivše prcd církví Boží i i<i<ili 
a císaři vyznávali a kteréž od I). Lutera a jiných pravdy Boží učitelů za spasi- 
tčdlné uznáno i ode vSech tří stavův království Českého pod obojí, šť se ve 
vSem podstatném s uSemtu jiných tvangdicskýeh církvi sivmávd, svédectví 
jemu dáno.^*) VSecky-liž tento všetečný člověk pfesvčdčití chce? ale pře- 
ftvčdčíť ho a lhářem učiní sama pravda, jak pravdivé BCih pravdy obhájcem jest. 

4, Co připomíná o k. Cyrillovi v Pánu odpočívajícim, že za pobéhlce PNvrtel 
vyhlašoval t\ , kteří z posluchačů jeho k D. Skultétovi se obraceli ku po- "m^et'."'' 
sluhování na hrad Pražský, o tom my nevíme. To víme, že horlil proti 
nďcterým, proti řádu a jednomyslnosti dělajícím a bez potřeby i bez opovědí 
své shromáždění opauStějfcím. An by toho K. Sam[uel] (96) netrpěl, kdyby 
kdo z jeho kommunikantfi jej opustě jinam se obracel, byi i k též konfessf 
a k témuž řádu bylo, jakož víme, jak to nesl, že Čechové někteří jeho 
míjejíc do městského kostela v Pimě k službám chodili. 

Co se tkne těch Šesti příčin neb rady dobrého smyslu se přidrže- J^^' l**^^' 
jících (proč by k njméjSím Luteránům choditi neměli) dané, o těch není uJ^St 



nám potřebí mluviti, protože na.^e nejsau, amž vrnie, od koho a komu dane, ^e^of^enud 

aniz sme je pred tím vidéli. Ci jsau, snad bude vedeti, co k ť mu ríkati. 



M. SamfuelJ je nazývá lehkými a dětinskými, o nichž (prý) nehodno mlu- 
vit!, a přcdce mluví i klade je i smítá dosti také lehce a dětinsky. Zná se 
však, že to nyní tak béžné, leda se nemlčelo, obáímau, gruntovní a dosta- 
tečnau odpovéd že potom dá autorům. 

Co pak tu z knížky Praxis pietatis připomínaje vysmívá, že svátost i«H«rtt«iiw 
téla a krve Páné věřícím Kristovým za heslo také jest, kterýmž se jakož 

Vi2 Předmluvu ku konrcssí České z r 1575. 
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cliot miti za ode všech nevčřících v Krista neznabohů, tak též ode všecli nepovolných 
•Iima'^^- í^"stu a duchu jeho, jalových a bezbožných, rozpustilých křesťanů oddělují 
*íoli. a k živému, opravdovému v milosti Boží se ostříhání sobě slauží; to divné 
jest, že tak pobožné pobožným křesťanům napomenutí u ného místa nemá. 
Piau on, že to jest scrujjulosa kjcutio, zádrhHté a podezřelé mluvení. í proé 
mcdlc? Proto snad, že podlé jeho smy.slu zlí i dobří, hodní i nehodní zá- 
roveň jedí télo Páně a pijí krev Páně, zároveň tedy přistupovat! mají i kající 
a včřfcf právě, i nekající, rozpustilí, bezbožní, aby svátost tato mezi pobožnými 
a bezboinými rozdílu žádného nedčtala?^') Ach Bože, jak se u tohoto do- 
včka nebe s teaá mfsf! Tak-Iti pak jii Kristus služebnfkem hřícha uáata 
býti mář ApoStol praví: Nikoli. Gal. 2^ 17. Než mistru našemu zdá se to 
zádrhlem: ale pamatuj, mistře, aby té nezadrhlo mudrování tvé. 

Zavírá pohrftžkau: >Ale (prý) čas růží nese, consilium (97) matům 
consultorí pessimum.« Tímž co míní, komu a Čím hrozí, on snad ví, a Pán 
Bfth také ví, jak a pokud pohrftžkám lidí vášnivých dfvati se má. 

XXÍV. 

V pHčinč 24. vede mistr Sam. obšírné, jaká pohoršení pocházejí 
z takového od společnosti církve se odtrhování a ob^vláStnosti nějaké užíváni 
Že se (prý) skrze to příčiny poskytují k různidnit záštím, svárftm, nenávistem, 
hádkám jak mezi učiteli, tak mezi posluchači. A na průvod toho připomíná 
Habrovanské, Kyrmezera, říederika, kteříž $ Jednotau Bratrskau o to v Mo- 
ravč boj vedli, zavíraje tím, že by chvaUtebnéjí bylo s církví evangelicskau 
se srovnati a postrannost podezřelau vyzdvihna jednomyslné Bohu slauiitl 
M Mtrtinius odp. 1. Smí-li to M. Sam. slibovali, že pustí-li Bratří od obzvlášt- 
^l^^^j^ nosti své, hned bude různicím, záštím, svárfun :c konec Aj, v říši Bratrská 
obzvláštnost nic nepřekáží, a předce bez různic není! Nunquam bella piis^ 
nunquam ccrtamina desunt. 
k mr«0tt 2. Zdá se pak, že jest M. Samuel Erazmova smyslu, kterýž aby roz- 

gruntu za- ti žky v církvi nedéla! a ndélané od Lutera neposiloval, nechtěl od papeže 
odstaupiti, ačkoli bludy jeho znal, říkaje: >Ma!o pacem ccclesiae cum veritatis 
jactura quam veritateni cum pacis jactnra; \'írť libuji pokoj s újmou pravdy, 
nežli pravdu s újmaii ixikítjc*.'"') Iteiu Schisma est majus malum haereá: 
Roztržka jesl včlší zle nt /Ji kacířství.* -*) 

Tak zajisté M. Samuel, aby veliké stádo jej za hlavu poznávajících 
mél i ty by přijal, jakož je pak i moci k sobě ohraď, o Rt( týchž sic jinak 
nesmýšlí, než že bludy drží. Ale hlas (98) pastýře našeho Krista v té pn- 



'*) To jest ovžem mfnéní Lutheránů, arci nikoli v tčto formě, jako by svátoct 

nečinila rozdílu mezi zbožnými a bezbožný mi, nýbrž dle mínční Luthcrova zbožni po- 
žívají ku požehnání, bczbořní k /ntrarfní. Ale ovsem udílí se cosi objektivního to 
každý přijímá, ať jest uvnitř smýsicni jakčhokoli, teprve účinek tohoto objektivního 
řídi se osobní povahou kaidčho jednotlivce; vis svrchu pozn. 30. 

**) Erasmi Epistolae, č. 643 (ze dne 25. pro^nce 1522). 

*') E ras mi Epistolae, £. 572 <Justu JonáSovi). 
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anc jniak zní: » NcdomniVťjie Sť, bych přišel pokoj dáti tm zemi, mpřišii 

SťM, abych pokoj uvedl, aU jhíl. JYistl sem ^ajisic, alyih túr^dilil Cloi't-ka 

proti otci jeho* JC. Mai. jo, ,v. Ne Že by Kristovo mínění bylo roztržky dé- 

lati (nebo on knižetem pokoje jest, Iz. 9, 6., nýbrž pokoj náS. Efez. 2, 14.), 

ale že lidé pravého jeho učení a ovšem jha kásné neradi přijímají, vínau 

se, krautí, příčí, odboj činí, a on jích nedbaje a rotiti se nechaje s dílem 

svým jde pfedce. Nemél tedy M. Samuel prosté tak mluvití, jako by kaidé 

trháni a dělení se samo z sebe zlé bylo (poněvadž by se tak netoliko Husovi 

a Luterovi, kteffi se od papeže odtrhli, ale i samému Spasiteli a apoStolům ^^^^'^^^J^ 

jehot Skut. 2, 40. a 19, 9. útržka dála)» ale ukázati měl, že obzvláStnost naSe ne- Braiff prté 

potřebná jest. Nebo kdyby nám to ukázal jistě, jistě bychom rádi dali Bohu •'JJJ"'** 

čest a milým spolubratřím evangelfkAm Žádných obzvláStností nedělali. 

Ale jakž jest jedinau činitiř Předně jisti sme tím z milosti Boží, že i. 
se ani bludCi, ani neřádů nějakých v té obzvláStnosti své nedržíme, ale pravdy 

Boži čisté a řádu a káznč od Krista nařízené, kterauž nám i sám D. Luter 
i jiní velicí muži Boží schválili a k stálosti v ní napomínali. A měli bychf)m 
od toho tak prostě (an se nám žádná příčina krom pohorSení od některých 
vzatého neukazuje) upustitiř 

K tomu nemáme za to (a věříme, že Icnždý pobožný, osvíceně na to 2. 
pomysle, téh<>/. s námi smyslu bude), aby to bylo roztržku délati, když my 
ne od evan^elicských, již vzdělaných církví se trháme, ale shromáždění 
svých, dříve než jiné evan«íelicské církv li b>'ly, vr^dělaných a řádem obzvláštním 
obražených se držíme, nic za zlé nemajíce, že jiní jiný sobe řád vyzdvihli 
a v něm stojí. Nebo zdaž pak jednota církve na jednom prostě řádu stojí? fJB 
I však římská církev mno/ství i t h* *! majíc předce jedna zůstává pro jednu Jednota 
hlavu, papeže, a (99) nebudeme my evangelíci moci sebe v nf>jakém lakř JIlJ^**?.,^, 
rozdíle trpčti, majíce jedinau také svau hlavu, Krista- Zdali i)roio Praha prosté n«- 
jedno nié.sto není, že se na ti i obzvláštní luč.sta dčlí ? a každé z nich ob- 
zvláštní svau radu, radní dům, saudy, privilegia :c má? Naposledy, máme-li s. 
od obzvláštnosti pustíti a k evangelfkftm pFístaupiti, i k kterým pak ? 'po- 
něvadž rozdvojeni jsau. Usilovaliť nás od dávnfch časů k sobě přítáhnautt 
jedna i druhá strana (i ti, kteréž tu připomíná k. Sam[uel], lidé- hadrovní, 
proti spoluevangelikikm neuměle horliví, t. Habrovan5tí, Cvingliáni, Kyrmezer 
Kalvinian, Hedericus Luterian ic, každý k sobě proti druhým nás táhna). 
Ale přetěžko jest lidem pokoje Žádostivým do různic se dávatí. 

Takového my sjednocení, kteréž by s ublížením a s utlačením svědomí m itaviiii* 
našeho neb cizího bylo, nežádáme, jako i otcové naši, ale sjednocení pravého 
a celého, to jest vyrozumění sobě a porovnání v učení i řádu ; po tom sme jiki 



taužfvali, dychtívali. Bohu se modlívali a jeStě nepřestáváme, aby se Bůh 
pro milosrdenství své slitoval, potření Jozefovo uléčil, nenávist Efraimovu 
odjal K. Toho dokud sme dočekati nemohli, co div, že sme volili býti 



•■) Viz níže pozn. 90-91. 

**) Amos 6, 6. Isaiáš 11, 13. 
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jako třetí, dívající se s žalostí na rftznfcf sc bratři a smfřítí se necbtějící ? 
Ach. oplakáni hodni v£c, že kteří by jedno býti mčli, nejsau, aneb žejsauc 
téméř, znáti se v tom a ostatku rozdílu na sobč snáSeti nechtějí. To jest, 
což jak mnohé pobožné, tak i nás kormautf, zvláštč v nynéjSfm opět jakéms 
novém zjitření. Chce-lt tedy nám kdo býti nepřítelem proto, že my jemu 
k vůli nepřátelství neprovodíme proti spolubratřfm, ten z toho Bohu odpo- 
vídati bude, a ne my. 

oi BraiH Co SC tkne Habrovanských, ti se o smysl Cvingliův s předky naáimi 
• J^;*;*' vadili, vnutkati jej do Jednoty naSÍ chtévSe. »*) K. Kyrmezer, dékan Uher- 
ského Brodu, rodem Slovák, byl (100) človék učený, ale nepříkladného 
života a přenepokojná hlava, tak že naposledy i od svých vlastních opuštén 
a s fary ssazen, na jehož místo k. Pavel Pressius, Theol D., za dékana se 
dostal, Kyrmezer pak privátní život veda od Bratří k smrti dochován, od- 
prosiv Bratří, že tak neuměle proti nim horlil. Nezpomínali bychom jakožto 
o mrtvém nic k neúctě jeho, kdyby se jinak to, což pravda jest, povčdíti 
WĚ. aneb odmlčením dQtky Martiniovy zbýti mohlo. Summa toho jest: Nebylo 
jednáni, kteréhož Kyrmezer podával, jednoty s jednotau, ale jedna osoba 
v to se dávala (jako i nyní Martinius), což vyvésti v moci její nebylo. 

initi"^"ii'! ^ ^^^^ žvanic Hederikových, jichž výtah udělav k. Samuel tu po- 

ložil, nehodné jest meSkati sc při tom, poněvadž nejsau než pauhé a zjevné 
calumniae; jmenovitě, že by Bratří Krista Pána, t. dvoje v něm přirození 
trhali, že by se Jednota Bratrská sama toliko církví dělala, kázeň církevní 
po osobách konala (ješto se ani nejpřednějším starším, káyi sc výstupek 
znamená, neodpauStí; a zvěděl by i k. Samuel, co kázeň jest, kd>-by 
v této Jednotě byl, byť on ještě jednau mistrem byl). Item, že služebníky 
neb knčží lehce řídí, že svátosti lehčí a stenčují, že dítky bez víry kití, ie 
o večeři Páne smyslu Cvin^liova následují (což že pauhá nepravda jest, 
všecky knihy naŠe a předků našich svědčí\ že ozdob chrámových a obrazů 
historicských netrpí, manželství kněžím svým jako Římané přísné zapovídají 
(ješto od počátku Jednoty vždyck> ženatí knéží bývali nékteři, ačkoli 
vélší jich díl z piíčiny častých pokušení zdrželivosti užívali). Takové tyt(» 
• aluniniae nač bylo M. S. připomínati? jediné aby srdce své i jiných 
n< lil II stí k spolubratřím (má-ii však nás za ty, jaKž o tom často mluvil 
naplňoval? (101). 

XXV. 

Smysl dvadcáté páté příčiny jest. že se Bratří řádein chlubí a pro 
něj obzvláStnosti své se drží, ješto (i)rý) evan«,felící tak dobrý řád, nýbrž 
platnější, užitečnější a na opravdové křesťan> pi ípadnéjží mají. 



Habrovanským snad učení Zwíngliovo aspoft v R<^kterých odstavcích na po- 
čátku bylo směrodatné, ale v jejich polemikách proti Bratřím shledivánne u nich jii 

smýšlení mnohem více spirilualistické. Avšuk přitom piidiJ' váli se nauky Karistadtovy 
o večeři ťďnc, vyšaduvali i^a miaté vnújáiho křtu vodou křtu duchovního atd. 
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Odp. Tak jest. máme a držíme řád dobrý za zvláStní a drahý klénot Proř Bratři 
drkvf, předně proto, že jej schvaluje a hned naprosto mlti chce duch • . 
Kristů, 1. Kor. 2, 14. 40.»-') Kol. 2. 5 ""íljlt*' 

Druhé, že sme zkiir^ením poznali, jak mnoho může opravdový svazek 
řádu a kázně k /držení jfdiiomyslnosti a čistoty jakož trčení, tak i života 
kře<;ťanského rn»t<>ž jfstli tu jaká na.^e chlauba, v včci dr>bré jest. AvSak 
vícrij opravdu jmi pobožní pi i na.šicli předcích řád chválívali, nýbrž se jemu 
divívali, nežli oni sami aneb my, jakž [)i-ip(ijená k knížce rÚLhi našeho svě- 
dectví některá uka/.u|í, a více jich máme, kd>b\ch(>ni chhiuhy tím hledati 
chtěli. Ale chlauba jest daremní, není-li i pravdy, prae.stat esse quauí videri. 

Co praví, že evangelíci také řád maji, neodpíráme. Nebo naprosto bez a v cirkvech 
řádu býti není možné. A dalť by to milý Bůh, abychom v obnovených 
církvech vfibec přijatý řád vidčli, zvláStě užitečnější, než sme svůj býti k* ládiji. 
zkušením poznali: jístěť bychom se neménč radovali, jako když tam z po- 
čátku učení čisté Bůh jasněji skrze jiné, nežli skrze předky naSc na svfcen 
svčtu vystavovat! začal. Ale kde pak ten řád s kázní náležítau v evange- í^du přední 
licských církvech jest, M. Samueli? Míníte-li, že v říši, na odpor vám budau 
nejprednéjší Augšpurské konfessí theologové, kteříž svědectví svá k knížce « •Mmciie- 
Jana Sauberta, kazatele Nyrnberského, v létu 1633 vydané Zuchttttchlein 
der evangellsehetl Kírchfln připojivše, jednomyslné se k tomu znají, že ne- eirMih M- 
vedení kázně (jenž jest přední částka řádu) v církvích evangelicských přední ^ 
jest přfčinau toho, že Bůh nyní sám zuřivau (102) kázeň svau nad zemí 
němecskau vede. Ten pak autor v kap. XI. první knihy příčiny ukazuje, 
proč kázeň církevní do církví evanj^elicských hned z počátku uvedena není, nb. 
jmenovitě že reformátorové s vyčiíiťováním bludů papežských a tak napra- 
vováním učení Činiti majíce, dospěchu k této druhé věci míti nemohli, jiní 
pak to potom zanedbali. 

Míníte-Ii pak rád církví evangelicských v Cechách, jakýž byl po obnovení Rád » cir- 
konsistoře, tu hlaupě děláte, že siibordinata opponujcte. Nebo ten řád ^^^^^^ 
nebyl naproti našemu, ale vedlé něho postaven a jeden druhým ztenijjerován, oiwji. 
protože Jich M. p)áni direktorové k jednání o náboženství nařízení ná.š 
řád sobě odvedený měvsc: Jakž odjinud, tak i z něho vybírali, co by se 
hodilo, aby svornost a podoba byla. Což sám M. Samuel znamená, hned 
tu srovnání jednoho řádu .s druhým čině. 

2. Praví, že se fprý) Bratří prve ukrývali s svým řádem, až teď léta 
1632 vytisknauti jej dali. 

Bratři s řá- 

Odp. 1 jakž se ukrývali? Když i Luterovi s Melanchtonem léta 151ía, dem s»»m 
i Bucerovi a Štraspurským 1540, i Heidelberským theologům léta 1574**^) "^^^ 

Má býti: Epišt. 1. sv. Pavla ku Koř. 14. 40. 

**; Ke konri předmluvy otiskuje spisovatel další přípisy 12 vynikajících luthc- 
ránských theolo;íu, mezi nimiž zvláště uvésti sluší Jana Gcrharda 'v Jenř), J. M. 
May far ta (v Koburku), Jana Val. Andreac (v Kalvu); viz těž svrchu pozn. 9. 

*') Viz či bula, PomČr Jednoty Bratři Českých k Martinovi Lutherovi. — Fontes 
rer. Austr. 2, XIX. p. 58. 397. 
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i jinde kdy a kde potřebí byIo» své řády k uváženi dávali? když doma 
také každému vždycky do domů a zbord neb kostelfi jejich cboditi a na 
řád, jaký mezi sebau neb posluchači mají, podívati se volno bylo? Kdyi 
také léta 1609 sepsané řády své Jich M. pánům direktorům, v jednání 
o náboženství pracujícím, na poručení Jich Mfilostí] vydali? 2e pak vůbec 
věcí svých nedávali (jakž některých obyčej se vším všudy na harc), to dů- 
vodem bylo a jest středmosti a pokory, že svými věcmi chlauby a prachtu 
dělati nežádali, nýbrž i když jiní to někdy s nějakým vyvyšováním činiti 
O tádich a chtěli, nedonaiištěli. Okolo léta 1570 a potom v\dal se na to pan lan I.a- 
BratH ČB- sický, (šlechtic polský Hclvctské konťessii, aby všecky rády (103) a obyčeje 
•kich kniha Bratří Českých vyšctře, v spis uvedl. A vypraviv sc naschvál proto do 
^H^jlil^jll^ Velikého Polski (z Malého) a všecky zbory a domy naše projev, všecko 
shléd, na váecKo se vyptav sepsal De moribus et institutií; Fratrum Buhe- 
inornni IX libros, chtěje to vůbec vydali, s doložením při zavírce: ' Nimis 
jon^um íuret cuncta, (juae illis usu recepta sunt imilatione dii^nissinia. .st\ lo 
persequi, praecipua attigisse suťíicit. Ad hoc co in^cnio suiii i ratics, ut 
nihil de se, quod gloriam rcdolcat, dici scribive patiantur, laudem in so- 
lidům reltnquentes DEO. Si quís a me bona fíde scríptis non credit, is 
illud ex evangelio responsum habeat: Veni et vide. Fratres autem oratos veiim, 
ut omnia in meltorem partem accipiant, et quae desunt, suppleant K.« To 
jest: »Dlauho by bylo všecky včci, kteréž mezí nimi v užíváni jsau, hodné 
jisté následování, vyčltati, dosti buď, že přednějších dotknuto. K tomu té 
povahy jsau Bratři, že nic o sobé, co by chlaubau páchlo, mluviti a psáti 
nedají, chvály celé nechávajíce Bohu. Nevéří-li kdo tomu, co sem já tu 
vérné a pravé o nich psal, ten za odpovčd mčj ono z evang. : Poď a viz. 
Bratří pak prosím, aby všecko na dobrau stránku vyložili, a éeho se tuto 
nedostávat! bude, doplnili «. Potud on.^*) 

Ale když tu knihu pod censuru starSím Jednoty poslal, oni vidauce 
věci své nádherněji, nežli Jednoty zvyk nese, vypsané, na rozmyslu méli 
dovolíti vydání a zadržovali to za sebau posavad. 

3. Kdež praví, že kteří ten vydaný Jednoty řád čtau, jeden na druhého 
hledé praví: Parturiunt montes, nascetur ridiculus mus. 

•"•) O ciílc Lasitského viz lontrs rcr Austr. J, XIX. ]>. ;{79— 382. K. \UA'> Ko- 
menský vydal knihu VIII. (»4ui cst de moribus et instiiutis fratrum*) s krátkým ob- 
sahem knih ostatních latinsky a česky. V tomto vydáni čteme místo svrchu uvedené 
(cap. XXXIÍI, p. 149): >Ntmis longum foret cuncta, imitatione dignissíma, stylo persequi, 

praecipua attigissc sufřicíat, ac plura scribant alii, i| ii,|uc | ussunt Fratres adeant, <}Uo 
sinjjula cognoscant. Ad hoc ejus sunt injjcnii l-ratrcs. ut nihil de se. (]Mnf| Í[)ms laudi 
sit ct t^loríam adferat, scribcre ct publicarc solcant; imu vi\ aíuiuid scnbi Uiavc 
a (iuo({uaia patiantur, quia omnem laudem a se removentes soK Deo integram tribuunt.* 
P. 150. Quod si quis hosce bona Bde a me scríptis non credit, is illud ex evangelío 
responsum habeat: Vcni ct vide (Joh. 1, 39), sensu enim oculorum nullus alius est 
ridclior. Fratres autem ipsos, mihi admodum caros, oratos vclim, ut omnia in meliorem 
partem accipiant, cl (juac his de:>unt (nihil enim in rcbus humanis perťecti est) ipsimet 
supj)íeant« etc. 
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Odp. 1. To snad M. Martínius s nčkým. Ale my sme řádu svého Mistru m. 
nevydali jemu a jemu podobným, nazbyt maudrým. Ale vydali sme jej ^^|^j|||J|||JJ^ 
předně těm, kteříž se jím spravovat! maji, aby každý předce v nynějších tmichcm 
roztrž (104) kách na povinnost svau pamatovali mohl, a potom latině 
a němecsky na radu a žádost některých pobožných krom národu našeho. 
Protož nám nic na tom nezáleží, také-li kdo z těch, kteříž toho nepotřebují, 
to eísti a k čemu to užiti, poiičiti-li se čemu či zasmáti, pochváliti-lt či po- 
valchovati chce? jak se komu libí! 

2. Pronáší vSak tu M. Sam. .svau a pochlebníků svých mysli marnost, *i« Jiných 
smíchu sobě dt^-Inním tu, kde není z čeho. VětM lidé, než jest mistr tento, 

' ' j » múru BazicH 

a maudřej.^í jinak saudíva.i o té véci i dávno prvé, i jt-šté. D. Luter řekl : iinakétwud. 

'Máte vy řád\' zjuisobné narízt-né, neopauštějtež jich« . "" 'í Item: »My posavad 

u nás ncinu/.cnu- k twmu piivé>ti, aby takové cvičení v lásce a šlechetném 

životu mezi nánii vzdůláno jakž o vás slyšíme. IT nás jcšté siirovO 

a poznenáhlu to jde, ale modlte se za nás^. "'; Místy í-Uip/pJ : 'Přísnější cviCen{ 

a kázeA v církvích vašich ne zle mi se líbí, 6 by i v našich přísnější mohla 

býti«. Bucďrus: » Vy máte veliký Boží dar, jmenovité svazek lásky a jednoty 

téta církve, řád zborík a pospolaost ; čehož kde není, tu nemíUt kázán a učen 

býti Kristus, nýbrž vyhání se ven. U nás mnozí odvrhše jho Antikristovo Ni. 

Kristova vSak na se vzfti nechtí. Nebo směnili svobodu křesfanskau v svobodu 

tčia: a ud61av&e sobě z Krista Mojži$e z strany řádu a kázně, svobodně 

hřeSí. Pane Bože, táhni nás po sobě ic«.'*) Item: » Pochválen buď Hospodin 

z toho, že ste vy skrze pomoc a vnuknutí jeho tak v řád uvedli zbory 

vaše. My z daru Božího uČení čisté máme, ale co se řádu a kázně dotýče, 

tu vy před námi předčíte :c . Tentýž vyptávaje se vyslaných i na nejmenší 

věci, a to u přítomnosti jiných Strasburských theologů, jak se co zachovává, 

schvaloval i divil se i Boha chválil, až nejednán slzel. A když o kázni, 

jak se po stupních vede, mhiveno bylo, řekl k spolubratřím, piísedícím 

theolo (105) f^ům: -Hic est vere hierarchia caclcsiis*. '■*^) Nemaudrost vaše 

k. Samueli, a nevčasný v věci opravdové smích přivodí nás také k ne- 

maudrusti, abychom sc chlubili; avšak chlauba naše v Pánu jest, jemuž 



**) Fontes rerum Austr. 2, XIX, p. 47. 

**) Si>is Lutberňv *Vom Anbcten dc» Sacraments des heiligcn Leichnams 

Christi , 152.3 (Vyd. EdannenskC-. sv. 2S, y n"): »\vicwohl ulrs noch nicht in den 
Schwanj; brintren můjícn, da.ss wir . snlch l hung der Lehre und Liehe uiul sittiocii 
Lebens untcr un.s au.srichtcn, als wir von cuch hořen. Es ist noch grunc mk uns 
nnd gehet langsam von statten; bittct aber filr ans.« 

**) »S«veriu6 cxercítium sive disciplina in ecdesiis vestris profecto non male 

mihi placet. Utin; ccclesiis nostris <|iio<|iie possit paulo scvcrior retincri.« Epist. 

Melan<: h ton i.s ad iicncd. Bavorinský. WitoOLTgae l.ísrí. Kontes, r. A. 2, XIX, p. 19. 
"■'i Fontes r. A. 2, Xl.\, p. 63 .s malvini úchylkami vc .•^lovech. 

Tamitv. na str. 65 jest toto zakončeni: . . . * učení čisté máme. Nad to a mimo 
to, coi nám zjeveno, dále se jinam vrd nemůžeme, kromč káznč a řádu, v čemž \y 
předčíte*, atd. Na str. 66: >I¥otož tu při tom nejvíce to chválil, že jest tu Jerarchia 
caelestis, toti2 říše nebeská.* 
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slauifmč, jako i otcové naSi. Ó bychom jen řádu a kázně v té přesnosti, 
jakž nám od nich zanechána, užívali, a co osláblo v zlých svéta Časfch, 
toho zase v klaub vpraveni viděli! Po smíchu Udskéro málo nám jest, nebo 
máme potěšení jakož od svědomí svého, tak t od svědomí vážných lidí, 
a k Bohu také s Davidem říci můž duše, posmíSky lidí bujných utrápená: 
Za posměch bláznů nevystavuj mne, Bože. Žalm 39, 9. Místr tento nech 
sobě mezitím slyší, co Bucerus (libro adversus Latom.) píše: ...Ihthofn 
Sratřim timto chválu dávali a Pána, kierýň sám to v nich piisobi, slavili, 
sama 7'íY mis nutí, ačkoli Bratři tito u nH'tt rých naopak učených V po* 
hrdáni jsaw^ A Hicr. Zanchius: Mni se vidi, zc tita prostáci v tom 
svém neumini maudřejil jsa», než/i mnosi mudráci s mnohým siým 
uminim ' . 

Přidáme i toto (směšný ten mistr obšírnosti naší v tointo mistč i)říčina 
jest): Gcnevenská církev pro zvláštní a ušlechtilý řád všudy v křostanstvu 
slovautná jest, až i ten papežský historicus Bodinus napsat: »lllud apud 
Gen« vates laudabile, si quid usquani gentium, quodque rem publicam efficit 
si non opibus ct imperii magiíitudinc, čerte virttitibtis ac pictate florcntcm 
illa scilicet pontificiim ccnsura, qna nihil majus ac divinius co-^ňía'-! 
potuit ad cocrcendas Imminum cupiditates ct ea vitia, quae legibus hu- 
manis ac jiidiciis emcndari nullo modo possunt. Haec tamen cocrtio ad 
Christi normám diri<^'itiir rc. lífitm nulla meretricia, nullae cbnctatcs, nullae 
saitationes, nulii mcndici, luilli oťion] in ca civitate reperiuntur^. To jest: 
U íicnevenských toto chválíte (lOói bné jest, jako co kdi; mezi národy býti 
muž, a což obec lu čini ne bohat.slvíni-li a rozšířením panství, jisté ctnostmi 
a pobožnosti právé zkvetlau: jmenovité církevní kázeň, nad niž nic většího 
a svétéjšfho mysliti se nemůž k zkrocování lidských žádostí a hřfchft těch, 
kterýchž jinde práva a saudové lidští napraviti nijakž nemohau, an se to 
tam podlé pravidla Kristova déjc. (t. Mat. 18, 15. 16. 17.) Protož v tom 
městě žádných smilství, Žádných ožralství, žádných tanců, žádných žebráků, 
žádných zahalečů se nenachází. « Joh. Bodinus Methodo HisL cap. 6. pag. 
245. To hle člověka odporné reltgie mocí pravdy bezpochyby vynucené 
o slavné té církvi svědectví. Avšak ani té církve theologům řád náŠ (od 
p. Lasického pod censuru poslaný) nebyl ridiculus mus, alebrž Theod. 
Beza napsal: >Spi$ o církvích Bratři Waldenských odsílám. Mnohé Jsau vlci 
v nitn. jimi se velmi divím. O kdyby Bňh dal, aby to i do jiných ciríívi 

'*) ►Ouam laudcni ut illis (Iratrif c > tribuamus, ct Dominiím. i|ui sic in illi^ 
opcratur, ccU lircmus, r«'« tsos ro'::ii, ciiamsi fratres illi a praepostcro dcctis qui- 
busdam conlcmnuntur*. Bucei ai]vcri>us Latoinum, lol. l.'»9. 

•*) »Plus vcio mihi isti vtjTttoi sapere videntur hac sua ii;nurantia, quam roulti 
9o<poi multiplict sua scicntía.« Epist. Hieron. Za n kli ad doctorem Cratonem. Hcíiid- 
bergae 26. Januarii 1S74. Fontes rerum Austr. 2. XIX, p. 3$9' 

Jean Bod in s\ ohodomyslný i»rávnfk francouzský* íil v 1. 1530 -lí97. 
Dílo jeho tuto uvedené má nápis: »Mcihodus ad facílem historíaruin cognitionem.* 
ťaris. 1566. Sr. Jirečkuvu Rukov. I, 4i8 ^l^ocín'. 
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uvedeno býtí mohlo!*'''') A nedávno''") Altingius, v Groninf;ské akademii 
theoloí^ae professor, napsal : >OrdmationÍ5 vestrae ecclesiasticae, (juae rébus 
integns apud vos obtinuit, s> i;upbin legi cum voluptate aliisque l^endam 
dedi, etiam poHticis. In qua etsí non pauca dtversa sunt a ritibus ecclesi- 
arum nostranim, prout esse oportct pro dtversa indole genioque hominum: 
tamen íUud prae caeteris placuit, quod omnia ad píetatem et ordints sacri 
debitam venerationem video esse singulari eura accommodata 2C. Řádu (prý) 
vašeho církevního, jakýž byl, dokud vaše včci stály, vypsání Četl sem 
s libostí i jiným 6sti dal, také politikům. V nčmž ačkoli nejedny véci 
jsau rozdílné od obyčejů našich církví, jakož i býti musí pro rozdílnost 
povah lidských: to však nejpfednčji se libilo, 2e vidím, an všecko ku po- 
božností a přisluhování svatého náležité vážnosti obzvIá>iiii jakaus pilností 
na (107) strojeno jest :c.« A nížo při důvodu XXXIV. připomíná kněz 
Samuel saud Abrahama Ilapparcia. správce církve (iuzanskc v Zcelandu, 
že sobě řád Jednoty od poslů našich odvedený maje velice obliboval. Nýbríi 
jsau živi lidé, kteříž z úst maudrého pána, p. Joachima Ondřeje hraběte 
Slika •) (když mezi pány direktor) podaný od pátui z Jednoty řád náš 
přečten byl) slyšeli ta slova: »Právě apnítnlský řád, nevidím, co by bližšího 
býti niohld. Ale ostříhání jeho nesnndtu' ust .'C.« ( f^ii^ všecko jinakší jest 
saud nezlí pctsměvace tohoto. A hív tu piipomináme ne pro zalibování se 
sobě aneb o .sobě víc, než při sobě vidíme, smyšlení (znajíce v mnohém 
ncdostatk) své jako lidé, až i v tom, /.< dohře spořádaných věci ne vždycky 
jest pilné aneb šetrné ostříhání), ale aby .^c vidělo, z Jakého ducha tento 
mistr mluví, kd)z i> věci jedné a též tak rozdílný od oněch veiikýcii ná- 
strojů Božích saud vynáší. 

4. Přetřásá mistr, že Bratří o řádu svém na tituli praví, že hned áu Jednoty 
v původu Jednoty jest vyzdvižený, a potom (prý) že teprva léta 1616 pře- 
htédnutý a doplněný a o])ět že léta 1632, dokládaje žertíkem: *A!e jvttí 
darmo, jist musíme viřiti, 3e to starý Bratrský řád jest, snad tekdái poíátek 
heranci, kdyň se kttéžť mezi nimi ieniíi počali^ . 

Odp. Opét žertuješ ? Smích v véci opravdové bláznu se trefí, maudrého 
jisté neozdobiije. A jakýchť sobé tu kontradíkcf uapletl ne nás, než sám 
sebe tím zaplétaje. Nebo coř nemůže jedna a táž véc jindy býti vyzdvižena, 
jindy doplněna, jindy opravena, jindy teprv na svétlo dánař 

An D. Luter ne všecko učinil a napsal hned 1517 léta, a předce 
snad pravdivé mluvíme, že reformací jeho začátek tu vzala. An i strom, 
kterého roku se vštípí, od toho léta svá (108) počítá, ačkoli mu co rok 

••) »Tandem ad le remitto, mi ťraicr, scriptum <le Waltlcnsium rrairum ecclesiis. 
quod mihi lc;'erKlinn ar ebam dijutlicandum mi>CTa5. In co muila sunl, <|uat' plane 
aUmiror, cl utínám spcs essct aliqua in cccIcmís introUuci possc<. Lpi.st. Jiczac ad 
Joh. Lasicíum, Genevae, Calendís Martiis 1570. Fontcs rer. Austr. 2, XIX, p. 382. 

1633, WC. Comeniua, Joh. Lasitii de eccicsíastica Disciplína etc. Fratrum 
Bohcmorum. Amstelil. 1660, p. 170. 

i) hraběti Šiikovi viz Martin iu.s, XXXV. duv. pozn. 34. 
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srostu a ratolesti přibývá. A když se připomíná o přehlédnuti a doplnčnf 
řádu, zdai se míní néjaké nových vécf vymýSlenf, aby se nebývalého néco 
začínalo? Nikoli, ale vécf, kteréž v skutečném uživánf již byly, plnéjSi po- 
znamenání, aby se néco nevjfpustilo a tak z paměti potomkům nevyšlo, Anebo€ 
se mistru tomuto rozumu nedostává, aneboť se zúmysla nerozuměje dělá 
a převrácenost pronáší. Co o začátku ženéni knéžského drbe, při konci 
odpovědi na XXIV. příčinu oznámeno jest. 

ftád Jednoty 5. Dále již dčlá mistr srovnání řádu Bratrského s evangclicským» 
trWempod j jaký po obnovení konsistoře v Čechách byl, patrnau opét buď chytrost 



•lieh 

vfňMital neb hlaupost pronášeje, že to, což sioMiáno a vedle sebe postaveno bylo, 
I*á!fd^afh církví pod správu administrátorovu přináležejících a řád církvi, ná- 

nařUtnyin ležejících pod správu seniorovu) on naproti sobě staví. Avšak i to v několika 
'^dTě^M' ^"^ích mala lide. Jako hned v prvním punktu, kdež [)raví, že Bratří mají 
Mar.$ro*na- saudCB zborfl, vedló správce církevního na jiný lid pozor dávající napo- 

p,^,^ ^^^^j mínající, trescíci, mířící, radící :c. Ale prý) evangelíci maji vrchnost ud 
řád cirkevni Boha zřizeiiau a od ni primasy, purgmistry, rádní, rychtáře, konšely :í. 

s pAiltickým 

mlclMit. Odp. lo s:' p.a vzbuzení proti nám nenávisti mluví, jako bychom 

vrchnosti <>d Boha zřízené míjejíce, jiné sobě saudy a ^audce zaráželi. Ale 
véz, mibtřc, Ic lepši v tčto věci osvíccm niají pacholata naiie. Učí se zajisté 
v spisku svém akolutském ^"") znáti rozdíl mezi řádem a správau světskau 
a clrkevni. Tamto že jsau císařové, králové, knížata, hrabata, panstvo, ry- 
tířstvo, regenti, úředníci, primasové, purgmistfi, rychtáři K,, tuto pak biskupové 
(neb inspektorové, superintendenti), kněžf, kaplani, saudcové zborík, almužníci 
Nt iC, A ty to, mistře* do hro (109) mady pleteš? Máme i my vrchnost za vrch> 
nostt ale v řádu a v povolání tom, v kterém je postavil Búh, jich nechá- 
vajíce, na zámcích a hradích, v radních a saudných domfch, a to s mocí 
meče; církevní pak řád jakožto duchovní osazujeme v církvi osobami od 
církve zvolenými s mocí ducha. Nebo co.- kdybySte byli, knéže Sara[uelij, 
s církví svau v Turcích nékde a mezi pohany, nemajíc po své straně vrch- 
nosti, ijrimasíi, purgmistrů IC, co, nebude tam církev .'^ necháte tak řádu? ne- 
zřídíte sobě starších? an v Pirně také nemáte svých primasů, purkmistrů, 
r\chtártt, jak pak děláte? Sám farář bude i hlavau i rukau i nohau, vše 
v hromadu 

A co, když apoštolé v K'MizaK''ině k radám ot)/.\ láštnim svolávali stat si 
církve ijako Skutk. 15. 6), když Pavel z l-lfczu do Milétu jíovolal staršíclr 
církve, Sk. 20. 17: když Jakub dí: Stitní-li kdo z vás. zo-,\ihj stariich sbor2!, 
a ti at se zaii inudií, Jak. 5, 14; co všudy se lu primasové, purgmistři. 
konšelé a rychtáři rozturtějí? 

Hg. A co, k. Samueli, nedočetli ste vy se v rádu kun.sistoře naši spoleCné 

aitikule jedenáctého.'' Tam zajisté zřejmé stojí, že po všech osadách, počna 
kontistora od měst Pražských, konsistoř přidávali má k duchovnímu správci čtyry neb 

"'; Snad mini be .spis: Naučení mládencům k službé KrístU a cfrkvi jcho 
se oddávajícím v JednotČ Bratrské*, 15S5. Jungmann. IV, 1739. 
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více osob, jenž curatores ecciesíae slovaut muže pobožné, pffkladné, rozšafné 
a rozumné, kteříž by faráři svému k radě a pomocí byli pro zachování 
fádu dobrého a kázně ?c. A jakž se tam víc povinnosti jejích vypisují, na- 
prosto ku podobě toho, co Bratří svým saudcdm zborů poraučejí. A tohle 
jest od pánů stavu za řád církevní nařízeno, a ne co mistr o pui^místřích 
a rychtářích bájí. Hanba, žc konsistorian o řádu konzistoře tak málo ví; 
pak-li ví a dčlá se nevěda, tím hůř, žc nesprostně chodí, před Bohoin 
i lidmi proti svědomí svému křivolakosti užívaje, aneb i vy (110) vrátiti 
řád porovnání našeho jak v jiných věcech, tak i tu usiluje. Hic Rhodus, 
hic salta. 

6 Pruti našim hospodářům zboru staví auredníky dúchodú církevnich. 
Ddp. Kde slavných důchodů nebylo, nemohlo se také slavných titulii 
užívali, věc jedna a táž jest. 

7. Mislo -stanstch sester, na ženy a děvečky jio/.or dávající[chj, mají 
(prý,( evangchci matrony počestné, příkladné, pobožné :c. 

Odp. Věříme, že maji, aie kdo jim co poraučí, kdo nad jinými po- 
vmnosi svěřuje 

8. Místo akolutů neb učedlníků, k duchovnímu povolání se strojících* 
že mají mládež v školách se cvičící. 

Odfi. Dobře, kromě že do školy choditi není stupeň církevního po- 
volání, o čemž se tuto mluví. Přidal pak tu k. Sam|ucl] na smích mezi 
povinnosti akolutů našich řemeslům se učiti a v pracech hmotných cvičiti, 
ješto to ani |)ov!nností ncíj\ lo nikdy, ani si- neužívalo, leč trlidy a lam, když NB. 
a kdež jinak živu býti nedopauítčla nau/e. Tím vsak vysmíváním mladých O xavozavá- 
pracujících komu útržku činí: 1 pioročlí synové práce hmotné konávaU. 
(Viz 4. Král 6).'**') 1 Kristus Pán od prací tělesných k kazatelství povolával |«k»M práci, 
učedlníků, i sám svá mladá léta v práci hmotné ztrávil ; odkudž útržku měl, 
že ho tesařem nazývali. Mat. 6, 3.*^^) Ó coÍ by neSkodilo i ty žáky 
vždy nčjakau zevnitřní prácí (zvláSté kde tak hlučného studium není) za* 
voditi, aby se učili jakož zahálce se vyhýbati, tak i zvykati pracovitému 
životu a vyrozumívat! bídám lidským a nebývati rozmařilí a lhostejni po 
vSecken život. Samo pak to mládeže, jakož vftbec k křesťanství svému 
rostaucích, tak ovšem k knéžstvf se nesaucích v Školách cvičení ó cof by 
z obojí strany při nás (lil) včtSí bedlivosti vyhledávalo? Pán BCih nám 
pomáhej, abj^hom se cvičením, jakéž posavad bývalo, nechlubili, ale raději 
na lepSÍ při tom opravdovost myslili. 

9. Proti diákonům aneb jáhnům naSim staví kaplany, pomocníky fa- m. 
rářů, což nic k včci ; nebo kaplanem býti není žádný církevní stupeň, ale 

jest stupně kněžského počáteční užívání pod správau jiného jeStč. Na to 
pak, co tu k. Samfuel] dokládá, že bezpochyby jáhnové také řemesla 

Nebo 2. kn. král. 6. Vul<íata a přckirífiv hihlc na ni závisič místo dvou 
knih Samuelových a Uvuu knih královských uvádcji čiyri knihy královské. 
'**) Má býti: Evang. sv. Marka 6, 3. 
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délati, do cechu choditi, s řenieslnickau chasau za jedno býti musejí, od- 
l)Ovídáme. Škoda, že takový rhetorikant nezachovává aeqiiabilitatem styli 
Nékdy čistě a vážné mluví jako theolog, a z toho zase frantovstvíni zatrhá, 
Mitt-lilMiz to jť st úštipkami lehkými, na muže vážného nepřipadajícími; neboť sr vy- 
^ . ptati mohl, že délali-li sau kde řemesla, tu dělali, kde vrchnostmi od cechů 

z desátku » ' ' ' 

neb nariié- osvobozeni byli ; nehylo-li takové svobody, neužívali řemesla, rolíčkau neb 
"thfitll? J'"^^ ""'^^y chlel>a hU dajíce. •*'^) Mezitím komu tím opét utrhá, zdah ne 
apoštolům také, kt( iíž m stydéli se <> snbč [/sáti, že je ruce jejich i v čas 
již aiiíadii jejich /ivívaly, aby k obtíženi nebyli církvím, a to i ten slavný 
siudcni, I'avcK 1. Kor. 4, 12. Skut. 20, 34., kterýž kdy/ pul dnihčho léta 
v Korintu řemeslo délal, Skut. 18, 3, coť se zdá, uiistic, také-li do cechu 
chodil a s řemeslnickau chasau za jedno byl O mudráku ! Xe tak sobě 
z pracovitého života pfedkíj našich D. Luter žertíky strojil, nýbrž napsal: 
^Slyším, ée s milosti Boéi meet vámi Hsté a etmsiné zevmtřni ohccváni 
Jí st, aniž Jí st taková rozpustilost jako u nás, ale kaédý z práce rukau s%ých, 
jak můče, Oviti se musi, a ttemáte tolik sakáUvick, obiemýck břickopaskii 
jako my, aniň vSak dopauitite komu nausi škodlivou trpHi 2C.« Tomo 2. len. 
řoL 229, 6.^*^^) Ne že by (112) chom zastávali, jako by takovým kvaltovánfm 
života zanáSeti se métí služebníci Boži, (nebo víme, co týž apoStol učí 1. 
Koř. 9. a Sir. 39), ale, že nemůže-li jinak býti (jakož předkům naSim ne- 
mohlo), lépe jest vlastníma rukama pracovat!, nežli opauStčti dílo Boží, 
pon6vadž že to býti může, slovem i příkladem ukázali apoStolé. 

Mezi tím ó by dal Bůh nám vSechnčm i tobé, k. Sam[ueliJ, toho 
ducha maudrosti spasitedlné, kterýž byl v tčch pracovitých předcích našich ; 
Tiieoiogia porozuměl by, že království Boží nezáleží v řeči, ale v moci, 1. Koř. 4, 20. 
'jtlrtí*' ^ theologem pravým jest Qakž Erasmus v předmluvč na No\ ý zákon 

píSc) ne ten, kdo dialektickými syllogisviy a reioriclými figurami okolo sebe 
Šcnnuje, ale kdo srdcem vratieim, řeči iivau a iivotcm skuteeným učí, kterak 
křesťane s svčteni se nepojiti, alf v nebi obecenství své miti. ne odplacinuHi 
zlého ^a cle, ale niodliti se nepMtety a Jim dobře liniti, ne kvílit i v po- 
kuŠenie/i, ale plesat i i samu smrt ca nie Jiného ne z za bránu k životu po- 
kfáiiati maji. Tal'r:'Ým věeem kdokoli i prý) z nadšení ducha Kristova ud. 
k nitn vede, napomíná, posiluje, ten ze veliký theolog jcst^ byí pak nebyl než 
kopáč a tub tkadlec nějaký. Až potud Hrasmus.^'' 'J 



AvSak z díla od Martinia uvedeného. >SpÍ8 mladých knéží bratrsk^^ch* atd. 
vychází na jcvo, že mnohým knČŽím bratrským jakási závislost na ceších a spole- 

Čen.slvcch iichyla právě milá. Martini us, XXW. duv. fol. Jiij (b) Jí 4. (Vyd str r.i 
"■*) Má býti fol. 231 a (v !I. - vazkii Jenskřho vvdAnf sebraných i u Luthc- 

rových;. Jc^t to zakončeni ^pisii Lntherova -Vom Anbctcn dcs SacramentSí. 1523. 

Vydáni Eriangenské, sv. 28» p. 388 n. 

^'**) >Is mihl vere Theologus est. qui non syllotjismis arte contortís, sed affectu, 

sed ijiso viiltu ati|iu- oculis, sed ii/s.i vila <Ioceat; aspernandas c->f' opcs Christiano; 

non esse tidcnd.um hujn - mundi praesidiis, s''d ť'tuni oportcre jjcndcii- de roclo; 

non essc rctaliandara injuriain; bene prccandum mule prccantibus, bene mcrcndum 

de male merentibu«; bono.s omneš velut ejusdem corporis membra dilígendoe ac fo- 



Digitized by Google 



143 



10. Místo seniorů a conscnioru v Jcdnotč staví administrátory s jeho 
ssscssory a krajskými dťkany, k čenitiž allr«iije artikule nékterc z řádu 
konsistoře a přii)ominá jiné také věci, jni nichž prx i jednostejný řád b\I 
obojích, jako z strany kázáni slova Božího, křtu, večeře Pánc, oddavků, 
pohřbů, svátků, postů iC. 

Odp. Ani nezapíráme ani nezávidíme jednomyslnélu) při (113) uínohých Řád kon- 
tech věcech řádu : protože jakož snic v předcích svých toho upřímné žá- 
dávali, tak upřímné napomáhávali modlitbami i radau. Známé zajisté jest, vyvrací, ai« 
že panstvo naže vénv'' i)íi tť^ch věcech pracovalo a že také nemálo k tomu ,p,||,^'^,| 
administratorskému řádu rádu našeho příklad napomohl zřejmé. A poněvadž 
obuj ten řád od stavů schválen a majestátem císařským stvrzen byl, i<roč 
st: on itdí n druhým vyvrátiti pokau.^í.- poněvadž dobré dobrého nekazí. 
Výtržnosti jeho v té věci jako i v jiných vidí se. 

11. Praví dále, že ještě o dvojí věci zmínku učiniti musí povinně: 
jedno z strany [)řijímání ku péči pastýřské,*****) druhé z strany řádu při 
večeři Pánč.*"^) 

Při prvním zdá se jemu, že by to, co Bratří v řádu svém vypisují, 
státi mohlo, kdyby (prý) jen pod tím závazkové a zápisové, o kteréž 
předkové mnoho mezi sebau činíti méli, neleželi; sic íprý) odřfkati se 
církve vSeobecné křesťanské a pod ztracením milosti Boží a zatracením 
poddanost a do smrti věrnost postranním některých diimyslům a sektám 
slibovati, věc i znamenité nebezpečná i velice .škodlivá jest. 

Správcové (prý) církví evangelicských chvalitebnau prozřetedtnost 
v tom zachovávají: jináč mluvíce ku pohanům neb židům (když je přijí- 
maji), jináč k Novokřtěncům a Arianům, jináč z římské strany pod jcdnau, 
jináč k Kalvinistům neb Bratřím ; ti (prý) v.^íckni po vyznání víry své, zkušeni 
a svčdoroí zpravení rukau dáním, bez všelijakých zápisů, přísah neb Zá- 
vazků správci církevnímu před obličejem Božím připovídají posluSnost JC, 
Též dítky povyrostlé že od knéží Páně bývají obzvláštně examinovány 
a zkušovány, aby při ncjmen.ším modlitbu Páně, víru, desatero přikázání 
a summu katechismu uměly, a teprv pn napomenutí k stálosti a smlauvy 
při křtu s Bohem učiněné opáčení a vysvětlení s jinými křesťany k svatému to 
U14) mu hodování že se připauátéji. 

vt n<!"s t \- aeiiiH) . iii.lIm, tolerandus, si corri;4Í nei|ueant; c|ui suis eNuuiitur lionis, tjui 
dcpeiluntur po.sse.ssionibus, qui lu<íent, hui essc bculos, non Ueplorandoi», inortcm 
etiam optandam piis, ut quae níhil sit aliud quam trajcctus ad ímmortalitatem. Haec 
inquam et hujusmodi si quis afTIatus spiritu Christi prucUicct, inculrc-t, ad haec hortctur, 
invitct, animet. is demum vcrc Thculojíus cst, ctiamsi fossor fucril aut icxťT Pít il- 
mluva k vydání řeckého Nového zíikona od ICrasina: •Novum Instrumentum omne 
dili<{cnter ab Erasmo Roterodamo co^Míitum ct cmendatuiiT ctc. \' Hasilcji, 1.jI<) fol. 

*"''') Viz 'Úild církevní Jednoty Bratří Ce.skýcbs vyd. A. Vávra (Comeniutn 
XII', v Praze 1S97, str. 43^45. 

Tamtéž na str. 45—48. 
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Odp. Kdef. af^rnda na to? a vi-ickni-liž evangelické strany správcové 
o tom iádu vědí a jrho ostiíliají? 

Jestliže tak, chvála Pánu Bohu ; o to inéné bude rozdílu ; nebo my 
totéž také tak činíme, jakž na§c a^jenda ukazuje, kdež žádných jiných zá- 
vazků není, aniž jicb kdo u nás vídčl jak živ. Má posluchačů naSich na sta í na 
tisíce jeStč) nech se všech pořád vyptává, zapsal-Ií se kdo kdy Jednotč, 
sliboval-lt poddanost, přfsahal-U na to; nebo že v řádu naSem položeno 
jest; že dospělí tázáni bývají, dávají-li pastýřům svým k sob6 právo a chtéjí^Ii 
celému řádu i správě býti poddáni i^^*) zdaž to jest taková poddanost, na 
jakauž on naráží? bezděčná, otrocská, svědomí lidské v manství podro- 
bující? Nikoli! nebo jest to pauhá dobrovolnost k stání v tom, což kdo 
vzdélavatcdlné býtí duši své poznal, jmenovitě aby pro zachování se v po- 
božnosti svaté pozor jiných nad sebau trpěl i sám také zase na jiné 
pozor měl. 

Při večeři Páně kdež Bratří v řádu svém kladau, že ne pfed svátosti 
klekají', ale před Pánem Ježíšem na pravici Boží sedícím ?c, to se k. Samuelovi 
dobře hbí: jen (prý) kd\ b\ pána Ježíše na pravici Boží sedícího nějakau 
aequivokací od té večoie m m idlucwvali :c. A vede argument, že pravice 
Boži jest všudy, a vedlé toho i Kristus tělem svým 2C."") 

Odp. My o tajt-nistvích Božích neuniirae jinak rrysliti a mluviti, než nás 
v slovu svém uČi Buh ; tam pak nalézáme, že při bvém na nebesa vslaupcní 

Sktitečně stala se tato konfirmace evangelická, na niž pouk:i3^uifí Martinius. 
zvykem nej|»rve v církvích reformovaných (ve Štrasburcc 1534—39), v církvích přísně 
Lutherských však teprve mnohem později ; oa př. v kurfirststvi Saskén, kde Martinius 
iil, teprve mezi I. 17r0 1773. Na Štrassburskč, jakož se zdá, kromě jiných véct pů- 
sobil též přiklad Bratři; viz C as pari, >Die evangdische Confirniation vornehmiich 
in der luthcrlschcn Kiiclu - Eríangcn, 1890. 

'•*) »Dávaji-h pastýřům a slu/ebnikum Jednoty a kuždcrnu, který/ by o nč pečoval, 
správci celé k sobě právo, aby je učiti, napofnfnati, vystříhali í z výstupkfi (zvlálté 
pohorSiteiných) trestatí mohl. a summau celému řádu i správě chtČjíOi poddáni býti-< 
Řád církevní, str 44 K tomu poznámka Komenského: >Podobá '^c tuto, jako by tím 
lidé byli spautáni a svázáni. Odpovídám: Plným právem. Nebo jakmile se nčkdo Kristu 
oddá, povinen jest i včrné služebníky na místč Kristové ná.sledovati. 11. Koř. 5, 19. 20.« 
Tamtéž str. 111. 

*••) Martinius míní tuto uzniní Lutherovy nauky o večeři Páně svrchu pozn. 
30), kterou vsak Komenský v následujících slovích přímo odmítá. Prf«t!niné mí.*-to 
>Řádu církevního* (str. 47) zní takto: »Ne před svátostí pak kíekáme, ale před 
Pánem Ježíšem, na pravici Boži sedícím, dobrodiní spasitedlná smrtí drahau dobytá 
skrze tu svátost podávajícím a spečeťujícfm, jemuž tu hned při užívání té svátostí za 
ta dobrodiní s tou ix>klonau zevnitřní dCkování horlivé i modlitby pokorné dějí st« 
V latinském vydání Konipnskf hn / r 1632 (Ratio disciplinae ordinisque ecde- 
siastici in Unitate fratrum Bohcmorum) tleme toto místo zcela jinak, jakož vůbec la- 
tinské vydáni dosti značné se liší od českého: >Procumbtmus autem in genua sacram 
sumendo Coenam, non superstitione idololatrica. sed quod per tcmporum conditionem 
aliter hactonus non licuit. Majores ipiippc nostri anno i vn stríndn communioncm 
introduxerant. sed cxcitata ub id atrociorc jicrsccutione desistere ťuerunt coacti. Quum 
et ipse hic in i^cnua procuinbciidi ritus, pic a piis usurpaius, devotionem ipsaro et in 
conspectu Deí humilitatem adcoque gaudium cum trcmore augeat* 
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Pán nás vzhůru 7"rnt Jest do rube a šedi na pratnd Jiočí. Mar. 16, 19. Itcm, 
ir ho Bull Otec p,>sadíf na pravici své na nebesích. lífis. 1, 20. Též že 
očištění hříchů našich skizc sebe samého učiniv, posadil se na pravici Boží 
na 7>ýsosítíh. Žid. 1, 3. a Žid H, 1., a že z^Iťd v ncÍH\ jest na pravici Boží. 
\l\:'>) 1 Petr. 3, 22, a že pt>vstan-li sme s Kri.st<in, :-rchnich věci hiedati 
nianic, kdež Kristus na pravici Bozi sedí \ o svrchnivici pečovati^ne o zctnskč. 
Koi.j^ /^.'") Tomu my tak podlé pfsem v sprostnosti věříce, srovnáváme 
se s apoštoly, sa Pánem svým v nebe ptUřkimi. Skut 1, 10. a s starau 
drkvi, (Sursum corda) vek&ru srdce obracející/*') a s w. Štěpánem ekňru 
v nebe hiedičim a tam skrse odevřená nebesa Pána JežíSe v slávé spatřujícím 
a jemu se klanéjícim. Skut 7, 55. 56. Má«Ii kdo jiné zjevení, nech ho 
užívá ; my o nčm nevíme a za vyznání pfedkft svých se nestydíme, kteréhož 
nám v spiších svých zanechali i D. Luterovt k uvážení podali, a on na 
tom přestat/*') jmenovitě že jinak věříme Krista býtí v nebi na pravici 
Boží, jinak v cíficvj, jinak v věřící duši, jinak v svátostí: jakž sme se z písem 
sv. naučili. Protož mudrování jiným necháváme. 

Vedlé toho pak i v tom se osvědčujeme, Že pH užívání svátosti 
klekáme ne z pověry, Jako by jinak užívána býti nemohla, ale z svobody 
křesťanské, pro rozněcování v sobě tím před Bohem Vykupitelem svým se 
rozprostíráním horlivosti, jako také i pro jednosvomost s církvemi vlasti 
naSí, jiným církvem skrze to, buď že které stojíc neb sedíc užívají, 
také svobody jejich nechávajíce a jim toho k nějakému svátostí zlehčování 
tak mák) přičítajíce, jako Pánu samému, že s učedlníky svými sedě večeři 
svau svatau držel, jako í prvotní církev za dlauhé časy. Bůh naphl nás 
duchem svým, abychom vydaných nám tajemství raději i)ravdy vnitřní 
šetřili, nežli pro nesrovnávání se plně v smyslu neb ceremoniích zevnitřních 
jedni druhé posuzovali. 

12. Naposledy káže čtenářům sauditi M. Mar[tinius], zdali co lepšího 
mají v svém řádu Bratří než evangelíci, vymíníc (prý) otrocké hmotné 
práce a postuSenství slepé, kteréž se i (116) v poctivých pořádcích mezi 

řemeslníky nalézá, ale k myslim ilechetným (NB) a srdcím poboiným 
nopatH. 



'") Má býti Epi5t. sv. Pavla ku Kol. 3» 1. 2. 

"*) Ve mii katolické pr«dchází před praefad povzbuiení: »S. Sursum corda! 
M. Habcmus ad Domínufn. S. Gratias agamus Domino Deo nostro. M. Dignum et justum 
«st« — Pončvadž lze toto >Sursum corda 1^ dokázali z Commodtana (žil okolo r. 250), 

a v apoštolskjxh zřízeních (ze IV. a V. stol.) určitý způsob užívání jcbt, může Ko- 
menský v té přirtrK'" právem dovolávati staré církve. Rozumí se ^amo sebou, že stará 
církev touto formulí liturgickou nechtěla vyjádíiti nižádné nauky o večeři Páně. 

"*) »Das ist uohl wahr, dass ein nn'* rschied ist unter dcm, dass Christus drolicn 
im HimmcI sitzt und im Sacrament und \n den Herzen der (jlául)iycn ist.* Luther, 
Vom Anbeten des Sacraments. 1523. Erianger Au:>g. B. 28, p. -40*^. 

Umíniot-Komenský. 10 
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Odp. l. Zůstává- lit* tak málo mezi námi rozdílu, tím snáze o ostatek 

porovnání býti imiž. Požehnejž tomu Pán Bůh; ale k tomu jiných cest 

potřebí, než toto jsau. 

íUdpriná- 2. Práce hmotné k ládu Jcdnuty nopřináležejí, ale rád přináleží také 

foii II kil 

ttriom práčem, totiž nemůž-li bez nich býti, aby se i při nich také radcji né- 
iiiié t H. jakého řádu užfvalo, nežli hale mak. 

pTtiiiiMttvi ^' ^^^'^cf^f P^k ^ užasnutí hodné jest, což tu o poslušenství a pod- 
M «Mm vy* danosti jednéch druhým praví, že to na řemeslníky sluší, aby mistrům 
'""ciíct**'' ^ cechmistrům svým tovarySi a synkové neb učedlníci posluSnost pilné za- 
chovávali (jeho slova jsau), ale (prý) k myslím šlechetným a srdcím pe- 
božným to nepatří. Bopomozi, pane administrátořel Takťnám církevní řád 
vzděláte, když všechy z poslušenství a poddanosti propustíte. Ach, milý 
k. Samueli, že k šlechetným a pobožným myslem poslušenství nepatříš 
A c(iž pak to jest, žc písmo tak často a převeimi v\ soce poslušenství 
zvláštč lidem mladým schvaluje- Nedočtli-Ii sto se pak toho třeba v Šalo- 
maunových knihách, jak se všudy poslušenství za cestu a počátek a základ 
maudrosti klade? Nebo jakáž i)ak muže býti šlechetná mysl, jestliže soK- 
na vírcko pozoru, k vyšším šetrnosti, k nižším vlídnosti, k rovným svornosti, 
až i lomení vlastní vfilr své nezvykne? V^šak pak i křesťanství našeho do- 
konalost v 7,apírání sebe .samých nám vyhlásil Kristus I'án naš, abychom 
trii/ \uli s.au v sobe křižovali a pod vůli Boží cele ve všem vždycky 
poddávali a nebývali ani Bohu ani sobě vespolek plaší, divocí, odputní a ne- 
ústupní. K čenmž ponévadž služebnici církve jiným býti mají vudcovc, 
a lépe se to učí živým příkladem nežli slovy povětrnými, jak (117) medle 
mohau lépcji cviéent býti mladí služebníci k tomu, jako přivykáním opravdo- 
vému poslušenství, Bohu vnitř a předloženým svým zevnitř ř Opustíme-liť 
takové tirocinium, vinni budeme Bohu i církvi i tém samým, kteříž by po 
nás v církvi řád držeti méli. Nebo jak jej držeti budau, nepřivyknau-Ii 
jemu sami? Nescit aliis praeesse, qui non dtdicít subesse. (Neumí jiných 
spravovati, kdo nepHvykl od jiných spravován býti.) Protož ne zle jeden 
z starých otců napsal : Synu, by všecky ctnosti m6l, a jediného poslušenství 
by nemél, všecky si zmařil. 
Posiuien. P*''^ Sam[uel| |)oslušenstvi. jakéž mezi sebau máme, poslušenstvím 

iMvivd- slepým nazývá, to buď z vášnó jest, buď z nepovédomosti Ne- 
**$l»|é*"' vyhledáváme zajisté od žádného, aby zavra oči za námi •^e!, než aby vida 
a véda. co řád káže, činil Mc/itím však nevidí-li kdo sám, co by lepšího 
h\ lo, /daii není lépe poslrchnauti jmých m žli mudrovati : zvláště mladým 
iidcin. \'žd\ ť i Aristoteles r« iJ. /i discentem oportet credere. A sv. Pavel 
ne tíjliko dítkám, ale i čeledmuiu i posluchačům poraučí, aby poslušní 
byli tv všť/j/. Kol. 3, 20. 22. 2. Kor. 2, 9. A Kri.stus ^obé ku ><iiSi nství 
cvičil učedlník) své. Jan. 15, 14., a oni zase své. Fil. v. iiýhr/ i od poslu- 
chačA vyhledávali poslušenství. Žid. 13, 17. 2. Tes. 3, 14. 21:. a je za tau pří- 
činau sj'fij' posiuSensfvi (fiiios obedientiae) nazývali. 1. Petr. 1, 14. Do církve 
tedy napřed náleží poslušenství, knéže Samueli, a ne do cechů, má-li býti řád. 
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XXVI. 

Uuviid ilvadcálý šcslý (proč Bratří k cvan^elikuiii pi istaiipiti iiiajíj 
jest, že evan^íelici čtótf mají pořádné (11 S) knčžstvf i administratorství, 
Bratrské pak knčžství i biskupství ne tak Jisté jest. KnčŽství že jest řádné, 
dovodí tím, že se dává podlé apoštolského kanónu. 1. Tím. 3. Druhé tím, 
že se passiruje v ří§i, čehož (prý) důvodem jest, že dvorský knížat Wej- 
marských kazatel (M. David Lippach) jest svčcení Pražského. Administra- 
torství žc posavad zůstává pořádné, tím ukazuje, že již ůtyfi jeden po 
druhém od knčžstva jednomyslné volení a od pánů stavů potvrzeni jsau^ 
první k. Eliáš Šud z Semanína, ordinování biskupského, druhý kněz 
Zikmund Crinitus, Witttímbcrského, třetí knftz Jiří Dicastus^ Lipského, čtvrtý 
(prý) já nehodný 2C Pražského. 

Odp. Oč není rozepře, o to netřeba sporu. Knéžství a administra- oknižstvf 
torství konsistoře Pražské my za tak pořádné máme jako své, sami také 

od nich za pořádné knčží a seniory puznáni jsauce a tím titulem k spo- nc*ene co 

lečnosti koniessí a konsistoře České přináležejíce. Ale co tu k. Sain|uel) '^|J^ 

0 svém administratorství vyhlašuje, o té véci saud jiným více náleží nežli o anninf 
nám. My od své strany proč jemu té cti /áviděti nt inánie, jestliže ií rádně *'''a«o'"st»' 
doif^l Jak se pak úřadu tak vysokých řádn*'* dochází, známé jest z Caixinů nirtiiiiacoí 
apoštolských i církevních i z příkladu volení a dosa/< ni předešlých tří 
administrátoru, jmen<jvité že má býti pobožným, jedn linssinvm, df>bře 
uváženým snešenim všech těch, jichž se dotýčc, bez postranních obuiyslů 

a praktik volen. 

Ní ho když se tak děje, vox j)opuli bývá vox Dej, jakž písmo dí 

1 'st/íÁý /'/S/Í7.'/' a //</}/ 7'Ciifý ca lidi hýva postaven :ť. Anti sob? kdo sám tč 
cíl osobnit, a li iiH, kiiiýč by byl povolán od fío/ia jako .Iron. Zid. -r. /. ./. 
A consilium Aurelianenské druhé, Canone 7., takto nařizuje: ^ Metropulilaiius 
episcopus a comprovincialibus clericis vel })r)pulis electus congregatis in 
umtm omnibus comprovincialibus episcopis (119) ordinetur, ut talis Deo 
pro])itio ad gradům hujus dignitatis acccdat, qucm rcgula ecclesiae in 
melius aucta plus íloreat, to jest : Arcbisknp (u nás arcidékan neb admini- 
strátor, jenž jest inspektor vSech krajských dčkanů) ode vhko tUtchcřvcnstva 
i lidu fNB/ volený má úde viech v jedno shromášdiných krajských biskupů 
(u nás dčkanů a knčžstva) poivrsen býti^ aby k slupni vyvýšenosti icto ta- 
kový ca pomoci BoH přicházel, skrze nčhoí by správa cirkvc v lepii spnsob 
rcj hojil ována býlí a kvésíi t/tohla^, Concilium pak Arvemenské v Canonu 2: 
'ťlacuit etiam, ut sacrum quis pontiíicti honorcm non votis quaerat, sed 
merítis, nec divinum videatur munus comparare rehus, sed moribus, atquc 
emin[en]tissimae dij^nitatis apicem omnium conscendat electione, nonpaucorun; 
řavore. Sit in rlií^endis saďrdotibus eura praecipua, quia irreprehinsibiles 
csse convenit, quos neccssc est p^-aocssc corri;^endis. « A hned: > Mi)i,scopatum 
igitur desiderans non patrocinia potcntuuí adhibeat, non caliiditatc sub- 
dola ad conscnbendum dccretum alit>s hortetur praemiis, alios tímorc 
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compeUat Quod si quis fecerit, ecciesiae, cui indignus praeesse cupit, 
communione privetuf, aneb jak jiné conciltum má: »Authoritate publica 
rejiciatur atque ab ipsa principali cathedra reniovcatur.« To jest: * Ubilo se 
(shromážděnému snčmu), aby žádný svatého biskupského úřadu nehledal 
přímluvami, ale hodností, a k V)'výšinosti důstojné v^áctwsfi přicházel všech 
společným vohniin a nv Uikterých, jen přízní, V tom pak volem mi to nej- 
přednéjši ma lýti po . or, aby bez úhony bylí, kteří é se k napra-urcani jinýeh 
vystavuji. Item : Biskupství tedy iádajiii at sobi nesliicdaiui při.rné moitiějšieh 
ani k [/2o) dávám sobě hídsn httvýtni obntys-ly ffiluy vdoi odiiuniiini, jine 
dohání stnu-luiii . C'oi uěini-ii kdo, nui oDeeenslvi iirkii\ již se neliudný před- 
stiivuje, zbaieii úyíi.* Aneb (jakž Carthaginenskc concilium třetí Can. 43 
usuzuje) »mod obecnau svrSen a s předni stolice ssasett Sýfi*. 

I při volení tedy takú a dosazování administrátora nev) imuiedlne lo 
býti musí, aby všichni přítomni byli, jichž se dotýče, i stavové, vrchnosti, 
mésta, od administrátora kněžstvo bráti mající, i kněžstvo všecko, admini- 
strátorem sc Hdití mající. Nam quod omneš tančit, ab omnibus debet 
peraifi. A tím zpdksobem jestliže jest k. Samuel Martinius za administrátora 
konsistoře Pražské pod obojí vyzdvižen, slušně za toho poznáván býti má. 
A tak i kněžství i adminístratorství konsistoře Pražské řádné jest, když ho 
kdo řádně dochází. 

2. Co se tkne povinnosti kněžské mezi Bratřímí, byla-li by řádná, 
praví k. Samuel, že on toho na svém místě nyní [NB] zůstavuje 

Bratnité Odp. A to^liž bude k svým porovnaným víra? to^U k spolusjedno- 

sam^^^vie ceným láska? při jejich opustit! ? Nejste-)tf vy jist naším pořádným kněžstvím, 
tečné * po tedyť ste s nepořádnými v konsistoři sedali. A tím komu než celé konsistoH 
*MhiH? ^ ^^^^ straně pod obojí lehkost činíte? A co to slovo „nyní" tu dělá? Co 
někdy strojíte nenechávati toho na svém místě? A tu co pak« zastávati-U 
kněžství našeho či lianěti je? MCíŽte, co se vám líbf: ani ono chválením 
vaším stvrzenčjší nebude než jest, aniž zemdlenější hančním. Důvodů zajisté 
pořádného knéžství svého neméné máme než vy, jmenovité apoštolský Canon 
a svědectví jiných církví. Nebt) netoliko všichni páni stavové námi spolu 
s vámi konsistoř (bez picsvěcování) osadivše a k řízení knéží jcdno- 
stej (121) nau svobodu ode'vzdavše, svědectví pořádnému v U diiotč kněžství 
dali ; ale i cizí církve a učitelé jejích, v VVittemberku D. Luter, v Průších 
biskup Sperat a jiní jinde. 

A v listu akademie Witti inberské léta 1573 k Jednotě psaném tato 
Mova stojí: -Řízeni služebníku, kteréž se v zboříeh vašu/t déje, proč by 
iuinilo sa tak pořádné /Iržán" býti jako to, kteréž se u nas působi, příčin 
toho m vidinu K * ( Viz list ten pi i konícs.sí nai>í.) "*) A kdybychom všecko 
ku pochvale své clucli shlcdávati, mohli bychom i to přivésti, že JednuU 



XHi>o\fí($iv et ordinatio mhiístrorum, facta in vestrís ecclesiis, eur minus legi- 
tima hai>cnda sit, (|uam quae in nostra conrertur, causas non videmus*. Fontes ler. 
Austr. 2, XIX, p. 35$. 
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knéžství svého i moci biskupské poslaupnost vzala od Waldenských, kteříž 
tf> svědectví mají, že ji papežstvím nenaprzněnau hned od Konstantinových 

času na sobě měli. Item, že místo čtyr administrátoru Jednota svých 
52 senioru (ktcřiž po těch 180 let "•^) v Cechách, v Moravé a Polštč zřízeni 
byh a všickni řádně ?:a B. a církve náležitým zvolením, žádný skrze vetření) 
ukázati můž. Ale fxlstup takové chlaui)V marno.st: nám dosti jest, že ťiřad 
kněžský spohi s vámi, zároveň z milosti Boží máme, a žádný toho nám 
vzíti nemůž, ačkoli se i (j to v.šetečnu.st Martiniova puk-auší. Tráví zajisté; 

3. Není nám neznáme, co jsau 8 mistry Pražskými na onen čas pů- 
vodové té Jednoty o služebnosti ty církevní činiti měli. A tu přivodí dvau 
kaližných knčží, Bohuslava liílcjLivskélio a Pclra z Zásadf. svčilcrtví. že před 
mistry Pražskými Bratři (když v létu 1479 slyšáni byli; řádného svého 
kněžství provést! nemohli. 

Odp. Hlaupě príliA k. Samuel Jía ten saud nás pohání, kdež jeho Hlauppsimi- 

kněžství konečně tak málo ustojí jako naše. nvbrž mnohem méně. Nebo *ÍIT?' *** 

•' prátal »po- 

zdaž neví, že leíidejší strana pod obojí ot) římských biskupu kně/í .svých ledných 
svěcení brala? A když jim rímStí světití nechlcil, že i Waldcnskéhu svěcení 
uží (122) valiř*") Kdybychom tedy provésti mohli, Že od Waldenských proti 



biskupů moc biskupská do Jednoty uvedena jest, zdaž by spíše nás než °J!Í,'JI*"* 
jiné od biskupů nesvčoené za knéžf neměli ? Jakož i k takovému průvodu rýni i 
tehdáž přišlo. K. Petr z Zásadi píše (a k. Sam[uelj to připomíná), že 
mistři Pražští posílali k Waldenskému biskupu na vyzvědění, bylo-U by tak. 
že by on na biskupství k. Michaela Žamberského světil? Ale on že se 
vysoce zavazoval, ie toliko k veliké žádosti jeho ruku na něj vxložil úmyslem 
oblíbení pokání, ale k žádnému kněžstva neb roty potvrzení. Ale nemá-lif 
k. Samuel kým jiným kněžství a biskupství našeho od Waldenských přijetí 
svrci než knězem Petrem z Zásadí, nebude nic: protože, poněvadž se ty 
věci v létu 1479 dály, a kněz Petr léta ]b42 teprva psal (jakž sám 
M Samuel obuj ten počet klade), << desáté tři léta potom, ptáme se, kde 
to vzal ' Vymyslil konečně jakožto iitý nepřítel Jednoty, aneb na letu někdo 
ničemnau klevetu uchytil. Aly zajisté /. historií na.sich v!!Uí\ že se léta 1467 
to potvrzení k. Michala a j<-nni moci biskuj i^ké, aby \\nč kiicží říditi mohl, 
dáni stalo, a žc hned následujícího roku 1468 Waldcnšti z Rakaus roz- 



"•■j Číslo let ISU zajisté ncni určíte, nct>oť Bratři zvuiiii a posvOtiii si vlastni kněze 
teprve r. 1467, coi by obnáSelo teprve 168 let. RovnČ2 nebylo by snadno Uokázatí 
po£ct právě 52 senioru. JJr. Jal' tet, r. IťOi) a 1607 napsal »MeC GoltážÚV* a před- 

pokláii il, že zří/.cni a rá l ÍIi Liří v jeho době platnost innií ;i zcela nepřípadný trvá 
ji/, od počátku, uvádí rozličné seznamy starších: 1. »Tit<) Inskiipi prvního míí-ta držitelé 
byli v Jednotě*, i jmenuje jich IS. 2. Smrti osob st:iršich z rady,* kde jich uváiií 05 
(pokaždé do r. 1606). 

Známof, v jakých rozpacích viáy bývali utrakvisté, kdykoli se jim jednalo 

o získání posvěcení kněžstva, protože p>apc2 nikdy se nemohl n^zhoJnouti, aby potvrdil 
jejich administrátory nebo zvolené biskupy. Že vsak by se byli ucházeli o posvčcení 
u Waldenských, není jinak známo. 
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ptýleni jsau. a bisku)) Štefan, kterýi naSe světil, u Vidné upálen. I jakž se 
ho tedy \ jedenácti létech potom (léta 1479) mistři Fražátf, světil-li 

k. Micliala, doptávali mohli- /^\anicc tr) jsau 

Protož tak maudíe k. Samjuelj proti nám knčži kališných svědectví 
vedr. jako l)\- nřkrlo proti jeho kněžství svědectví jezuitské vésti chtěl, žt- 
oni ho ne za kněze, nt /, za fjrcdikanta maji. Jakož pak v spisu jezuitském 
v Praze léta 16U) vydaném zjevně .stojí, že luteránští pn dikanti žádní kněží 
ani toho jména hodni nejsau. což alle^ují stavové v druhé aj)oloiíii své 
161.S na listu P. 2. ""i Což ledy jedni na diuhýcii získáme, povcdeme-li 
nepřátel svých svědectví proti sobě vespolek ? Nechrne takových daremnic. 

Na jiné od k. Sam. z Bílejovskčho pi ipomenuté vč (123) ci neodpo* 
vídáme, protože starými, utuchlými klevetami sebe a čtenáře meSkati za 
nehodné saudime. 

XXVII. 

Takové (prý) od fírkvi křesťanských evan{»elicských odstu|)ování 
a obzvláštnosti postranní vyzdvihováni čelí proti artikuli víry; Viřiin církev 
sViitait ohcctiait, sva/ýi // obccrMni. 
Od evaageli- Odp. I co pak za odstupování ? Neukázals posavad nic a lak o tom 

aflodstaupili j*'^*^' " ^ l-^ovedené mluvíš Tím zajisté, že líratrí od strany papežské a -^lat c 
a neodstu- české na onen čas od.staui>i!i, tak málo od církve všeobecné křesťan-skc 
■"•i'- a svatých obcováni odstaupili. jako I-uter, když se potom také od papežovy 
církve oddělil. Co pak o odstupování od církví evangelicských a obzvlá.štnusti 
postranní sobů vyzdvihování dotýká, tu ptáme se: Od kterých evangelíků 
Bratří odstaupiH a kdy ? Jednoty zajisté naší začátek jest 1457 léta, evan- 
gelicských pak církví při začátku reformací Luterovy roku 1517, šedesáte 
let potom. 

Mohli-liž sfTc tedy od téch církví odstaupiti, jichi ještě nebylo ř Zdali 
bychom lepším právem říci nemohli, že ti raději v Čechách roztržku učinili, 

kteříž vědauc, že Bratři učení čisté, řádem a kázní ozdobené, a obé to již 
od samého I^utera schválené mají, \ .šak se k nim nepřipojili, ale sobě jiné 
řády a společnost tu i tam zaráželi, nejedni jjrostč na vzdoru Bratřím, jen 

aby sc s nimi nesrovnali. Nesuďte i)odlé osoby, dí Kristu.s, ale spravedlivý 
saud suďte. Jan 7, '.'A. Avšak my neříkáme, že od nás odstaupili. kteří po 
ná.s od papeženca odstaupili, proč se tedy nám to díti a jak rozumně o nás 



') Ovšem žc .si l'clr / Zá.^ady tčclUo zpráv nevymyslil, uýbiž vybral jc /e 
současné zprávy mistrů pražských o tom výslechu Michalové (z r. 1478, 1479) nadepsané: 
*Obranavfry proti Pikharmm-. Viz Murtinius, XXXV- ddv., pozn, 62. Arci tu Petr 

ncuvcdt |>r.aiiuiu >vť-hi> ilu^ti tirčilé. Nc!)oť dle trihi>to pramene mistři nevyptávali 
Icprvc po tumtu výslechu a na jchu základě u Valdenského biskupa Štěpána o po- 
svěcení, uúclcnčni prvnímu knčzi Bratrskému. To by r. 1478 již nebylo možno bývalo, 
jakož Komenský práwm dovozuje. Spiie mistři, sdélívj^e výpovédi Michalovy, dovo- 
lávají sf sjíulchlivých lidí, kteří hned tehdá učinili u !>iskupa Stellina ony poptávky, 
když se roznesla pw ni z|<ráva o t<.in posvěcení prvních knčží Bratrských skric Valdenské 
Příloha č. 4-'. k uvedené Apologii. 
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mluvití má? MínMi pak M. l\Iar[tiaius] tím odsttipovánfin to posluchačů 
naších svátosti z rukaii jeho ncpřijfmánf, hlau (124) post pronáSf, 2e to, což 
se podle řádu porovnání společného Činí, neřádem, roztrikau a od obcování 
svatých odstupováním jmenuje. 

2. Dále dt k. Samuel a Ivkči řei apoUolskau, kdei dl: > V pravdě sem writa opii^ 
shiťda/^ 3e Bňh mni přijimaí osob, ale v kaidém národu, kdoé se ho boji g^^^ 
a čini spravůdlnost, příjemný jest jcmw. »o'"<o c(rk»i 

Odp. Tím-lii apoStolskau řeč lehčíme, že jsauc z národu českého 
a hledíce Boha se báti a spravedlnost činiti, věříme se také býtt příjemnými 
Bohu, daufajíc v milosrdenství jeho, že ponévadž u něho není přijímání 
osob. nejen jiné, ale i nás za svůj lid a dědictví má a míti budeř Nebo 
čeho se tu tajně opět namítá, jako bychom sebe toliko za církev mčli. 
Jest stará calumnia, od níž sc dosti očistili předkové naši i my. Buh pak 
zná srdci* naše a ví, že taková pýcha, nýbrž rauhání neposkvrnilo duší 
našich. iVaši přťdkďiu- vzdychy vhtíčným snutíňm jako jitumti satanu se vy- 
hýbali a s bázni /^f ,' onilanvali, aby ? /)' nebyli dridni, jako by jiné po- 
tupovali svým oddélcnim, pisic, ze ne pro odsauzeni jinýeh, ale pro milost 
spaseni své/to to uHnili H", dí postilla naše stará v kázání na ncdčU dru- 
žebnau. 

3. Ovšem veřejný a obecný htul, jméno od Krista všem véricím dané Pro6 se 
(df ) na kolikos osob vziahnvati jest veliká opovážlivost a hrozná vše- 
tečnost, t. jmenovat! se Bratnmi Ce^kymi, Bratnmi orthodoxy (dobrého m\ % ortho- 
•myslu), Bratrskau lednotau I mají-liž slavné stavy evangelicské tak mnoho "„"^"gjjj 
pobožných, vážných starců, kněžf Páně v církvi dobře zachovalých, ov (125) šcm irtkan jmt- 
na tisíce jiných opravdových, Bohu věrných a ve všech i)rotivenstvích stálých 
křesťanů dobrého smyslu zbavovati, od bratrství Kristova odstrkovat! 

a z Jednoty, kteráž jest všeobecné apoštolské církve, tau svau obzvláštní 
Jednotau laupití? 

Odp. Prosíme tuto všech pobožných, aby se focharu tomuto nedali 
proti nám rozněcovali dříve, než vyslyší nás také. Dáme zprávu i na místě 
otců svých, proč a v jakém smyslu těch jmén užfváma Známé jest roz- 
umným, že jména k tomu jsau, aby rozdíl mezi věcí a věcí činila. Rozdílná 
tedy věc (až i ta každá rozdílná společnost mezi lidmi) rozdílné musí míti 
jméno. Dávají se pak jména společnostem lidským, aneb jednotám a sektám 
rozličnč: někdy od osoby původní neb zakladatele, jako mezi íilosoíy l*ytha- 
tjoraei, Platonici, Aristotelici :c, mezi židy Saduceové (t)d Sadoka. vůdce 
sekty té), mez* křesťany I-^antiškáni, Dominikáni, Waldenští (od Petra Walda , 
Wikletité, llu.sité, Ijiterání. ('vinj,diáni K. ítcin to společné všech nás od 
Krista hlavy jmi'n<>, ( tiristiani neb křesťane; někdy od místa, kde se začala 
společnost nnclj \Av jí hlava jest, jako mezi filosofy Academici, Stoici ti. 
a za starodávna křesťany nazývali Galilejských neb Xazarejských sectam 



"*) Která Postilla se tu míní, nesnadno určití. V PostiUe Jana Kapity (z r. 15S3 
a 1615. 2 díly) dtát není obsažen. 
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od vlasti Pánč, n\ nf pak nazýváme náboženství ffmské, fccké, inauřenfnské, 
sask^ heWetské 2C, a v vlasti naSf před tčmito časy strana Táborská, Habro- 
vanská, Boleslavská K-**") Někdy od cfle, pro nějž se nová společnost 
začíná, jako v říši Evangelíci, ve Frankreichu Reformati, v Anglii Purítáni, 
v Nydrlandu Reroonstrantes 2C. Někdy od nějaké případnosti neb pHhody, 
jako Protcstantes (od protestování na sněmu Špýrském 1523). A tak dále. 

NaSí tedy předkové, oddělivše se od modlářů k obzvláštnímu v duchu 
tichosti Pánu Bohu slaužení, musílíť jsau (126) nějakého také užfvati jména, 
kterýmž by jakož mezí sebau, tak i od jiných nazýváni býti mohli. Nechtěli 
pak od lidí jmenováni býti pro zápověd Boží. 1. Kor. 1, 11. ic, zvláště po- 
něvadž jméno mistra Husa již byli uchvátili ti, kteřti od šlépěji jeho zase 
byli odstaupili a ku poslušenství Antikristovi stojíce (čtyry artikule toliko 
sobě vymínivše) se navrátili. Od místa pak v ustavičných za mnohá léta 
pokušeních a pokrýv áních jak se jmenovali mčliř Aniž sprostnost a upřímnost 
jejich jmen nějakých a titulů naschválních vymýšleli dopauštčla. I zůstali 
při veřejném, od Krista křesťanům začatém, v apoštolských církvech uží- 
vaném, ví^echnřm pobožným milém jménu, aby se mezi sebau Rratřím!^-^) 
jmenujíce, tím více k ostřihání skutku a jn avdy toho, co to jméno s sebau 
nese, příčiny méli. A když museli supplikací, npf)lo!^Me a konfessi králům 
českým, mistrům Pražským i vůbec psáti a nmseh se vzdy \\ sl(nnéji jme- 
novali, dokládali !>r,itří f-ákn}ui Kristova a to proto, že kde/ <íe v pa- 
pežstvu jmenují bratií zákona Bcacdikluva, Františkova, Au^Ubtinuva .'C, oni 
jedinkého mistra Krista následovali sobě v úmysl vzavše, Bratiínu zákona 
jeho se jmenovali, též proto, aby v pamětí měli základ pře svého prae- 
ccptora Husa, žc sákon Krísí& dokonalý jest k spravováni cirkoe rytiřujici. 
Trvalo to až do časů Luterových, kdež s církvemi v říši korrespondencí 
majíce od nich a k nim prostě Braiřimi Českými jmenováni byli, a potom 
pro rozdíl od jiných sekt, zvláště Novokřtčnců (také toho jména bratři mezi 
sebau užívajících)"*) Fratres evangelíci neb orthodoxí, totiž Bratři evou- 
gelicštit Bratři pravého u víře smyslu^ též yedmta Bratrské "*) proto, žc 



'■"i Jméno Bratří dle hlavního jich sídla v Boleslavi Ml. v úobé Hr. Lukáše. 

'-') K(imji,ikt:U;i ze čtyř článku zálc/cjící, o nichž shodl .se koncil Basilejský 
h kaliíniky r. 14J3, jimž základem byly články Tražské z r. HliO. Viz Palacký, 
Dčjiny nár. čttkého, III, 13 (,1877; str. 399. 

Jména toho uiívalo se již v rozličných menších obcích náboienských, je2 
cíMhf r. 1450 v Čechách liyly založeny a z nichž některé ku Bratřím přlstoapíly. Vi» 
J. Goll, Jednota hratrská v XV. .^tol., ( (M. 1S84. str. 157 si. 

'•*) Jméno to nevyskytuje .se před polovicí XVI. stol. a nikdy nenabylo \>hh>- 
nóho rozšíření. 

"*) Komenský s&m nazývá moravské Novokřtčnce »Fratres Moravíci« (Oe iterato 

.Sociníano Irenico iterata ad Christianos admonitio, 1661, pag. 10, 36, 47 st.), sn 
dElvcrt, Beitrá^Tc, X, 465— 4S0. 

'**) Ve slovech »Jednota Bratrská* slovo >Jednota< Bratřím neznamená 
»unio«, nýbrž »societas<. Označují tím církev zvláštní na rozdíl od obecné církve 
křesťanské. Proto psávají někdy též »o jcdnoté pod obojí, jednotě římské* atd. 
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jednomx sinosti v učení, řádu, kázni, ceremoniích nžfvajf a v pravdé užívati 

hledí. 1127) 

Tčmi pak jmény komu jest medle ublíženo? Nebo zdaž tím, že sobě 
ta jména oblíbili, jiným je zapovéděli? An se k. Samuel mistrem ptóe, 
proto-liž by se jiní bauřili, že je z titule laupí? 

Ale chvála Boliu, /. í již počínají také sobé ta jména fíratr. Bratrství, 
Jednota Bratrská libovati, an z toho prvé smích mívali! Tak, dá-li Pán 
Bůh, snáze roztržky zmizejí, budeme-li sobé vespcjlek jakož Krista samého, 
tak i evangelium jeho i bratrství jeho i jednomyslnosti v řádu jeho přáti 
a za to se nestydéti. Avšak opčt pravíme, ne o samo jméno činiti mějme, jmen 
ale al»y skutek a pravda při nás livln (podlé návěStí Páně. Mat. 12, 50. ), „ g,g ^ 
(j ť» s(" starejme a budeme, všickni ves[Jolek praví evangelíci, praví bratří, tek if"*" 
pravá jednota. I vás, mistře Samueli, rádi za bratra míti, poznávali, jmcnovati 



budiinc, a bude to podK- Ktistuvy řeči: ^Nebývejte nazjn'dtti mistři, nebo 
jidcn jist níisír vás. Kristus, : r hak vUckni bratři jsii ' . Mat. 23, H. 

4. PniMUTiíná /itím ze se obzvlaštnost naše nelíbila mnohým osví- 
ceným v obnovených církvích učitelům, jako Katvmovi a Skultetovi. 

Odp. A proč nepřipojil, že se Luterovi líbila.' Co se Jana Kalvína obzviáit- 

tkne, slyšel mistr Martin zvoniti, ale nesly.šel .sezvánéti. Víme my dobře ^- 

' . rym x ueit«- 

o lom, že léta 15óU (1. Julii) přcdkinn našim i)sal (vedlé néhož se VNickni lůseneli- 
(jenevenské církve služebníci podepsali, 14 jich > horle o to, že se blížeji ■* 
s .Malopolskými sbory nespolčilr proti Ariánúm. li) lu se zajisté již s nimi 
spojení stal'" v letu 1555, ale že z nich brzy hned povstali niu/i, mluvící 
převrácené věci a nové to subtilného jedu kacířství kteréž potom Socinus 
Vlach dovršil, začínali, naši majíc s svými Yelikopolskými zbory, aby 
v (128) učeni a řádu Božím utvrzení brali, činiti, toho tam ohně hasiti po- 
máhatt nevSelijak stačovali. Malopolští tedy do Genevy se o radu a pomoc 
proti rozmáhajícímu se kacífství utekše o naSich, že jim málo pomáhají, 
zmínku učinili. A na to Kalvínovo napomenutí jedno i druhé prošlo, a včc 
ta za pomoct Boži napravena: Ariáni na společných synodech odsauzeni 
a vyobcováni, my pak podnes s ^íalopolskýmt orthodoxy v lásce a jedno- 
myslností plně stojíme. Pán Bůh pomáhej dáleji. 

Co se tkne D. Škultéta, víme o tom, že žádostiv byl plnčjSí mezí 
námi v Čechách a Moravč sjednocení vidčti. A kdo by pobožný nežádal? 
^Ic aby nám obzvláStnost opustit! na takový způsob, jak IVI. Martíníus 
rejdujc, D. Škultetus raditi mél, toho neukáže. Včci samé, t. Jednoty pravé 

('liU'ic vá/.no'ti ISratri v r'<)I iiškoíiiti, |io/.;'ulal I.i- manin ("ilvina o kri- 
tiku .Apologie bratrskť', ji/. ("alvin lO/. jiutlal. ntUi^^c nvšcm. '/x >e při tom jedná o účel 
strannický. Žc pak ("alvin v Polsce téšil .sc obecnč vclikč vážno^li, Lismanin ov&em 
snadno dosáhl svého přání, vydal ihned tuto kritiku Calvínovu s poznámkami, jež stran- 
nickým jeho úmyslům sl(»u/ily. Následkem toho bylo poscisivi Ikatří ku Calvinovi, 
jtž j.ro nČ mílo výsleclck |iříínivý. l''ontcs rer. 2. XIX. \\. LM1--207; sr. Červenka, 
Gcschichte der evanjjel. Kirche in Biihmcn Luipzig, lS;o, U, p. 353—359. 
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s celau Kristovau církví i my satni žádáme, ale o způsob činiti jest po- 
savad: což k. Sara. chytře zamlčuje, 
o Aurbekob 5. Vede i to, „že staří Bratří sami mezi sebau a ta as neanadaivalí, 
fimn^M. <^ oavíceaijéf k apomožení tamu caaty všalijaké obírali." A za příklad při- 

divÉiii. pomíná, kterak v létu 1590 D Avcrbekcius, Horaždčjovský lékař, mnohými 
spisy to Bratrské od jiných církví sc trhání xastaviti usiloval. 

Odp. Staří naši že rádi obmýšlívati pokoj a svornost církve i k sjed- 
nocení cesty obírali, m ní nám k hanbě. Ale proč pobožná jejich žádost 
cíle nedocházela a nedošla posavad, z připomenutých kolikrát již včci ddsti 
se vidčtt muž 

Summa toho jest : Každý užívá jiokoje potud. [)okud mu ho saused jeho 
přeje Piotož i apoštol neřekl prostě: -Mějte se všechnčmi pokoj, ^ ale doložil: 
»pokudž na vás jest - Rim. 12, IK., namítaje, že ku pokoji a svornosti není 
dosti, aby jedna strana chtěla, ale musí z obojí strany jednostejná snažnost 
býti. Kterauž, »> Bože, v srdcích našich vzbuzuj, zmocňuj, utvr t l29i zuj, 
abychom v pravdě synové pokoje byli D. AurbeU že psal, víme, ale proč 
spisu toho M. Marunius také nepoložil, jako ty jiné ledajakés niatlaninyř 
Nehodilo se to k jeho rejdům. Xebo kdyby sc bylo tak stalo, jak ten 
doktor radil, nebylo by se to mistru Martiníovi líbilo. 

6. Připtjjil všíik tu jiný dtskurs toho D. Aurbeka, psaný léta 1593, 
v kterémž (podlé návěští Jakuba Hartmana) Bratří Čaakó avaagalícskýml 
mnichy jmenuje a je a mnichy papažakými v dvanácti knaich arovnává. 

Bníiř! e«ii ^'^'^ mínění D. Aurbeka nemají se ani mniši ani my proč za 

(•iictk^ii tu komparací styděti vyminíc, co se tu z postranního aíícktu a vášně přidává 
'fuSl^iiú ^ zaostřuje v punktu 4. a některých jiných. Nebo prý: 

1. Jakož mniši s jinými Římany jednu víru majíce společné papeže 
zastávají: tak Bratří s jinými evangelíky jedno učení majíce, spolu s jinými 
proti papcžcncům bojují. 

Odp. I proti jiným pekelným branám za pomoci B(ožf]. 

2. Jakož mniši jistými toliko řády od jiných katolíků se dělí, uk 
Bratři od jiných evangelíků 2C. 

(Odp. Nechť jest tak.) 

3. Jakož regule mnišské obzvláštně se vztahují na mravy a kázeň 
jejich: tak Bratří ustanovení svá na příkřejší kázni založili. 

Odp. Nebo Kristus řekl: > Mějte sůl mezi sebau. < Mar. 9, 50. 

4. Jakož mniši jen zevnitřních mravů šetříce, bludy některé v církev 
uvedli a jich zastávali: tak (prý) Bratří některé bludy právě mnišské drítí, 
jako lživé panicstvf, limbům sv. otců ic. 

Odp Tu komparací kulhá. Nebo uvedlí^li mniši bludy a jich proti 
jiným zastávali, Bratři neuvedli žád (130) né, nýbrž pro bludy od ( nO^ch 
odstaupi vše pravdy následf)vali, toliko že pode.^ilých bludu všech ne pojednau 
poznati a pozbyti mohli, jako i sám D. Luter do času v některých vězel; 
aniž jich zastávají, ale napravují, nýbrž napravili. 
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Zdrželivost pak pobožných předků našich lživým panictvim nazývatí, 
jaký zisk má k. Samuel? Zdaž panicský stav kdy v církvi zapovédín bylř 
Však Kristus Pán i sv. Pavel jej schvalovali vysoce tSm, kdož dar zdrže- 
livosti mají. A takí učili a činili předkové naši, radíce s sebau pracovati. 
Kdo pak s dobrým svědomím v tom stavu trvatt netraufal^ dovolovali se 
ženiti hned od počátku Jednoty. 

" Jakož mniši zevnitřní svatostí mnoho lidu po sobč potáhli^ nejob- 
zvlášiněji pak ženské pohlaví: tak Bratří mn )ho urozených matron. 

Odp. Totéž by Kristu Vykupiteli na zlau stránku vyložili mohl utrhač. 
Luk. 8. 3. 

6. Mniši chUibí s-j, že saii živi z ahnužen a chudý život vcdan, ačkoli 
hojnost nKiií; tak Bratří bez desátkvi a jistých platCi jsauce pokojný, tichý, 
pohodlný život vcdau. 

(Od[j. Přáli bychom, aby tak bylo; nebo se /a takový život apoštt)! 
uiodliti poraučí. 1. Tim. 2, 2 Ale pohodlný a jiokojný živut náš (jestliže 
jcst^ více záleží v irpčlivčai, cu Buh dává, obvykání, nežli v nějakých do- 
statcích. A takť i apoštolé říkávali: - jsme jako nic nemajíce, avšak všemi 
věcmi vládnattce.« 2. Kor. 6, 10. A sv. Pavel: >Umím naučen býti i lač- 
něli, hojnost míti i nauzi trpěti.« Filip. 4, 12. Kristovo zajisté zaslíbení stojí: 
Hoden jest dčlnik mzdy své. Mat. 10. '^^} Najde-liť se, kdo by Kristu včřil 
a beze mzdy církvi slaužil, najde se vždy někdo také, kdo by místo mzdy 
kus chleba udělil.) 

7. Mni.^i se poslušenstvím k předloženým svým chlubí, (131) tak Bratří. 
(Odp. I apoštolé s posluchači svými. 2. Kor. 7, 14. 15. 16.) 

8. Mniši se praví býti oddělenými od světa a nemíti tak mnoho příčin 
k hřešení: Bratří také. 

(Odp. Dejž to, Pane Bože, skutkem). 

9. Mn\s\ potupují jazyky i jiná literní umění, protož o věcech tvrdě 

a nekrásně mluví: Bratří také. 

(Odp. .Snad se na jednom i druhém místě ne z potupy děje, a!e 
z nedostatku [iiíčin, a snad ne vždycky, ne vSudy, ne ode všccii. A snad 
potřeba, aby vždy byli, kteříž by lidem ukazovali, na řoni více církvi 
a spasení lidskému záleží, nežli na zevnitřním hlaholu a ozdobách. Víz 
1. Kor. 13, 1 ?c. 

10. Mniši trpěti nemohau, aby kdo učení a ustanovení jejich z písem 
svatých pruhoval, ale aby jim každý prostě véřil : Bratří také. 

(Odp. Toto na i)ruvodu stt»jí. Vědí z milo.sti Boží Bratří, že základ 
učrní i života i všeho řádu církve ne na ustanoveni starších stojí, ale na 
v) jevené Boží vOli, jíž z písem více a více vyrozumivati hledí. Než aby 
někdo více mudrovat! a disputovati chtěl nežli činiti, toho netrpí, jako 
t Kristus a apoštolé. *Bude-l£ kdo cktiti v&H Boii íUniii, ttn pozná, JťsíH 
učeni toto z Boha,* dí Kristus. Jan 7, 17. A o farizeích mudrácích dí: 



') Má býti Evang. sv. %fat. 10, 10. 



Digitized by Google 



156 



^ Praví a mťrní.* Mat. 23. A evangelista o samém Pánu, še počai nej- 
prvé Hniti a poiom učiti. Skut 1, 1.) 

1 1 . Pro svau kázeň, posluSnost a panicskau čistotu mniši sami 
sobč velmi se líbí a nad jiné se vynášejí: talc Bratří nad jiné knéží. 

(Odp. Nechť Jest tak, totiž nad ty, kteří bez kázné, bez fádu, bez 
poslušenství, bez čistoty živi jsau Ale aby sc nad řádné, vážné, pobožné 
služebníky Boží v jiných Jednotách (132) vypínali a za lepSÍ se nnčli, mlmiti 
nemůž. leč utrhač). 

12. Naposledy jakož (prý) jini knčží římští (od mnichů irreyularcs, 
t. bezřádni nazvanQ hanění sebe trpělivé snášejí a mnichu z peleší jejich 
nevyhánějí: tak evanj^eličští knčží, ač sc jim od Bratří mnohokrát veliká 
i NB) křivda ck jr, vsak přcdce Bratří milují, trpělivé snášejí, ncnisti sc, 
volí raději s nimi sbirati m ž rozptylovati, v čem se z obojí strany snášejí, 
toho společně /astávati ratiřji než pro nčktcrá chatrná učení neb života 
poblauzcní ud nich se oddéliti. 

(Odp. iJějc-liť se to tak, máme zač děkovati i čemu se od vás učili, 
nebo se to podlé rady Ducha sv. děje Řím 12, 17. Gal. 6, 2 Et. 
4. 2. K. Ale o těch křivdách l)\lo by půlí' Im oznánuti. v čem sc ud nás 
kncžim cvan^elicským dály, abychom v čem napravili věděli. Sic zdáti se 
bude, že leda se mluvilo.) 

A jakož (firý) to slovo mnich samo v soltě počestné a svaté josí 
(znamená zaji^tč oddělení od světa a samtiíiiost i, kdyby skrze to jiných 
nepotupovali: tak kázeň Bratrská, čistota a svatost K jest nám velmi milá, 
pokudž by oni příčinau těch věcí nepotupovali jiných knéži a vší církve. 

A jakož Sobě církev mnoho váží a s u/jtkeni čte spLsy pMl)ožných 
mnichů, tak my knih Bratrských, poznávajíce je býti církvi velmi užittčné. 
zvláště práce, kterauž při biblí svaté vedli. Pán Bůh rač to dáti, aby. jakož 
onino mniSí a knCžf papežští, ač se ne ve všem srovnávají, v$ak jedno- 
svorně, vždycky a stále království papežovo vzdélávají, tak naSi Bratří 
a knéžf evangeltč£tf s ncjvyš§i snažností království Kristovo a učení evan* 
^elicské pravdy vzdélávati. Amen, Odp. Amen. 
Btitcin m Ptáme se pak : Oblíbujc-li k. Samuel toto nás mnichů evangelicských 

s mnichy papežskými srovnáni ? Bezpoch\ by žc oblibuje, nebo k. čemu by | 
je sic pfívodil, kdyby jeho pro (133) ti nám při nenapomáhalo ? Pomáhá-liť { 
pak D. Anrbek néco jemu proti nám, takéť nám néco pomůže proti némti, 
jakožto třetí strana. Ptáme sc tedy: 

1. Proč nás k. Samuel v řádu naí>em trpéti nemůž, jako papeienci 
své mnichy trpí? 

2. Proč nám titule evangelíků nei)řeje, poněvadž papeženci mnichAm 
svým titule katolicství nezávidíš 

'^'> M.i hýti Ev.mjt. >v. Mat. 'j:;. 3. 

***) (> přirovnáni Bratři ke mnichům \\i Úvod, 
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o. Vroč, ponévadž my jemu a c\ aiigelicské stranč proti papežovi včrnč 
bojovati pomáhánu-, on proti nám Injujc? 

4. Proč, j)oiu'vadž se mezi papcženci žádnúmi za zlé nemá, jcstlttc 
místo obecných kněží mnichy sobě zvůli a jim s\ čdiJiiií své .svčrí, on náni 
a posluchačfim naáím tak náramně za zle má a o to bauří, inkvísicf 
a per^kucf zdvihá? 

5. Proč, ponévadž Římané mnichfim svým knih psáti nebrání, on nám 
knih vydávání xastavovati se pokauSÍ? 

6. Proč, ponévadž se mnichftm paiK />ixýin almužen nezávidí a nebrání, 
on proti nám, že snie v exiliom almužen žádali, tak všecky bauH^ 

xxvni. 

v 28. d&vodu takto rozumy své vede: ,»V podezření (dí) dávají 
véickni ti od církvi evangelictkých ee odtrbujieí nábožonstvi, učení, víru 
i křoefanttví evé a v domnění elulné zAetávi^í, v nálioienetvi evém 

neevobodni, v artikulích viry spleteni a v evém křesfanetví neopravdaví 
byli. Ovsem Bratf4, jako by se zménili, cd předkd evých učení odstaopili, 
a snad buď ott Kalvinistů (čemuž znamenité předl(Ové jejich bránili) svedeni, 
butf od Sociniánů neb (134) FotíniánA, Jakž se Již i v tom přede viim 
světem nařilcají, zapletení byli.'* 

Odp. 1. Kdo v svém náboženství, učení, vffe, křesťanství stojí a proto Mistr bt 
nenávist i vyhnání tfeba sná^í: jak rozumné tomu chaulostivost, spletenost, "'""^i "'"^ 
neopravdovost u víře připisuje? 

2. Že se Bratří ČeStf v Sociniánském a i^^otiniúnském bludu přede 
vším svétem naříkají, co to za jizlivá hyperbole? Nějaký zlý člověk jed 
svfij proti nevinným vyprskl, a druhý dol)rý člověk (za tohoť ho máme, 
jestliže snadné uvěření dobrých lidí povahau jest, jakž se vůbec za to 
drží) jemu uvěřiv, na papír to vykydl, odkud ž se (jakž z toho spisu teprvá 
porozumíváme') sem a tam to rozneslo. Aic \ čiimp Bohu, že musíte sbírali 
vývratky své, neodnesauc odtud cti, ale hanbu před lidmi a před Bohem 
hřích, nepo kajete li se. 

II .,To jístó v paměti čerstvé dí i mnoliým nám zůstává, že senior senior cyrii- 
Cyrilius s assessory svými světle mluvil, že by raději z Prahy sel, nežli 
by k církvím kalvínským přístaupil. A když jeden z kněži jeho (Jan Joram) oéimi 
dvěma kommunikantum pu katvínsku chlebem kvašeným poslaužil, tuze od 
seniora o to ubviněn a trestán byl :c " 

Odp. C o se i>r\iu' \i ci ikiiL, /. lěch assessoiu jeden mezi námi živý 
jest, kterémuž ta vcc v Lcr'^t\é paměti jinak zůstává, jmenovitě, že když 
někteří chtěli, aby sc lámání chleba drželo v kostele jezuitském, a před- 
kládali to v veliký pátek po večerním kázání chtějíc, aby se to na ve- 
likunoc začalo: tu senior Cyriilus rozhorliv se řekl, že by radéji z Prahy 
šel. Nebo nesluSelo jemu snešení stavů pod obojí tak lehce (135) protrhovati 
ani řádu Jednoty, kterých (!) v takových véccch žádné jedné osobé bez uvážení 
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Společného nic nfdopauiu, rusiti, z čchuž by nebyl lak snadnc cjUj^uvuJati 
mohl. A ncslušMiť u nás seniorovi, ovšem nesluší knězi o své újmc nového 
néco začfnati a do Jednoty uvodití. Protož se i Ic jorim ne neslu^č 
s kapitolau potkal. 

111. „Ale když (prý) starší na větéim díle vymřeli, ostatky pak mladí 
Mfidlali a lě Škol přespolních do Jednoty nové a scestné smysly vtraiisili, 
ukazuje se cosi neobyčejného, ano i vali se na církve evanyeiioské nemálo 
nebezpečného** 

'mini u M ^^"^^^^ nejedni, pravda jcsi, kteréi Pán B&h před vichřicí tauto 

vulmit vychvátil: alcť ještě z milosti Boží starce i Šedivého mezi sebau ináme 
(jakž v knize Jobově stojf, 15, 10.). Že pak ostatky (té Jednoty) mladí 
osedlali, jak to ví ten, kterýž ani starých ani mladých povédom není, ovšem 
mezi níiní nebývá ? Nepřišlo ještč k tomu v Jednotě této a nepřijde bohdá, 
aby se duch pýchy tak vznesl, a někdo jeden jiným za hlavu a diktátora 
vystavil, jakž on že dčlati chce, rozumní vidí. Protož daremní jest řeč, aby 
se od Jednoty této církvím evani^elicským jakého nebezpečenství obávati 
bylo. V učení a řádu předků svých stojíme. 

Co pak o vtraušení do Jednoty naší z pře^lních Skol nových 
a scestných smyslů dotýká, míní bezpochyby to, což nížeji vyslovuje, že sme 
sr /kalviništéli zvláště v artikuli o večeři Páně, pr\'néjŠího smyslu v kterémž 
'•<! Lutera přijati jsnii <> Istaupivše a kalvínský přijavše. Ale se nám 

8»j»l o křivda dčje. Ne od Kalvína, aic od M. Husa (po pismích s.) Jednota naše 

Ifttt Bratři ... , 1 . . X • 1 . I r 

iwliwl míji ? srn vsi svuj u svatosti teto vzala a posavad drží. Nech se čte Husova 
postilla (ká/.áni na Boží Těloj, najde se tentýž smysl: t. že c/i/S jist tt^,ni 
Pii {1^6) nč ii vino kn-i l\iné posvátné a že s^r ~'érau počivá Kris/ovo r'!o 
a krev oil samých téch, kteříž Krista v sohc ski-^t vnu phbjnhijiciho tnajr. 
jmi nehi dni a hi ::l>ozni posvátnost to/ikn tak vcHkčho tajťmstvi že přijímají, 
ii protoč sohč ixisauzcni toliko čc jedi a piji. To všecko týmiž slovy tam 
se najde. NB. Užívá sic Mistr Hus mluvení tehdáž zvyklého *pod spůsobem 
chleba*^ v.^ak na jediném toliko místě, a i tti dokládá >posvátm, pod špit- 
Sff^em chleůa.^ 

••'"■) Oílvolává-Ii sc tutt.i Komenský v iiříčiné nauky <i večeři Pánc na Ih.-i •jn 
tvrdí, re Iltis neučil tran^siil tí-taticiari není to historicky .správné. Za liuvoil tohnUj 
tvr/;cni dovolává -sc K(>iiicni>kv několik i mi.st z >Kázaní na den památky Těla Uo^)ho< 
(víz Erhen. M. Jana llu.4 Sebrané >i<i-<y české. III, str. 170-177). Jest samo o sobč 
nesnadné, chtíti učení tak přísné thcoloi^tcké, jc2 zcela jasnč lze vyloiítí toliko vé- 
ílfckými vvrazv fxllxírnýini, dokázali z kázaní, je/ právě neii/í\á jazyka vČ-i.Ieckčho 
Mista <i(! Ki 'inírtt -kí !ió uv(í<U-ná il. c. .str. 172i sama o sohč mohla l)y potvrzovat! jeho 
niiněni. předpukládáme U. ic innohovýznamné sluvo pusválně« .sacramenialitcrj Hus 
fiokládá zde v tčm2 smysle j%ko Komenský. Ale hned výklady následující (na str. 173 
sl.j o trojím |>t iiíiiiáiií \áto,ti poukatuji k tomu. /<-' Hus mydlil na transsubstanciad. 
Zcela ncpí )i h\ liné pi;clr/ujc se Hus tohoto uči-iií ve s])isc 'Tractatiis de corpore ("hristi- 
^Uu^i Histotia et Monumenti, .\i >rii»er^ac l.'i.")<S. \>. lř>3 si(.í \' obžalobě Michala de 
fau.Ms jest iHvniin článkem, /.c Hus ve svých kázáních učil, »4U(nl post conse- 

crationcm hostiac in altiri manct pnnis matcríalis.* Hus od^x^vídá k tomu : ->'Mcntitur.< 
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IV. Ale M. Mait|iniu<l na dúvoi! našeho zkalvínční přivodí dvé knfžky 
. cxiliiim v>dané, Modlitby Habrmanovy'* a ^Pmxis pUtatis . Onuno (již 
klénotrm cvantíelicských církvi jiiK-mije) že zfalšovali dva Uratrští knOží, 
Jan l.itoaiil a Daniel Strejc, v ai ukuli o večtri i cinč, luio nazývá po- 
šmaurnau, mnohými postranními a scestnými smysly a důmysly napinčnau 
knihu. 

Odp. Co se proměny v .Mudlitbách I labrmanových dutýco, neschva- Prsména 



lujeme jí. Nebo se stala bez védomí na.soho v NyUcrlandu. Avšak zdali * . ^ 
/ ■' novfch mod- 

téhož nečiní Luteráni knihám reformátů.^ že je také dle své libosti [>í'e- nibách se 
délávaj( a opravují? Ku přikladu Praxis Píetatís vydána jest v englicském, •••••^"I* 
francském, nSmeckém jazyku slovy a frázemi reformátQm zvyklými: t^u- 
teráni pak předčlajfc ji, jak se vtdčlo, tisknau ji mnohokrát jit pod titulem 
téhož autora jejího. Ludvíka Baili, biskupa Bangotského v Anglií, ačkoli 
i kapitol počet a pořádek zmčnén, tak že 53 kapitoly tivedeay pod 46. ''") 
A kdo 2 reformátfi tak sršlavé o to horlí a na zfalšování té knihy naříká, 
jako tuto Martínius o Habrmana? A slyšeti, že sáni Martinius českau 
Praxin také (ípravuje a jinačí, jeSto není jeho ani /.á<lného Luterána (137) 
práce, jako i písnč naSe proměněné prvé vydal Turpe est doctori, cum 
culpa redarguit ipsum. 

To pak jest smčSné, že v mluvení tom nepřípadném i poznáváme je o»šern M ir- 
býti nepřípadn á že Krlstus památku téla svého a krve své pod spftsobem ,2^''']i^J'^^ 
chleba a vína ustanovil, t calvinismum i papismum poznává. Calvinismum >obni pi«- 
lanel) raději Zwin^lianismum i v slovu „památka", papismum v slovu „pod 
spůsobem chleba :c."'^-) 1 pročež tedy nám to mluvení „pod spúsobem', 

jako právě evangelicské, jako smysl slov jedinké naSí !:nntV";sí vyjadřující 
podstrkuje.^ (jakž v příčině XXII. ukázáno). O zmntaná lila\ii, kteráž se 
buď na čem ustanoviti nevíš, aneb včdúc, chtěc, zúmysla lidí mateš! 



(Documenta M. Joh. Hus, cti. I r. Palacký, p. 170). Toho přidržuje .^e Hus iiroti 
svčdectví Protivovu il. c. p. 175), rovn£ž jaku proti neurčitčjšímu tvrzeni Benešovu 
a Pavlovu (i. c. p. 179). Jakoi zníme povahu Husovu, jevící se nám zvláSté v posled- 
ních jeho listech, pokud přihlí/ime k svéilomitosti, s jakou hledí sám sobě i jiným 
vyiiati pnčct ze svého života a učeni, hylo Ijy nfitn /. (.líivrjíío.h jeho sjíisu třeba co 
iitjprcsncjbích důkazů proti tomu, abychom neví řili tomuto uičilčmu jeho tvrzeni, juž 
učinil htedč jíž smrti vstříc. Takových důkazů npúčnýt h v.^ak nemáme, spíáe dokazují 
tCl dřívější jeho spisy více m6n& jasné, le se přtdriiioval učení o trans»ubstancíaci. 
Brutríikč uec íi n veccri Pánč /akhuli sc spi^c na utření láboritů nc/. na Hu80Vé« 

I.ewis Uavlv, kazatel puritán>ký, stal se r. 1()04 ilvorním kaplanem prince 
Jimlřicha Walcsbkťho, r. 1606 l,isku}>em v tíanyorc (ve Walesu). ( )l)/alován byv od 
Lauda pro svou opposici proti církvi .státní, zemtel dne 26. října 1631. Jeho dílo mčlo 
titul: »The praxis of piety, directing a Christian, how to vratk, that he may please 
God«. - Tvrzení Komenského, že ro/ličné knihy vzdělávací mnohonásobně se mění- 
vají (ilc požadavku rozličných kruhu, jt -t. jak známo, zcela [>típadně. V/.dyť se děje 
totěž i b píiinémi církevními. \ vdáni Luucburiiké z r. loJ4 na př. má 46 kapitul, iJa- 
■«ikjské z r. 1717 mi 55 kapitol, vydání Komenského 44 kapitoly atd. 

Viz svrchu jtozn. 30. 
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Může se v<ak tíitn naMci čtenářům, že toho sU»va „pod spúsobem" 
ani latinské, ani nčmecské Habímanovy Modlitby nemají (latinský exemplář 
tolikt.i má: »Constitiiisti nos vere corpoie tuo \csci et sacrosancto tuo 
saiu^uiiic potari' ; némecký [>ak : »Da dn uns \ ťi ordnet und verschalu t hast, 
den. en wnhrhafti^en leih im brot zu essen und dcin l;eiligc.s blut im 
wcin zu trincken« ). Český tedy vykladač, kdoť jest byl koli, vlepil to slovu 
tn (a naši po nčm ho užili v té Kyderlandské eiiíd), Martinius pak o né 
jako o Habrmannovo a právé evangelicské horlí, nicménč papismum v nim 
puznávaje. Pletichu tedy jeátč vétši dčiá, než sama v sobé jest. Ale tak 
bývá, když kdo za příliš subtilného vidfn býtt chce, ie leckdes uplete rohoi, 
jfž ani sám nerozumí. 
Nepobožný Co se tkne knihy Praxís Pietatis (ač ta nent naše práce, ale od 
iNiiné^iniM jednoho z nás ^'') přeložena toliko), kterauž pošmaurnau, scestnými sinysijr 
m UMŮ. naplnénau jmenuje : nevíme k tomu co říci, jediné že to jest divoký saud 
o tak svaté a pobožné práci, kteráž ode vícch včrných ctitelů Božích 
v rozličných národech a (138) jazycích i rozdílných náboženstvích veliké 
svědectví má a bezpočtukrát v anglicském, francskéni. lu^meckém, nydr- 
landském, polském, českém a snad i jiných jazycích od reíormátu i Luteránu 
tisti^na jsuc, potéšenč se užívá A smél se z českého národu najiti, kterýž 
li\ tak znaineniiau pobožnosti svaté pomoc valchovati a skrze to pobožnosti 
nepiitelcin prokazovati sc inél? 

Ale aby vychvalování naí? též knihy jemu nebylo podezřelé, při- 
pomene St paraijraf neb ilva z předmhivy bibli njolu í^uneburských, Jana 
a Henricha Sternu, ktcraaz k druhé Luietánské edicí též knížky přiložili 
Takto pak z němčiny slovo od slova zní; 
o kniice *Pntm tdífi (knížky této) Aned rúscbrata, tak Be nytii znovu, a to 

VkVM^yMm'^ <//i»Jřýwř dílem, khrýč při prvním tlaíeni nebyl, vytišíhui jest, jako i ješíi 
r«iMi|ehilM viíHm i meníim písmem tUtína bude pro svou velikán užitečnost, ponivadi 
wiiseM. jg^^ p^^^ plamene a ohni, kterými poboiné duSe jako HUiáS do. nebe vsMáSíny 
a mysli viřici v tomto ustydlélto světa pohostinství sahřety a občerstveny 
bývají. Že pak vždycky se naeháseji lidé {SBJ^ kterými nie^ kromi co sami 
oni wuařili, neimakujCy a totéž se této kniice, ačkoli ona prostičce bes po* 
krytsivi svou cestau jdet přikáži, jakkoli mnohým dobrým kh sfanům miU 
jest: meh tedy íakovi ::ázňstiví z\\/í, če se naproti tonut lidé nacházejí, jim: 
prázdnými lžieemi (to jest subtilnými, bez užitku a hadrovnými knihami) 
úst naplniíi nelze. Sceh takoví hpší v pobožnosti evi/eni udťlaji, a bude bez- 
poehyby jeit^ příjemnější pobož (nO) ným nez totn. Ale jaký má pobožnost 
a res literaria fedruitk, o tom naříkáni neslyieti nikdtél jen vsndy.*- Až 



Jak známo, oU KomeiiskOho í»aii)čho. 

Citát jest % dcdikace Augsbarsk<:-mu radnímu a Norimberskému kupci, jež 
imenuje Steme svými ochránci. Na počátku dedikacc otevřené se pmví, žc kniha zmé- 
nčna jest ve smyslu lutheráiiskčm »un(l oft von vielen tícwúnischet, dass durch einen 
inoileinu n, ncucii thcoln^ain nach Forni der aui^sliuri^ischcii ( onrcssion, \vo noch etwas 
Kauhcs darau hingc, es múchlc heschnittcn unU hci uns }»cUruckl wcrdcn*. 
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potud otiL Sly£fte*iiž, M. Samueli? Tohle Luteránských lidí jinakSÍ než váS 
o té knížce saud. 

V. Přistupuje jii k důvodAm, kterýmiž by nás v podezření Ariánstvf Hnit 9^ 
neb Socíniánství rád uvedl. První bere z knížky Praxís pietatís^ druhý 3oJ*||][J|f 
z spisu k. Jana Regia proti nám. V Praxís (na stránce třetí), že se kladau h. M. 
tfí osoby v ]^>hn „ne že by tři rozdílné podstaty neb bytností byly, ale 
toliko trojí způsob v jedné podstaté Božské, a toliko ae jmény, řádem 
a pAoobenim déli'*. 

Odp. To tč již zhruba, knčžc Samueli, a ncst>datč příliš. NepotčSí ziost a jedo 

té Bůh, ani kterého jiného soka Bratři svých v této věci, věříme cele. Pra- ""j^,,^" 

víme pak, že chce-li kdo víru naši o Trojici sv. věděti, nech to vyzvídá a při ton 

v koníessí nasí, i starč tc dávní :i vlastní naSÍ, i společné českých stavů. 

' ' lo«t aneb 

Knižk}' tť" Piaxin pietatis za konťessí svau sme sohé nevzali. Mezi tím, přatrlilMt. 
co i odtud proti nám vede, tu vizte, pobožní čtenáři, prosíme, mistra toho 
jedno křivolakost, druhé nerozum. Křivolakost, y.v nevěrně text kntžk\ té 
přivodí, nerozum, že in antiquissima et orthudoxlssima phrasi, v starožitném 
nebo právo či.siém mluvení podezření kacířství hledá. 

Citování textu z Pra.xi nevěrné proto, jest že kusé. Vyj>iis;til /.ajistc j. Faleani 
to, čímž se vš( cko jeho ničemné podhiídání dokonce vyvrací, lotiž slova 
tato : y^/ai- it kai:dd oso.'m celé, nerozdilm' líoisívi i f>oni-i'adš se ono trhat i aiu 
dHiti nanúz) v sobe mď. To-li jest Ariánství neb Sociniánství neb Fotini- 
ánstvi, mistře? Tak-liž oni všecku plnost podstaty Božské v jedné každé 
osobě vyznávají? NevidíS^Kž, že jak nebe od země vzdáleno jest, tak smysl 
tento od srny (140) slu Antitrinitářů ? VidčMis pak to, pročeš tedy slova ta 
chytře vypustil, aby smysl dobrý křesťanský zastínil a v pochybnost uvedl ? 
Sluší^liť to na dobrého člověka, zvláSté v tak veliké věci? 

Co se tkne slov samých, v nichž se mu cosi podezřelého krýti zdá, s FaMni 
ta jsau, že se y Bohu klade ne troji bytnost (jakž on novau maudrostí svau "^^^^^^^^ '^j".' 
mluviti začíná a nebezpečného bludu símě rozsívá), ale troji způsob jedné \m pruatá. 
a téi bytnosti aneb podstaty Boiské 

Ale totéž mají edicí némecské. Basilejská i Brcmenská, takto: »Diese 
drei Personen sind nicht drei absonderliche wesen, sondern nur drei 
unterschiedene, selbstándíge dinge oder dreierlei weisen eines dntztgen 
Gotlichcn wesens*. A níže potom: <welche durch ihre Namen, Ordmmg 
und íí '/^ ;( /■//// ; unterscheiden sinď. Totéž všecko jest v I.uneburské Lute- 
ránské edicí, kromě že to slovo {oder dreierlei zceise/i) vypuštěno jest. Ale 
zdali proto kacířské bude to mluvení r Však jest řecským i latinským, 
starým i novým theoloffftm známé. Justintis Martyr a Johanncs l_>amascenus 
a Zanchius a Keckermannus^^ ') a jiní proti Ariánům disputující jeho uží- 



Mučedlník Justtnus zii ju v stol. 11. a ncmužc sc ledy vlastně jtnciiovau 
piřotivnfkem Aríinů, protože spory o Trojici nastaly teprve pozdéji. Bojoval vlastně 
proti Marcionovi a jeho přívriencům. Ani Johannes Dama .< enus (f r. 754), Jenž 
poprvé vystoupil s úplnou soustavou dogmatickou v církví východní, nehorlii přímo 

BlartlBÍti«-Xoin«iMlEý. 1 1 
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vají, že jediná jest podstata Božská, ale t(^6Ís tQÓaot ťj.Tfá>ifřd,\ tres modi 
existendi seu subsistendi ínobo obojího mluvení užívají theologové). Trúj 
spůsob bytnosti (aneb trůj způsob v jedné bytnosti neb podstaté Božské), 
dreierlei IVrísen dts cinť-iv^cn zvesens}^"'^ O tniidrákii tedy, kdokoli v ob- 
vyklém mluvení podezření hledáš a sicrze to církev nepokojíš, nepa- 
matuje na Sirachovo napomenutí, že kdo v leci uiudtujt\ nemilý jest. Sir. 37, 24., 
též na apoštolovo : At se o slova nn>údi, nebo to k ničemu ncfti uzitťau. 
jediné kit podvrá (t4i) cent posluchačíi*. 3. Tini. 2, í^. A opčt ostřejšími ještě 
sluvy i^ktcrá/ by opravdu mudrlantům uzdau býti měla): » ^es/lise kdo m- 
povoluje zdravým hČem Pána naieJto y. K. a lomu Hi'eni^ kteréi jest podk 
poboinostít takový jest nadutý mc mumije, aU nemaudi ost pt ovodt při otáskáck 
a hádkách o slova, z kterýchito pochásti závist, svár, mukáni, slá domnŽHt, 
marné hádky lidi na mysli poruienýeh a pravdy stavených^ domnivajicich 
se^ Se by peboinost byla sisk tilesnýt takových se varuji, t. Tim, ď, j. ^. 5. 
Ajf jak se to literné tuto plní! Knížka jest, kteráž přináší učeni podlé po- 
božnostif t. za cfl má lidí ku pobožností roacnfcení. A hle, lidé na mysli 
poruSenf a zisku, chvály, rekovství i z té pobožnosti hledajfcf, nechajíce 
v straně cfle a věci samé, slovíčka lapají, táhají, trhají, mlsto jádra vybíráni 
a požívání s šupinami a Skořepinami laškujíce. 
t5rjhý Mař- VI. Druhý důvod Ariánství naScho klade M. Mař. to télké oIivÍBÍIÍ 
"ciLfii^" Jednoty Bratrské v slavné konsistoři Belgitské, jenž jest v hlavním En- 
glicského království méstó Londýnu ode dvau vysoce učených a vzácných 
mužů Čechů, k. Jana Regla a M. Mikuláše Hanzlinia, v obširném epieu 

0 vyvrácení vlastních bluUu arianských, nýbrž polemické jeho spisy směřuji j-ruti 
Manicheům, Monofysik&m, Neatoriinám a j. — Gi rolám o Zanchi (1516—1590), reforot 
theolog, professor v Hcidelbercc. Následkem hnutí protitrinitářského, které vniklo do 

1 alc e. na[)sal r. 15/2 spis »Dc u il>us Eluliim -ivc de uno vero Deo aeterno Patrc, 
Filio ct Spiritu sancto«. — B a r t h u I om a c u s K ec k er m an n (1561— 16(t9), rektor gy- 
mnasia v Gilansku. Ilojnč jeho spisy fílosufickč a theologicko, sebraitč a vydaiic jako 
•Opera omnia* v Genev£ r. 1614, obsahuji skoro všecky obory filosofické a nejpředit^ 
obory theologické. V některých svých dílech filosorických snaží se na xákladé výroků 
SV. Augustina z přirozenosti Hn/f spekulativnč pochopili ponětí Trojice. 

Martinius obviňuje překladatele spisu >Praxis pieiatis^, t. j. Komenského 
a v ném zároveň Bratří z kacířství arlanského nebo sociníanskébo, t. j. oné nauky v dě- 
jinách církevních opét a opét vystupující, ie Bůh se déjinné sice v Kristovi zjevil 
který tedy [iroto za j( Iim svn.i \ e- /vIAŠtním jediném zimsolni se mtižc jmonovati n íe 
se dále zjeví! jakožto Duch sv. v moři cirkt v oži\ ujici a vedoucí, že však s tčtnito dé- 
jinnými tormami zjeveni neshodují sc v btiz.Mvu nižádné metafysické stavy bytostní, 
jakoi církev tvrdí ve vyznáni víry sv. Athanasía (Symbolům Athanasii centra Arianos 
scriptum). Aríaní tetly učí dle přesného výrazu theologického Trojici oekonomické 
proti Trnjici nictafyiickc. Fřf lu-né místo v Komenského 'Praxis pieta ti s« ;.ak zní: 
sTyto tri o.suby ncjsau tři rozdílné i>odstaty aneb bytnosti, ale toliko tiojí způsob v jedné 
podstato Božské, tak že každá osoba celé, nerozdílné Božství (ponévadi se 000 trhati 
ani dčliti nemůi) v sobé má, toliko se jmény, řádem a působením dčlf«. Tvrdí ae ttt 
tedy docelil i r Uné podlé církve ve smyslu Syml>olu sv. Athanasia. že v božstvu jsoo 
.sice tři osoliv, ale odmítá se myšlenka, že by se tím ru&ila jednota božstva a učilo se 
existenci tří bohu. 
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sloifné, v Nydrlamlských iirovinciích oináinané, v Němcích rozhláicné, 
tle Ukenkého království odeslané, ktoréi prý Jak daleko patří a pilného, 
brzkého opatření potřebuje, při všech maudrých a pokoj církví evange- 
llcekých milujících, nech Jest saud a zdání. 

Jest pak v tom obvinénf paragraf tento Qaki jej k. (142) Samuel 
2 latiny přeložO): •y^ak se piknS starají Bratífi H o IHsté smyslu dobrého 
náboieusíuij aspoň i e toho saudiii m&iemey kdyi potupivíe ikské školy, 
v niehš s uminim chvalitebným svobodným i katšchismus HeuUberský od 
vířných a pilných preceptorň učedlnikhm předkládán byl, oni mládež svau do 
školy Betanienskéy kdes kattchismu Rakoi u nskému roshláiení Sociniáni 
Wťchnero^fé zyiičovali. posílali a poraiucU, kdež i nikteři s nich svedeni 
a pokaženi JSOU. Nyní také v Lesné dobré orthodoxy ra nic položivše, ty 
Wechmry mezi ubau chovají, a sde v Engtllandn jim sto liber Artilibius 
na žádost Komenského shroniaňdovati pořal. A^ad to výŠe jednoho z nich do 
krá/ovsttn En^^lického poslat i a k slir/zemu králi psát i se neostýchali^ že 
muže chvalitebné^ doniaci. rnáme viry p<'sí/ft/i, ješto nehylo-li jim "^námé jeho 
rauhavé kacířství, nemilí psáti domáct známé viry, pakli bylo, nemčli doklď 
daii: cJivalitebné a šlt chcíné.* 

Odp. Písmo jiiaví, že člověk zlý Tzlé bližním obmýšlející). sobč 
i jiné na pomoc přivzal, neujde pomsty. Přísl. 11, 21 Protož nech ze všeho 
třeba svéta utrhač tento shledává svědky v věci tak falešné, sobě, ne nám 
shromáždí zlé, protože Bůh neviny obhájcem jest, bude a zůstane 
na věky. 

Neřádi však sme, že nás tuto s k. Re^iem a Ilanzliniem v hromadu 
svésti chce, abx chom již i proti nim neviny své bráníce psáti to museli, M.Haritnius 
což jim snad nebude milé. Ale což ječiniti? Kdeť jest obžalování a svědků »**''l'y «*»••• 
zavedení, musí býti také odpovídání. Ač kdyby všecky tyto věci mlčením 
byly mohly spraveny býti. zná Biih, že b\ chom to rádi učinili (143), nýbrž 
snie na to i pomýšleli příkladem i>avida, ktrrýí^dí: * Odvi/ci l sem sc : sprci- 
Vídlivého odporu. Žalm 39, 3. Ale nedá tu činiti v věcech tak velikých, 
kdež více o Boži pravdu a mnohých lidí spasení činiti jest, nežli o naši čest. 
Ludum non patitur fama, fídes^ oculiis. K. Regius, s nimi my jako i se 
váechnémi upřímnými v lásce a jednomyslností státi žádáme, nebude nám za 
zlé mfti, ie ho z omylů a poblauzení některých vyvedeme, o včcech tčch, 
v nichž on od kohosi mylnč zpraven jest a jiné zpravil, pravdivé zprávy uči- 
něním : aby ten mezi bratHmí různic rozsévač neměl odtud té cti a krato- 
chvíle jíž hledá. Kterýž svau zlého chtivost, aj, jak patrně tu hned v poěátku 
slov těch pronesl. Kdež zajisté k. Regius (z nejisté zprávy o některých z nás 
podezření na m> sl sobě pustiv) napsal : quidam istorum Fratrum, t nŽkteH 
z téch Bratří, to Martinius vyložil : Bratři ti. aby se o všechněch rozumělo, 
hanebnau tím křivdu čine i Rc^'iovým slovům i našemu svědomí i vlastní 
pověsti své. Nebo neuměl-li tě toho lépe vyložiti, hanba, že mistr neví, co 
adjectiva partitiva jsau a jak se vykiádati mají. Pakli z úmysia to učinil 

11* 
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(v Cemž nech se potáže svědomí svého), sluší-li taková zúmyslná převrá- 
cenost na služebníka Božího, toho všecbnčro pobožným k uvážení podáváme. 

Co se oněch dvau dotýče^ kteříž to o některých z nás napsaií, patrné 
jest, Že se dobN muži neopatrnosti dopustili, a to trojí: 

Ncopatrnosl Jedno, že kalumniatoru a utrhači nějakému o nás takové věci uvěřili; 
k. ftegia. ^j^^^ 2e čemu uvěřili, to bez počekánf na lepší grunt a jistotu napsatí 

směli ; třetí že s tfm tak neopatrně zacházeli, až se to do rukau těm do- 
stalo, kterýmž každau jiskru v oheA rozdmychovatt rozkoS jest, jak se již 
stalo. Ale k věci. 

Praví M. Martinius, Že se stalo Jednoty Bratrské obvině (144) ní těžké 
před Belgitskau konsistoří v Londýnu. 

MptaM a« Odp. Tomu odpíráme, nebylo obvinění, ale obnešení. Viní se zajisté 
■** přítomný včdomč a zjevně, aby vida a slyí^e a odpovídat! moha, pravdait 

však přesvědčen byl. Ale nepřítomného a vzdálen éli o krom očí a uší tajné 
obnésti osočiti jest. A takť se tuto nám stalo. Ani k. Regius. ani žádný 
živý nikdy nám neřekl, že nějaká zlá ést o nás se rozchází, aby zvěděl, 
jest li při nás co toho Aniž při^íel obviňovati nás tu, kdež bychom slyšoti 
mohli, ani tnho tam obvinění v známost nám neuvedl, než tak sobě tam 
cosi v kautě spletli a tím se podělovali a podělují, jako by velmi dobře 
spravili, že proti Boží zápovédi hluchému zlořečí n \)vrd slepého ťiraz 
kladaii 1 .cv. 19, 14. Zle udělal k. RcjL^ius, že nás nopoiádně obvinil, ak- 
híiic Martinius, že z nepoiádného pruccssu pořádný dělá, a to tak velebně 
přede vším světem, jako by za herolta k tomu zřízen byl, vyhlašuje. 

Nepořádné pak nazýváme k. Rej>[iovo i)ostupování, i)roto že nás po 
odjití teprva poslů našich a tak nepřítomné a o tom nevědauci obnfsl. 
Aniž to učinil z milosti k čisté Boží pravdě pro napomenutí nás o<l těch 
třeba, jimž nás donášel , ale z netrpělivosti jakési, ač bez dané od nás 
příčiny, jakž se to nížeji ukáže. Nad to nevykonal toho {jakž psaní z Anglie 
oznamuje) postavením se před tauž konsistoří a rozšafným, co za potřebu 
saudil, přednesením, ale pří odjezdu teprv sepsání toho do konsistoře 
odesláním: aby ani co k tomu říkati, ani jak se na grunt které věci vy- 
ptávati budau, doslýchati a zprávy dávati nemohl. A má to předce slautí 
pořádným obviněním? Ani sama konsístoř Belgicská toho za to nepřijala. 
Nebo tím spisem jen zkormauceni a uraženi jsau, a za dodáni jeho jakého 
poděkování došel jejich faktor, snad jim oznámil. Nýbrž když sme m}. 
návěští sobě odjinud dané měvše, o to tam psnli a výpisu (145) (jsme-Ii 
obžalováni, abychom odpovídali moliH) žádali, oni vydati nechtěli, za lepSí 
saudíc (za to máme), aby tam vykyiinutá žluč tam zůstala, nežli by .se 
k t ůznicíin jtříčiny poskýtati mělo. Ale my, mizerní Čechové, i když nám 
hanbu naši jiní zakrývají, nechceme než předce na odivu světu se odkrývali 
a nemaudrost svau sami rozvolávati. Myť sme sic byli se spokojili a to 
z mysli zpustiv.šc Bohu poručili, až pak teď s tištěným Martiniuvýín spisem 
i ta Regiova bud' apologia, buď informací k rukám se nám dostala. 
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Kterážto pihiul svůj inliiitl ft- (\n\tn ti dva iiui/i ti an;4Ucských 

theologu tak mtviho i>iúač a vlítinusti, jak innolu* se ríadáli, nenalezli ; 
i udělali sobč pode/rení, že asi od našich poslu zle uilain byli; protož 
sepsavše k oiTiluvč své nčkteré věci. na nás to i jiné sčítají. Což jakožto 
věc z pauhého domnění jdauci jistě na tak rozumné a vážné muže velmi 
nepřipadá. Nebo naši vyslaní na svédomf své to berau, že mtuviti«li s kým 
o nich, nemluvili iinak než počestné jako o spolubratřích orthodoxích. 
toliko že vysvědčovali, kde potřebí bylo, že oni k Jednotě naší a do počtu 
těch sta kněií (na něž se pomoci hledalo) nepřináležejf, tak jakž na tom 
s nimi hned v Hamburku tam jdauc byli zůstali; aniž oni domnění svého 
(jako i jiných některých, s kfivdau naSÍ hořce proti nám vylitých řečí) jaký 
důvod majf. Ale poněvadž celý ten spis tištěn není, než toliko některými 
z něho paragrafy Martinius tuto svau na světlo danau knihu ozdobil, nevidí 
se na všecko odpiAídati, než při tom, co tu zjevně před světem proti nám 
M. M[artinius] vede, zfistati ; o jiné věci bude se moci při shledání s samým 
fc. Regiem promluvili, a to k vzdělání neslaužfcí nedorozumění vyzdvih- 
nauti. Nyní o nářek učení Božího, kteréž se všechněmi věrnými c \an 
gelium svatého vyznavači posavad z milosti Boží v čistotč zachováváme, 
činili je.st (146> 

Kdež hyperbuli.sta přidává, že co tak jM ->ti náui v Anglii o spis bylo Chřest po- 
uvedené, to již také jest v Ns drlandskN ch pn viiiciích oznámené, v Němcích nniMjBii. 
rozhlášené, do UlicrsivLho království odcblanč. Itcin, kdež všech maudrých 
a pokoj evangelicských církví obmýšlejících, aby na pilné a brzké této věci 
opatření myslili, nabízí, k tomu toto pravíme: Více-li stc to rozhlásili, více 
se zač stydětí mftí budete. A více^li svoláte k této věci saudců, více 
budeme míti bohdá neviny své svědků. Ve jménu tedy Božím. 

Co se tkne samého toho R^ova v tom paragrafu obsaženého o nás Nsronái 

livé MMé 

svědectví, tu se sbíhají, nedfme calumniae, ale klamové nejedni, kteréž sama 
pravda do úst vecpá těm, kdož je k. Regtovi do uší vnesli. Totiž: 

Že bychom potupovali školy české pro katechism Heidlberský; že 
bychom do Bitonské školy své mladé posilaH pro katechism Rakovský; že 
by v té škole katechism Rakovský kdy předkládán byl ; že by nejedni 
z našich Sociniánstvím tam nakaženi byli; že by Hartlibius v Anglii na 
Wechncry sto liber peněz sbíral, a že by se Comenius o to za ně při- 
mlauval a kd\ na to myslil. 

Nebo sme m\ ne pro katechism Heidlberský aneb jiný škol českých 
neužívali, ale proto, že sme doma své školky měli. Do Bitonské pak že 
sme některý rok pořád své posílali, u pricinč byla schválená prcceptorii 
pilnost, jakáž obyčejně bývá \h) založení nových škjl, že principia fervcnt. 
Aniž sme o tom kdy slyšeli, aby se Rakovský (t. Ariánský) katechism v té 
škole proponoval, a víme, že nebyl, protože proponován byl katechism 
Luterů a vyrostlejším (v klassf prvnQ Examen Philippi. Aniž se při kom ze 
všech našich (jsau již téměř všichni kněžfmi, kteří tam studovali, a někteří 
zemřeli) nej menší znamení nákazy posavad ukázalo, a jistí sme, že na světě 
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člověka nenf, kterýi by co toho uká (147) zati mohl.'*') Že se pro 
Wechnery v Anglii nic nesbírá, v jistotě víme, nerct-li aby se to přímluvau 
někoho z nás dftí mělo; ačkoli, by{ se i dálo, žádný pobožný pobožným 
spoluexulantftm toho by závidětí neměl. Avšak pauhá fraška jest, jako 
i všecko to jiné. 

Co se samých těch učených mužfi Wechnerú tkne (z nichž jeden 
theoloj^fiae, druhý philosophiae prcfessorcm pilným byl v SkoIc Bitonské), 
ti k zastání sebe a dobré pověsti své sami dostateční jsau a naácho zastá- 
vání nepotřebují. Zdejší němecská církev, když se do exilium mezi nás 
dostaU, ne na Sociniánské, ale na orthodoxské vy/nání fi v tom artikuli 

0 Trojici svaté zejména) přijala je k společnosti, a my s nimi rovné jako 

1 jiní piíb<^>7ní zd«* i jinde m jinak než jako s orthodoxy a spoluúčastníky 
čistého učení Kristova obcujeme. Slyšel-li je o nich co jiného k. Rcgius 
měl paruatovati na tu reguli, kterauž sáni v apologii své ihned r.a druhé 
stránce) položil: »Magna discrctiuiic hic opus est, non illico tales erunt, 
(juGS calumniator aliquis per invidiam hujus insimulaverit aut pracpostera 
suspicio genuerit, sed quos Icgitime dcprehcnderit et convicerit.* To jest: 
» Veliká tu opatrmsti peířebi. Nelfo ne hned fiíkdo takovým 6itdi\ ca jafákot 
ho utrltaž nŽJaký z nenávisti vyhlásil aneb o komž se neviusné fiodeshni 

■.Martiniui splotU\ ole kdoi by pořádně v nííem shledán a přesttfdčeu byU, Kněz Samuel 
M*iáiÉMl* mysliti mohl (kdyby pří něm láska byla, kíeráč není k podhUdám 
SfUidná a slému se neraduje i. Kor. ijX^*^) kdo ví, kdo ti dobří lidé jsau, 
a nečiní-li se jim křivda jako raně, kterýž že sem tří v Bohu bytnosti 
položil, za kacířství trítheitskč (že bych tři Bohy dělal) mně se to přičítá. 



Zřízení a osnova školy Hitomskč vysvítá z díla; >Legum et annuarum 
opcrarum illustiis scholac ijchunaichianae, quac est Bethaniae ad Viadrum, «ov» 
recensí o, suscepta et instituta ab Adatno Liebigio, ejasdein illustrís scholae Rectore ! 
I.ignici, typis Nicolai Sartorii. .\. D. MIX XIV.': Dle toho dělila se Škola v jialcro 
tříd. Náboženství učilo se ve íftch třídách ncjiiižšich kromř Mblc / katechismu Lu- 
therova, ve dvou třídách vy.šších dle Melanchtonova >Examt:ii theoiogicum* \vl. »Exami;n 
eorum, qiit audiantur ante ritům publicae ordinationis, qua commendatur ei& mini- 
sterium Evangelii. Traditum Vitebcrgae anno 1554. Ph. Melanchthon*.) Knihu ta sepsal 
Melanchthon r. 1552 nřmccky a r. 15.'í4 přeložena do latiny. Otištěna opct vc sbírce 
>ror[)US rcforniatorum« vol. XXIIÍ, p. 1 — 102. O puvodu tak zv. Katcchistr"! Rakov- j 
íiktlíO dí Sandius, Bibliolhcca Anli-Trinilariorum, Freistadii US4, p. 100: 'Catecheii j 
\'ulgo Racoviensi dictae, complectenti confessiottem Fratrum Polonorum Unitarioninu j 
Valentinus cum Hieronymo Moscorovio post Faustum Soctnum et Petrům Statoríum 
juniorem insudaviť. Sjíojení barona 70 Schonaich-Karolatn (nyní >kriížalO s Bratřirr.t I 
I.oen.skými bylo dosti úzké. Po smrti Jeremiáše ( (jlcra. zámerkího knz.itele (f 16.'?r, l <Tr- \ 
Jan iL Schonaichu jiovolati chtěl knCze Bratrského Davida l rsuia a obrátil se tedy k scmo- ■ 
rSm Bratrským, prostf o jejich svolení: >siquidem Jegea fratcrnitatis ita velle aiiďM>.< 
(Ontíir.al tohoto listu ze dne JS. března 1633 uložen ve státním archive PoznaíiskOm. 
Arch. Unit. \ 1. (J. 24). Jcšté dne 28. Června 1747 prosí Hanuí K.Trc!. kníře Karolat- 
Bitomský, 'pány starší v Lešné< ( dic Ilcrrn Seniores in Lissa« aby ordinovali kan- 
didáta, jej/ povolal za svého kazatale. Členové Jednoty požívali nadání při Skok 1 
Ritomskd, jež se zadávalo jc«tč r. 1781 a 1783. (I. c. vc státním archtvč Posnaíískéni). 1 
'»•) Určitaji Epíšt. L sv. Pavla ku Kor. 13, 5. 6, , 
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Nebo vězte, k. Samueli, že to vaše ncumčlé trojí bytnosti uvozování 
a nepotřebné i (148) přfliS urputné toho buď vymlauvání neb zastáváni 
netoliko vaSemu jménu přineslo hanbu, kteráž se tak snadné smazati nedá» 
ale i celému národu útržku. Kdyby zajisté rozumní lidé toho byli nepře* 
deSli, již se v Prusfch (od Hdí vaSi Ati^purské konfessO spisovala ohavného 
bludu, kterýž se mezi Čechy opét zalfhl, >De tribus in uno D£0 essentib< 
refutacf. Ale překaženo tomu od lidi naSich, národu českému dobré jméno 
zachovati žádostivých. A takč sluší, abychom se vespolek zastupovali, 
vymlauvali, přikrývali. Ale od vás, aj, jak naopak se déjel 

Na dobrých pak téch mužích Wechneřích patrný jest příklad onoho: NAfek jak 
Calumniare audacter, semper aliquid haeret, to jest, že nářek nikdy se "'iJ^JV' 
tak nesmaže, aby nčco neuvázlo. Byli nařčeni před některým rokem, v Bitoni 
ještě, není to tajné ; ale není také tajné, že nařízena byla od vrchno.sti inkvi- 
sicí, kteráž ukázala, že calumnia b\'!a' a hle, inacula ta zmizcti nechce'"^) 
Avšak věříme Pánu Boiiu, že t\- dobré muže před tím zlým zachová, a na- 
dějeme se, že brzy církev Boží jinau věc uhlédá, práci znanu nitau jednnlTo 
z nicii k refutování ruhavé Anán.ské sekty tak mocně, jako ještě vidino 
býti mohlo, slaužící. 

Ze bychom pak v Lešné dobré orthodoxe za nic položivše, ty VVechnery 
mezi sebau chovatí méli, i tu dvoje fóivda. Předně, neklademe za nic 
žádného z orthodoxů, ale užíváme spolu i služeb Božích i pomůcek, jakéž 
kdy mfti mfižcme; nýbrž i Luteránům v LeSnČ volno, Némc&m i Čechům, 
bydtiti svobodné, mají od nás svau čest jako spoluevangelíci a bratří, žádný 
není, kdož by je za nic pokládal. Potom* že bychom my Wechnery chovali 
a mezí sebau chovali, Žádný s pravdau říci nemůž. Jsau živi na své, 
v svých za své peníze zjednaných lozumentích, kromé že, když sme se 
jednoho k službé dožádali, také sme se jemu vdččnů (149) stkau nčjakau 
povinnými býti sa udili. 

7.C sme ho kommendovali do Anglie, činili sme to podlé povědomosti 
tc, kterauž sme měli a máme, že jest muž dobrý, ctně zachovalý (probae 
n'ítaequc ťideii, aniž se bohdá jináč najde. Mezi tím buď nenniělost jest, 
buď zúmyslnost, že se ta slova (probae notaeque fidei) o víře a náboženství 
vykládají, ana mají <> věrnosti a pilno.sti v svěřeném [M-edsevzetí rozumína 
býti, tak že se každí niu. 1, u stanu i nekřesťanu, jcniuž se co poraučí, 
a žc to dobře a věrně vyřídí, naděje jest, taková chvála dáti může. Ale takt 
bývá, že když se komu chce .šermovali, cokoli uclis ti, zdá se mu býti 
kordem. 

VII. Zavírá tento důvod svůj M. Samuel vykřikováním: „A tak vidíme, ow*""**!* 
jak nebezpečné jest s cesty obecní přímé echázeti, shromáždění veřejná '^^llZi'^ 



Hližíiích z{»iáv o tom není. 

V tlí jinách školy té častťi ií rt] i ornámky, žc oil .sousfdniVh ťarářii bývala 
pu(ic2rivána jako kacířská, poncvacl/; ticiiráncc v tom se bhoiioval s professory, žc 
v církevních sporech mezi Lutherány a reformovanými nepřidávali se rozhodnC k žádnč 
straně, nýbrk hledali zaojímati jakfsi postaveni střední. 
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církví evangelicských opauštětf, na postranní mylné, Uadné stezky se roz- 
cházetí a jako v skrýších a jeskyních po stínu a . skály oddechnutí mimo 
horu Slon bledatl " . 

Odp. Jižt* nás porazil tento udatný rek, protož jiných, aby se námi 
káli, napomíná. Ncpamatuješ| mistře^ žc se porismaia vyvozovati mají teprv, 
když se thesis provede? Ty pak cos provedl? smích lidem rozumným. 
A nač opčt ta pýcha, samé své Jednotč horu Slon připisovali ? Již totenový 
Řím bude, sám v sobč všecka pomezí církve obsahující. Tak opět k 
Sam[ucll z čeho jiné tresce, sám v to leze; několikrát až posavad nás uštípl, 
že sami k sobé církev a spasení přivazujeme, ješto toho žádný človék nikdy 
v knihách našich nečetl proto, že toho ani v srdci našem není. Vímť, ii 
v kazth ni národu kdo sc Boha hojí a ani ipravt ditiost, příjemný jest jcwu. 
Skut. J,ý . ale (150) aj, sám M. Mariinius to činí, z čeho jmc viní. 

XXIX. 

Tohoto «1u\ih1u tato lest mor- nesrovnaji-li se Bratři v exilium 
s evanyehky, tedy se srovnají nevcléčnobti i> kaězimi biskupského svěcen, 
(kaiišnýmij a potvrdí zpronevéřílostl Jejich; kteříž přijati byvše od stavdv 
pod obojí k spoleí^ností konfessí a konsistoře, zpronevěřili se, zase v čas 
pokušeni odpadli, dobrodince evé z Prahy a z zemé vytiskli a do jejicli 
kostelA a far se vtlačili. 

HMMftiiié Odp. Jaké toto nemotorné přirovnání, sutXte medle, čtenáři! 

Bratři • ka- | Qnino knéif přijati byli od stavu k společnosti bez nich sepsané 

iiMyMisrov* 

■MnL konfessí a proti vůli jich dosažené svobody, ale Bratři nebyli přijati, než 
byli od počátku hned částka stavů, o dosažení svobod zároveň s jinými 

snažné pracující a při spisování konfessí a pořádání konsistoře jakožto 
jedna z sjednocených stran včrnč pomáhající. 

2. Onino nejsau zanecháni při žádném řádu svém, ale prosté pod řád 
administrátorův obráceni, Bratří pak při řádu svém zcela zůstaveni, a pro 
tu příčinu senior s assessory svými v konsistoři posazen. 

3. Onino odi)adli zase od řádu i učení cvan<jelicského, Bratří ne- 
odpadli, ale trvají netoliko u víře Kristově (pro niž exilium jako i jiní 
věrní evangelíci snášejí j podlé konfessí České, ale i v řádu svém podlé po- 
rovnání. 

4. Onino v>tiskli ('van^'elicské knéží z kostelu a far, Bratři ncvytiskli 
žádného, nýbrž vytisténi sau sami, jako i ji (151) ní evangelíci. 

5. Onino se více neznají a nehlásají k podol »ojttii. Br.itří k sjednocení 
a porovnání svému s jinými pod obojí věrnými Cechy znají se, hlásají so. 
v něm ^tojí a za pomoci Boží státi budau. Jakéř to tedy jest nerozumné 
mluvení, že l)\ Bratří zpronevěřilosti oněch potvrzovali? 

přičiny od- Co dotýká, žc kazatelé Betlémští při v/ctf Prahy 'v létu 1620i po- 

jetí kostelů vinnnst a i)ráci opustivše a jich v šticliu iirciiavše nepřátelům pricinu dali, 
* Prtie při. ' , ' , , . 

plM«*Bi. J<^' t;akc z kostelu vytlačili: tc řeči marnost sama z sebe patrna jest 
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Nebo ač onino |>odlé rady některých předních valícímu se vichru {kóyt 
se vSecka nenávist na nč samy shrnauti chtěla) poustaupili bylif to však 
pHčinau odjetí pod obojím kostelík nebylo, ale že to dávno tak od ne- 
přátel bylo nasnováno. Protož ač jiní troštů dosti měli, za Betlémskými 

však museli. Betlémští pak opustiii-li Betlém, neopustili práce a povinnosti 
při posluchačích svých, o čemž oni vědí. Summau Boží dopuštčnt na váecky 
nás při&lo, daremné a nerozumné příčinu jedni na druhé cpámc. 

XXX. 

Třidcátá příčina, proč by Bratří k cvan^jelíkům (rozuinči k stran<'' 

Martmioví^í 1 .ristatipiti nu li, jest tato že nepřístaupi-lí, vztáhnau na sebe 
všecky mezi národem našim vznikle věci, dosti všetečné roztraušené, t. 
hanlivé a potupné spisy, a pi^tčlny poskytnau Bratřím svým nevinu českých 
evangelíků ubecnymi spisy obhajovati. 

Odp. Podivení hodná včc, všecky hanlivé proti evangelíkům roztrauScné • 
spisy Bratřím chtíti pfíčísti, neod t^l52) staupi-li řádu svého. Což tojedinau nevidí, 
za konsequencíř Mezitím pak co za hanlivé spisy, k. Samueli? Myť sme 
žádného nevidéli až do tohoto vaSeho, první to jest s naším vědomím. 
Máte-liť vy tam co toho mezi sebau více, my o tom nevíme a po tom se 
neptáme, hledíce času svého v exiltum k něčemu lepSímu užití, což bohdá 
čas ukáže. 

Co pak tu o obhajování obecnými spisy českých evangelíků neviny ^"'^ ^ ">•" 
(opět tím veřejným jménem svau fakcí zastírajíce) mluvíte a hrozíte, nevíme ' 
k tomu co říci leč to, cu tam p:r,i.>k Judským říkl, defensí sobě na 
cizích zakládajícím; > Ohíašujt io, ži by sila jejích byld i-ioma sediti.*^ Is. 30, 7. 

0 kéž vy takc clicetc tiše sedéti a nechati toho y\^xo zastání ne národu 
svého neb evangelíku, ale jakési své reputací) jakož Cechu vespolek, tak 

1 cizích proti národu s\ éuui rocení. Neboť jisít* z toho nic jun-ho nepůjde 
ih7. další oheň. Budett:-li vy clitíti své nevin) proti urazkáiu, kteréž sobě 
fintujrte, zastávati, bude také jin\ chtíti, nad vás nevinnější: a kde bude 
konec; rrutuž niuicc-li to býti, na| h niíiiáme, zaucclue toho a poslechněte 
spolu s námi napotom rady IJuží, lam v témž místě skrze proroka vynešené ; 
* V tttíhtĚi se a v daufáni bude sila vaSe.* v. 15. Pakli potřeba ješté sobé 
néco povčdíti, čiAme to aspoň mezi sebau jako bratří sprostné a odevřené 
bez dělání z sebe světu divadla, a bude s lepším vzděláním, kd)'ž vytlačíc 
zahnojený talov, dalSímu jitření podcházeti nedáme, ale v lásce a svornosti 
bratrské trvati budeme. Nebo co vy sobě berete za příčinu k dalšímu obecnými 
spisy válčení, nic není, jakž ten od vás tu položený katalog těch dvanácti 
ne od vás vydaných spisů ukazuje. Nebo zdaž vy zbrániti můžete, aby 
žádný kromč vás nic nepsal? kde privile|{ium na to máte? A komu ste 
vy se opoví dal, písničky, modlitby, symbola proměněná a jiné snad věci 
vydávaje.^ Co jednomu bude (153) všecko volno, jiným nic? 

Pravíte (níže potom), že se píší traktátové proti zákonu Božímu Braiřl 
a konfessi České. Toí by zle bylo, ale nesmýšlíme, aby to kdo z věrných ^ 
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9im— exulanti činil, ani2 toho titulové knih tu položených ukuujf. Mezi nimiž 
dv6 jsau od nás vydané: Psaiti k rozpoleným poslucJubS&m, léta 1632 uči- 
něné, a ŘÁd Jednoty. Summa katechismu našeho také s žalmy a písničkami 
duchovními z kancionálu vzatými (vSak mfnfte-li ty) bez naSeho védooii 
v Nydrlandu jsau vytištěné,'**) a Praxis pietatis od jednoho z nás do 
češtiny přeložena. I istové k církvím do Anglie, Nydrlandu, Helvecie***) 
učinčni jsau jménem Jednoty, a ne jménem všech Čechů (jakž se to pře- 
vrací) iičinéni. Ale ve všech těchto spiších jisti jsme, že se nenajde ani 
slova hanlivého, k znepokojení aneb aurážce koho z evan<íeliků sméřujicího, 
ovícm blud nčjaký proti ^^ftkonu Hožímu a České konfessí uvodícího. 
ť( > Hahrniannových Modlitbách ji/ sme odpovědéli při XXVIII níí^m^ 
Ale co pak tu zlého, kru ve Sam| nelil, že my knihy aneb posluchačům listy 
pijeme? Nikdy nám toho sta\u porovnání nezastavilo. Protož veliká jest 
vaše pýcha, že nám i ústa ^aiiiknauti i ruce svázati chcete, abychom ne- 
konali povinností svých při lidu svém. Myt vám. co vy píšete neb učílc, nic 
nevyméřujemc a vám subé také vymčřovati nedáme. Nebo sme se vám 
za. učedlníky nedali, protož nám reguU nepředpisujte ; my víme, jak i>o- 
vinnost svau při sobě a posluchačích svých konati, a překážeti sobě v tom 
vám nedáme, na konec vězte, 
o žení neví- Co se jiných těch traktátů tkne, nevíme o nich, aniž sme jich viděli, 
edpovidttí P^^ te<^y dotáhnauti chce M. Sam[uel] své proposicf, že vSickni ti 
p«««iiiiiii6- spisové na nás vztaženi budau, poněvadž o nich nevíme? Než poněvadž 
je s našimi zároveň klade, naději máme, že v nich tak málo jako v našich 
(154) pravdivé auhony bude. Pakli jinak, nech odpovídá každý za sebe 
sám; nám se o věci neznámé mluviti nctreíí. 
Potvorná To se dívné zdá, že M. Sam[uel] písničky o smrti dvau králův, Gustava 

Švédského a Fridricha Českého, mezi bauřtivé spisy počítá a lirJciint 
CL tn.-t ficským velmi ohtíčné hýú praví. Nebo co je to, živým slaupům vlasti 
se klanéti, |)adlým ani slz ncpřátiř Saul byl nepobožný král a Jonata 
syn jeho, také vcdlé ného od království zavržený, avšak David netoliko 
nebránil jich plakati, ale i sám hořce plakal a písničk.' ^I'>žil, kternuž do 
knih Božích k věčné památcr zapsali poruřil Duch ^. 2. Sam. 1, 19. 
Tak !i/ PC pal: tiito nččí pobožná horlivost zle bt áli má ř A l:d>'ž v léttt 1'''19 
Fridrichovi kuntosi stavíi latinským jazykem M. Martin s jinými kun- 
sistoriany odevzdal a v přcdmluvé modlitby za krále sliboval, tož když sc 
/M Gustava pro osvobození cvan^clicského náboženství •šťastné bojujícího 
modlíval, pokrytcem liž trhdáž byl či nyní převrácencem Budeť Bůh ty věci 
sauditi, a snad i církev jcšté. Tyran jest, kdo zarmauccným ani slz nepřeje. 

HoUandskč vyilání .Suinmy katcrhismu není známo. Znílmá vydáni spisu toho 
2aznnTnciiáiia jsou v díle: >Die Ueutschen Katechismen der Hóhm. Brůder.« Berlin 
1887. p. 294 u 295. 

Toučné listy Švýcanim, vydané od seniorů Bratrských a jejich ochránciii 
podány jsou textem latinským u Luka&zcwicsc. O kosciotach Brači cxeskich 
w dawnéj Wielkiej-Polscc, 1835. VIII. oddíl. 
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Mezi trojí bludnau kalvfnskau proposici pokládá k. Sani[uelJ jednu, m mihiuIm 
kteráž u vScch evangelflců extra controversiam jest, totiž, ňe kdo práoi ^ g^iJu^'^^ 
vHři^ s viry jist Jest odj^itini hřichk svých. I což to bude, pro milý Bfth katvintnf* 
Tak-liž cvangelicskau při opustite, knéže Samueli? Tak^liž se vám papežské 
pochybování o milosti Boží a jistotě odpuštžnf hříchů věřícím libí ? Jakýž 
vás to blud pojímá ř Pamatujiež sel Hle, co nedinf contendendi libido I 
Jak se hanebně potknauti m&ž, kdo se příliš chtivě s bližním potýká I 
6uh dí j vám upamatovánii abySte na jiných bludy vyhledávajíce sám do 
horSích nevlezl. 

II. Za položením katalogu hanlivých téch il)r/ pochy (155) by) spisu Krokodiiwy 
klade M. Samfuel] tužebné naříkání nad zkanienilostí srdcí li lských, zvlášté 
spohiexulantú Českých, že v témž potření jsauce ran svých ncléčí. ale více 
tlačí a jitří, a zvláítř íim \ i ti, kteréž nř^kdy k znanienitym jciich, ba i 
l)lačtivým žádostem k sobe jnijnistili, mt^zi sehau pokojnéiiu obydlí přáli. 

jejich správce do konsistoře své posadili, vždycky stínem svým zastupovali, 

i v cizí zemi v lásce a přátelství s nimi zustávati sobč vmáuvali, od 
téch 2c sc nenadáli, aby s tak tczkýnii důtkami, hanami, lehkostmi, 
útržkami, křivdami, pohrůžkami, nářky bez všelijaké poskytnuté příčiny potkati 
se měli. 

Odp. Naříkání nad nesmyslností lidskau a nenáležitým sobě v exilium 
počínání spravedlivé jest, ale kdo nesvornosti jest příéinau» toho nech Bůh 
a svědomí jeho saudí. My sobě v té částce ničeho zlého svědomi nejsme, 
BCth zná: bere-li sobé k. Sam[uel] urážku z néjikého od nás promluvení 
neb napsání, o tom nevíme, když mlčí a neoznamuje. Měl by postupovat! 
podlé rady mudrce: * Promluv s bliittim, snad toho híuÍuiU^ pakli niinil 
aby Tli i lUi^inii.* Sir, zp, ij. A nenapravili li bychom v nenáležitém něčem 
pamatováni jsauce, teprv by tak horliti čas bylo. Zdá sc však, že tuto ne 
na nás, než na na.še jiány [)aírony. nčkdcjM' kollatorv- a ii'.'-ln( !>n'"-t\ /r i--.-, 
ponévailž dí. že od tčch, ..jlchž správce na onen čas do konsistoře své 
posadili", tak tčžké diitky, hany, lehkosti, útržky, křivdy, pohrůžky, náiky 
beze vši dané příčiny snťiše?i musí. Milí páni posluchači a bratři n.iši 
milí, kteříkoli tam v té zemi jste, nevími-, abyste kteří co takru i liu před 
scb< hráti méli, z čehož vás tu k. Sam|uel] viní. Jestliže co tuho jest, my 
se prcd svřtem očišťujeme, že sme vás tomu neučili, ani k tomu nevedli, 
než abyste spolu s námi živ<jtu Kristovu tichému, pokornému, trpélivému 
vyučeni jsauce křivdy a nátisky raději sami snášeli, (156) nežli jiným 
činili. Protož děje^li sc neb dálu něco toho, napomínáme k napravení; 
pakli nic, k vyrozumění aspot% co to kněz S. míní a koho z V. Mstí a vás 
viní? Neboť není malý nářek. Potřebuje také k. Sam[uelj od V. Mstí napome- 
nutí, aby Šetrněji mluvil, ne tak vždycky k roztržce, jako tu, Že správce 
V. M. do tvé konsistoře posadili, jeSto ta konsistoř nebyla jeho neb jeho strany, 
ale společní sjednocených stavů. Zdali tu nových různic semene nerozsívá? 

III. Vrací se zase k. Sam. na tčch 12 spisů, bez jeho opr.vědi v\- 

daných, že ,se prý moMo na kaidý hned odpovédítí, ale že myslil trpélí- 
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vostí přtinoci. Až prý dvanácterni počtt se doplnil, tu Již uchovej Pán 
BAb déle nilčeti a roztírajícímu ee zlému folkovatl. 

jakvtotečné Odp. Medle M. Sam[ucliJ, kdo pak vás učinil Aristarchem"") a s^enc- 
Mai.8«wai knéh censoremř Takali pak nemáte co důlati doma, že k sausedům 



•autfce »y- vybíháte a všech všudy správcem a saudcem býti chcete ? Co pak ncpa- 
stavuje. jjjjiijyjg^g na apoštolské napomenutí: >Nii>iuf{e mnozi mistři, adyŠU íízšiho 
odsaiízmí nevzali<. Jak. j, /. Vydejte ale nám Indicem expurijatorium, aby 
Čechové a Moravané j>od klatbau védéli, které knihy čisti neb nrčísti 
mají. O pýcho! .\íczitíin cu pak z našich knih vybírati strojíte? Neboť sme 
jisti, že sme nic k sváiu a dis[nitací nepodali posavad, než toliko což ku 
potěšeni a pusilr \ knži slaiiží. Ixuinic jak jindy vžd\cky rádi sme uchá- 
zeli, tak ovSeni v t)to .smutné casy, kdež se dosti máme kde jinde putiti: 
i kdy/, ste vy nepotřebné sváry o trojí bytnost začínali a na nás se odvolá- 
váním v tutauž nevoli potáhnauti chtěli, my oznámivšo smysl svůj, kde 
potfebí bylo, v tahanice s urputnosti vaSí sme se nevydávali. A neuiiveme 
sami od vás předce pokoje. Předce (157) vy i proti naSÍ palmč (pokojným, 
jen ku potěšení a vzdélání slaužícim spisfim) meč dobývali budete? Nu, 
nemůže-liť býti jinak» nechť jest tak. Nemfižete-iiž nechatt, dělej tež, milý 
mistře, až někdy vždy doděláte; plei!te jednu rohož za druhau, až vždy 
někdy dopletete; bojujte na vše strany, doma i vně, s svými i cizími, 
až vždy někdy konec bude. Nebo vězte, že lidé vědí, čeho se vám 
chce, a vědí také, že vás s to není: děláte se papežem a nemáte Římu, 
dřláte se Luterem a nemáte I.uterovy pře, ani úst, ani péra. Duch váš od 
ducha Luterova tak vzdálený jest, jako olovo od zlata ^ Co je plr:'^ tť do 
ph-vfce mé?'^ di Hospodin. Jít-, jj, :'.V. Protož i naříkání vaše (při konci 
pričin> této a prošení lidí, al>y vás litovali, není než pauhá larva, jíž roz- 
umí l)uh a rozumní lidé také. Kdo lho>-tťjnost, ]n'rhn a bujnost provodě 
jiné nenávidí, trápí, haní, vyhání, kaceřuje, udsuzuje, ještě ho váickni jako 
křivdu trpícího litujte a plačte, O šalbo! ó pokrytství! 

XXXI. 

Smysl d&vodu tohoto (má-li však důvodem slauti výmluva a po- 
hrůžka) jest, Že posluchači z Jednoty Bratrské sami budau vinni svým 
z Mísné*^*) vyhnáním a Jinými z toho Jdoucími těžkostmi skrzo svévolné 
od církví svangelicských se odtrhování a k sektám obraceni. 

M.Mariinius Odp. A předce sám vy s svau stranau evangelíci jste, předce, co se 

riiii. c>d vás jakýmkoli způsobem délí, sekta jest, proč pak medle, z čeho jiné 
rádi viníte, sami to děláte? A proto-li, že někdo ne ve všem řádu vašemu 
obcuje, jinak se k též kon (158) fťssi hlásaje evan|j;elíkem nebude a vy- 
hánín býti má? Nebo víte, že toho v porovnáni nebylo nařízeno, aby se 



Jména Aristarchova, známOho gratnmalika AlcxanUrijského, jíž Cicero 
ttiívá ve významu přísného kritika (Ad Att I, 14. 3: Totum hune k>cuni, quem ego 
vaříc mcis oratioiiilMis. quarum tu .^ristarchus es, soleo pingere etc.) 

Mi.šní sc tu rozumí celý kraj, zejména Pirna čili Perno v kraji Míšeňském. 
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jedněmi kněžfmi spravovati povinni byli všickni. Proč tedy vyhledáváte^ 
čehož nikdy naffzeno nebylo ? ani žádný administrátor nevyhledával? 

Neměli-liť ste nás v vlasti za sektu a pro porovnáni a sjednocení míti 
nemohli, proč nyní máte? Co pak minulo to nai>e porovnáni již? Díte-li, 
to bylo v Cechách, nyní sme v zemi ci/f. kdež svobody království Českého 
neplatí, dobře, ted)ť nni vaše administrátorství neplatí Pročež trd\' censuru 
všech knih českých na se berete, proč i přes admiiiistr.ltorství sáhajíc po- 
sluchači, kteříž administrátorova řátlu nejsau, vládnauti se pokauSftcr 

Dosti pak ja^^nč na mí>\č tomto M. Sam. se přiznává, žc ohné toho 
proti spoiukiajanuin /anccmati a lá/né té topiti pomáhal, ncch tedy čeká 
odplaty Boží, jakáž s<' trapitcluni svědoiiií lidských chová Ale nechce on 
býti vmcn, ncZ suma (prý) jejich zaiputilust a neústupnost vinna jcsl. 

Odp. Nezastáváme, jestliže snad někteří přftínu kfnĚzij SjamueliJ k hor- 
lení nerozSafinosti néjakau dali, ale když se s nimi také plaše zacházelo; 
kdybychom byli mohli docházeti a dohlédati, byli bychom konečně k roz- 
tržkám a nevolem přijít! nedali, měli ste to uhlédati. Jakož i tak sme činili, 
co sme mohli, čehož dfivodem jest sám ten paragraf z listu naSeho, při 
XXIII. příčině od k. Sam[uele] allegovaný. Mezitím co pak to tak nesne- 
sitedlného vám jest, že se ne vSickni vámi spravuji ř My zde také některé 
z krajanů máme, kteříž k nám na kázaní chctdíc a někteří ani nechodíc 
k svátostem jinam se obracejí; proto-Už jich mezi sebau trpčti nemáme? 
Uchovej nás toho Bůh. 

II. Stč/uje zatím M. Samjuelj mnohými naschvál v> í)raiiíenýnii slovy 
hru-h 7-irv-(]ilMsti všcchnéni emigrantům z Mísnr ; li" .7Í, že žádného v dalších 
bulách aneb na ce (159) stě příhodách potěšeni miti nebudau, když dobro- 
vuImb v zlé takové věci lezau. poněvadž (prý) Búh ochrany andělské ne- 
slíbil než těm, kteří chodí po cestách jeho. 

Odp. Jezuité také tak téSívali i»<islnciiac c naso a vaše, z Cech stěhu- M.Martiniut 

vati se mající, aby totiž zřlř«íili a k chaul()sti\ osti i)i ivcdli. Ale icst-liť pře *l'***''*.*f 
' ' - ' učí smutných 

dobrá a srdce v dauíáiií Božím ustavené, chícstu takových netřeba dbáti, téiiti. 
nýbrž v naději proti nadéji s Abrahamem, nevčda třeba kam, jiti předce 
na jeho heslo ^Hospodin opatři* vzpoiehna. Nebo maudfcjší jest řízení 
Boží i tehdáž, když nepatrně aneb odpornými cestami přichází, nežli všecka 
opatrnost lidská. On ví, proč své takovými cestami vodí i z krajiny do 
krajiny přeháněti dopaužtí. Nejlépe jest za ním jiti, a byť i dopustil jaké 
smutné příhody, ve vSem se trpělivě Bohu poraučeti. Kdo pak toho pří« 
čma jsau, tt ku počtu před trůnem Božím ať se strojí. 

III. Dále jda v omluvě své přičítá to vypovědění našich krajanů 
vrchnosti vyšší i nižší l. presidt ntům a superattendentúm ír. doldádajs-, že 

fo povinně činí, což Búh nařídil, poručil a pokutami velikými a jistými 
obmezíl. 

Odp. Kd\by iiadýmačů nebylo, vrchnost má co Jiného činiti, /víástč 
v t>;o zlé časy, a méli bychom všickni my pokáním raději společným 
krotiti bnčv Boží, nežli trápiti sebe vespolek a píiCínčti hřích k hříchu. 
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A vrchnosti Praví on, že to Búh vrchnosti poručil a pokutami velikými a jistými 

"„7*1,"*^"' obniczil. I kde? Dosti toho v písmě hledaH Jezuité, čím by násilné mocí 
itattvi li- a iiK čcm náboženství vzdělávání prokázali, ale posavad nenalezli nic, !eč 
' ty něco vyhledáš! Ale co? Snad compelle intrareř^^ t l ak jen vyučujte 
vrchnost, kntHe Sanj,^uelij, a k tomu vedVe, aby muselo iirejiné býti lOt)), 
že všecken svct v papežstvu i krom papežstva plný jest inkvisicí svť-iloini 
lidská tříbících a plný Bab\ lona, směsice a násilí a nátisku! Ach Bo/e, 
kde konec hučvu tvého, aby od nás ducha závratu odjalř Pochlubiti se 
můžeme v Bohu, že na místě tomto ne tak se od nás děje. Máme také 
zde vrchnost svého řádu a cfrkev od předků naStch před 80 lety re- 
formovanau, kdež se služby Boží zvyklým v Jednotě řádem (v nčmecském 
i polském a již i českém jazyku) hlučné konají. AvSak když exulantft 
konfessí AugSpurské ze Slfzska také v nemalém počtu přibývalo a žádali 
k provozování náboženství svobody, a vrchnost i oaSeho saudu vyhledávala: 
saudili sme (v čemž samu tu mílau vrchnost na svédectví máme) podlé 
zákona Božího, abychom^ co sobě chceme, bližnímu toho nezávidélí. Radifi 
sme zajisté a přúnlauvali se, toliko s výminkau, aby roztržek, různic, hádek 
nebylo, než tiSe a svorně. Na to dovoleno jest n< jprv v domích kázati, 
potom i kostel vystavěti.'*^) O kéž i u vás ten duch bratrský byl, abyste 
svým sjednoceným téhož národu, též konfessí, řádem toliko se dělícím 
aspoň v domích přáli ant b naposledy aspoň svčdomi na svobodč nechali! 
Ale budeť ty věci sauditi Buh. 

IV. Očišťuje se i tím kněz Sam., že hned v létu 1628, když Cechům 
v Pirnč (za velikým jejich vyhledáváním) exercitium náboženství puštěno 
býti mělo, skrz(^ pícdní duchovní kuríiřstské raddy v konsistoři Di ážďanské 
mluveno bylo, že by J. M. kurf. rácil to učiniti, ale žf f)or. izuniív.i > ■ <e 
v náboženství nesrovnávají, nýbrž že se mezi nimi Kalvíni. Pikharti a Sverme- 
rove kryji, abych ja (prý) jakožto již volený církevní správce ty takové 
osoby jmenoval K čemuž js.em já hned v piíluiunosti pánů Čechu 
vědcl, že sem já od sedmi let v své (161) milé vlasti nebyl, s mými pány 



Slovo toto pochází z. podobenství Kristova v evang. sv. Luk. 14, 23. Ponévadž 
drkev hleděla ode dávna ospravedlniti slovem tímto znásilňování svédomí prostředky 
vnčjžírai. užívá sc toho slova obecnč a tak i tuto u Komenského v tom významu 

k charakterl.stice toho jednáni. 

"*) Stnio se to r. 16;i3: M< ri!o autem hic rclchraiula vcnil pictas concordiact|ue 
studium lil. Dn. Kaphadis, Coinitis de Lcssuo, l'aiatmi BcUcni>i^, qui cum confcssioni 
Bohemicae addíctus esset, exules tamen trbti illo bello trícennali Sílesia et aliunde pulso*, 
confcssionein Aur,'ustanani proíítentes beni<;nt-- --uscciiit ct in urbc sua Lcssna fovit< etc. 
(Jahlonski Historia Consensus Sandoiniricnsis, Hcrolini 17;tl, \>. 124\ » Privilegium 
Raiihaclis, Com. de Lcs^ro, Aufjustanac Conf. civibus datum* <Jablonski, L c. p. 
252—256) pochází ze dne 4. listoi»adu lóaa a sepsáno bylo bezpochyby od Komenského. 
V tom utvrzuje nás nápadný zjev, že i v té listině uvádí se »Zuchtbuchlein der 
Evangelischcn Kirchen Job. Sauberti Theologi Norihi r^^cMšiso , jež Komenský dvakráte 
dtuje i v tomto svém spise (viz svrchu pazn. 9 a 85 . Vii též Kvačaia, J. A. Co 
menius, p. ISo sq. 
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krajany nekonversíroval, a tak kdo mezí tím jakého náboženství následovat, 
pov6dom nejsem, než když cxercitium pu^tftno bude, že se sami vyjeví IC. 

Odp. Kdyby kdo smýšlel, Že i ta počáteční inkvLsicí z nastrojení k Na spoiu 
Samuele byla, yakožto kterýž sobé již byl íarářství to zjednal a k zisku '"''^j^*'"'' 
5?éinu loviště strojil), učinil-liž by mu křivdu? Ale nechť jest otázka byla 
• 'dkiidkoli, odpovědi ti' své jistč k. Sam[iicl] ani upřímnosti a sprostnosti, 
ani vcrnosii krajanské a bratrské nedokázal: neljo kdyby byl pamatoval 
na sjednocení stavů a vyzdvižení i zapověděni těch potupných jmen, měl 
fíci, fe tu žádných pikhartu a Kalvínu není, ale všickiii zároveň kíesťané 
pod obojí aneb evangelíci jedné a též konfessí, ačkoli iádu dvojího; ale 
v tom že my sc podlé porovnání snášíme. To kdyb>' byl odevreně oznánnl. 
byl by věrnosti dokázal, a nechtčla-li by na toni vrchnost místa toho byla 
přestátí, on by vymluven byl. Nyní pak co to za výmlu\'u, když na spolu- 
bratři své hned tu osidlo napal ř Ješto Šalomaun df: * Nadarmo fvgiažfna 
l>ýi'á stí před očima jakéhokoli ptactva*. Přtsl, /, z/. 

V. Naposledy vypravuje, že hned zatím přísné nařízeni od konststoře 
dráŽdSinské jemu vydáno bylo, aby vSecky, kteří k zpovčdi a kommunti 
choditi budau, každé soboty poznamenával a každého mčsícc rejstřík ten 
superattendentovi svému odevzdal. On tedy že pro svédomf a přísné Boží 
nevémým pastýřům pohrůžky nemohl než řfkati a psáti: Jest a byl, není 
a nebyl. Chce-li mu kdo jeho pravdomluvnost za podvod pokládati, že má 
pro sebe potěšení : Blahoslaveni jste, když o vás mluviti budau zle, lhauce K. 

Odp. Bezpochyby ; jižť se to motati a svíjeti muselo tak, jak se nasno- 
valo. Toto vSak patrné jest, že M. M. (162) příliš tu pilným byl. Nebo 
kdež naíízenc) bylo (jakž sám připomíná \ aby poznamenával ty, kteříž 
k zpovědi a kommunii choditi hudau, on poznamenával i ty. kteří nechodili, 
služebnosti jiných správců u/jvati přivykšc. Kterých/ lai) 1)\ on 1)\1 kněžstvu 
nčmecskému v Pirnč neb Drážďanech zejména ]>t)znamcnaných nedonášel, 
byli by mohli pokojně se chovajíce v jx koji zuhiávati a tolikrát odtud 
potiskováni napo.siedy i vypuzeni nebýti. Ale o celé té věci nech jest Boži 
a církve jeho saud. 

XXXI 1. 

K takovému (\n\} jednomyslnému Pánu Bohu slaužcní a beze všech 
výminek opravdovému s evangelíky sjednocení mohli by je nakloniti jejich 
vlastních slavných a vzácných mtížu a otců duchovních prozřetedlné rady, 
maudrá zdáni a horlivá napomenuti 



U C ran ze, Alte tind neue BrQderhistorí«, Barby 1771, na str. 100 čteme: 

»Da Martinius mit Streitschriftcn nichts gc^'en sic ausrichten konnte, ginjí er nach 
Drestlcn und brachte durch den Ilofpredifjer r>r Hn" von Hohenek (•inen kurfurstlichen 
Betehl heraus, dass sie sich entweder zuř lutheriáchcn Liturgie haltcn uder das Land 
iSmneB mllten«. Na svědectví toho Cnuis dovolává se rukoiiisu s názvem: ^Historie 
o církvi čettké«, I, 3. Rukopisu toho v Berlíně sepsaného Museum král. Českého bohužel 
má pouze díl II.; proto nelze Cranxovu zprávu pověřiti. V >Obrané«, str. 4, Martinius 
bráni se též proti výčitce, že by Bratří byl vyiinal z Perná. 
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■•M •řět. Odp. V málu slov mnoho pletek. Nebo opět k sjednocení slaiiží. 

Komu ? Nám, o kterýchž všichni stavové království Českého v supplikacich 
svým k dvčma císařům ])o několikrát a v porovnání svém (při konícssi 
a řádu konsistořc na svétjo danťm) vůbec váechnčm vysvědčili, že sjednoceni 
)smv; sám-liž pak Ma tinius o tom neviř 

Ate (prý) beze všech výminek. 

Bratři Qdp. I však v pHčiné XII. dovozoval, ačkoli nedovedl, ic se již stalo 

yjjjjjjjjf beze všech výminek, jakž se to zapomnčl? Ale ste (prý) zase na výminky 
nastaupili. I kdy? My nevíme o žádném od stalého jednau sjednocení 

a porovnání odstaupení^ v tom naprosto stojíme, žádných nových výjimek 
nezamýšlejíce ani nežádajíce. Než toho můžeme přede vším světem dokázali, 
/.e -M. M. sjednocení ruší: cokoli stavové sjednocení o sobě společně mluví 
a píší, to on vše(163)cko na jednu toliko stranu vykládá a tím druhé 
sjednocené straně jakož jméno cvan^felicství, tak i řád jejich a usvobození 
jeho vydrífi a víccko na svau stranu převésti, to jest sobě ^že se na špic 
doslal) pudkasati usiluje. Aby (prý^ hylo opravdoví- >iednocení. A co pak 
léta 1575 a 1609 stalé žertovnó by!<>' (Jpiavdové jisto, a s prací vtlikau 
a s vzv\ áin'ni linlia vraucíni a s \ \ hK dáváníni a užíváním všech lidem 
možných maudrých prostiedkú a ccbt m se to všecko dálo, vědí pobožní 
a maudřt lidé, buď kteříž tomu přítomni byli aneb ta akta čtaii. A hle! Marti- 
niovi jeStě to neopravdové jest! Míní-li pak, že by vždy něco plnějšího 
býtí mélo a dokonalejší vSechnéch v jeden smysl a řád uvedení: nech ví, 
že ne sám jest, kterýž by to rád vidéL Ale k tomu jiných časá a jiných 
Ktjednocsnf Udí a jíných obyčejů potřeba. Jemu by se mohlo říci na ten čas: Intra, 
'fiftřpi' cellam et ora, vejdi, bratře, do pokojíka a modl se, více by tím 

iNMt spravil, nežli takovým hrdým a nevčasným na spolubratři šturmovánfm. 

Chce pak nás k sjednocení naktoniti prozřetedlnýmí vlastních našich 
slavných a vzácných mužů a otců duchovních radami. I kdož jsau ti? 
Přivodí D. Aurbeka a mladých knéží moravských v létu 1620 vydaný spis. 
SmčAná. Aurbek, HoraŽďovský nčkdy lékař, a mladší knčží mají starších 
svých býti duchovní otcové, muži slavní a vzácní. Ale ne div. Všecko, co 
vede M. S[amuelj, musí býti slavné a s zvláštními tituly, jako on sám, jinak 
by moci nemělo. Směšnější pak ještě jest věc sama, že ty proti starším 
J^ednoty ] H. vede, kteréž hnt:d za tím sám refutuje, knčží jejich s tím jejich 
spisem; tak že by sc zdálo, že on váecko toto jen z žertu dělá, leda měl 
s čím pohrávat!. 

2. Co se tkne D. Aurbeka, toho daremně k svó při táhne. On zajisté 
nemínil toho, co tento míní, totiž aby se Bratří s Lu^l64)terány proti 
Kalvinistům sjednotili, ale na odpor tonm, aby v těch mě.stech, kde již 
reformáti byli, posluchače své k církvi připojili; protože horlivý byl refor- 
mátu*;. Naši pak otcové nepovolovali tehdáž tomu, ]»ioto/c nel)\ l čas bvz 
podané k sjcdnocf-ní příčiny od svých věcí panštěli. Když se potom (v létu 
1609j dala, upustili, čeho a jak tehdejáí čas vyhledával. 
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1$. O spisu knčží našich moravských jjotrebí čtenářům i samému Spi»i 
knězi S. zprávy, že nebyl psán od všeho kněžstva (jichž na Moraxc ^^.^j 
výše sta bylo\ ale od šesti toliko osob, mladých správců, o jakýchž v poli- o sjtdno- 
lické i církevní správč 1). Lutcr fahuli Faetontovu vykládaje jiraví, že 
vždycky traufaji dvanácte sraziti. i kile jich nesedí než devět. Ti vidauc, 
že stavové moravští k stavům království ( cského (léta 161 'Jí piistaupili 
a k nčjaké obnuvé se chýlí, i báli se, aby něco nei)ylo zmeškáno, a sepsavše 
své rozumy podali starším ; až se pak i jinam dostalo, ne bcž promčn a pří- 
davků. Ačkoli pak to učinili uctivé, jako synové otcňm zdání své oznamujíce, 
však kdo nevidí, že byla výtržnost, a nápodobná knčze Samuelové horlivost, 
směřující na praejudicium druhé strané, jakž sám k. Satn[uelj vidíř Nebyla 
tedy oblíbena od starších, protoře lepSf bylo sjednocení v království Českém 
stalé, zanechávající netoliko každé straně, ale i každé osobé svědomí 
bezpečnosti a svobody. Protož spis ten oblíben nebyl, jakož jej i sám 
k. Samfuel] naposledy refutuje a tak sobé sám argument svůj sráží. Musíme 
víak k nččemu tu se ozvati : 

Předně praví, že Bratří víceji Kalvinistů než Luteránů přízné hh dají. 

Odpovídáme k tomuto, co otcové naši v odpovědi I Icderikovi dané, Bwtři se ka 
ři přihlašuju c sc k M. yanovi Husovi, tteoclHtáme se Li/fcm. jako i k ^ ^' ''^'(^'^'^\^ln9»[\kim 
Sí znajiCy (ló-;) neodčihitne sc jiných viech pobožných a roaw^clmni sv. hlAMji. 
majicich tniičíi n církvi jejich, protože s tclaii Kristovau církví v pravdč Boži 
jedno býti žádáme. Ad Kxamen Heder. Resp. p. 34."^) 

Druhé, vysmívá to, že radili z dvojí (v hlavním prý artikuli sobč 
odpornč) konfessí jednu udrlati. 

Odp. D. Luter by toho neřekl, že sobě odporné jsau, nebo jakož Konftssi 
Augšpurskau, tak i naši approboval, a to vc všem, i v tom o večeři Páně ,J^'jJ[mI|| 
artikuli. Ale vidčli, jakau má k. Sam. chat v sjednocení státi, když mezi mM 
sebau a námi takovau k srovnání nemožnau odpomost lintuje. 

Třetí, mnoho mluvi o umění a předělávání knih, a že evangelíci tomu 
nepřtvykli, aby každý rok svau konfessí opravovali. 

Odp. Co, každá proměna je zlá ? Co tedy Augustinovy Retractationum o míhIiií ■ 
líbri? Když se nestyděl svatý stařec před smrtí svau knihy své přehlé- f «f"'''°"< 

• . . « * , , kfkm darem* 

daje nejedny věci lépe vysvětlovat!, nejedny naprosto vymazovati a odvo* Riitržin. 
lávati?^^^) A Luter (kteréhož snad za evangelíka máte) zdali t samého - 



'^■| tnarralio ťsalmi XLV; 'Kst cnim homo imperitus vanus rusticus, ijui mhli 
neque nuvit ncquu vidit. ciui si admitterctur ad ca t^ubemandat quae in aliis reprehendit, 
nihilo faciltus gubernaret, quam Phaeton aolem, dem kunnt die Sonne auch nírgend 
recht gehen. Reprehendebat gubernationcm patris, i(>.se admissus ad gubernationem 

omnia paene evertissct . . . wie die jungcn Rll;i r/cn, dic tneinen, sie wollen allc elf 
Kqjel treffen, so ihrer nur ucunu auf dem i'latz stehen*, Lutl)ers Werke, vydání 
Eriangenské (Opera latina, vol, 18, p. IS5— 186). 

Tato •Responsio« vydána r. 15Sli vi» Regenvolscíus (Wengíerski), 
Systenia histor. chronol.. p. 203. Sr. tCž >fartinius, XXXV duviidú, pozn 5t. 

'^"j Ve spise Retractationum lil)ri duo' sv. .\ n u s; í i n piodává zevrubnou 
kritiku všech svých *lel. V přcdmluvii k dílu tomu píše: ^Jam diu est, ut faccrc cogilo 
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přeloženi biblí své víc než jednau ncoju avoval '■' Zdali proto na domnínkách 
sc zakládal, že mu svctla Hožího ])<» .stuiinícdi přibývalo? Nebo buď jal; 
bud', na zemi jsme ještě, kdež nedokonalost panuje. Nasi picdkové nejprv 
k Luteiovi píšíce (léta 1523), znají se k tomu, že knihy své, v čemkoli jim 
kdy B&h více svčtia poskytne, opravovati se nestydí, čehož jim on za 
lehkost nepočetl, nýbrž jeStč k zmčnéní nččeho radil. A zdaž neví, jak 
Cocblaeus v knize »Septicep5 Lutherus« *^') a jak Jezuité v knize •Lutíi- 
rischer Wetteran* (Luter povětrná koruhvička) Loterovi také nestálost 
v učení odrhaii, na mnohé tam položené otázky vlastními, z knih jeho 
vybranými slovy: jest i není, odpovídajíce? Protože i jemu (jakž se v Před- 
mluvě na knihy své zná) v (166) míru udělovat BQh ducha svého a jej po 
stupních vedl, tak že opravovati po sobě nestyděl se. Totéž činil Filipp 
Mel[anchton] jakož s jinými knihami svými, tak i s Augšpurskau konfessi 
že ji v nčkterých artikulích povysvětlil: to-liž tak jízlivým slovem, že ji 
zfalšoval, nazýváno býti má ? A co, když na koncilium Tridentskc opč-t jiná 
rozšířenější (léta 1551) jménem sasských ctrkvf poslána ' • '^'''t Co, když ani 
tu nepřestáno, alebrž v létu sepsána jiná konfessi, nazvaná kniha 

Concordiae, v níž po Augšpurské nemál*.» doplňováno a opra\ ováno ř 
Jak, hle, snadno jest říci: Hic Kliodus. hic salta' Protož povětrná jest řeč, 
že evaniíelíci nezvykli svých konfessi měniti, poněvadž zřejmé jest, žc 
několikrát Augšpurská konfessi změněna, opravena, v)svétlena jest. 

Mezitím ptáme se, muže-li M. Martjinius] slíbiti, že již s jinými svými 
(vedlé nichž sobě jakausi neproměnitedinost osobíi na vrch svčtia přišli 
a kam výš postaupiti nemají? My smc se v apoštolovi dočtii, žc zde z částky 
poznáváme, z částkv prorokujeme, l. Kur. 13, 9. Dokud pak jest částka, 
dotud není celá věc : a dokud není celá věc, dotud vždyck>' přibývati mfti 
Protož se nestydíme s učedlníky Páně volatí: »Pane, přispoř nám víry,< '"l 
totiž i světla víry i udatnosti víry, samému písmu s[vatému] zanechávajíce 
té cti (v originálu jeho), že se měniti a opravovati nemá a nem&že. 

Čtvrté, zveličuje M. Martínius mladých našich položené slovo »plli8cliy* 
a vykfikuje: Takhle evangelíci svým spřízněným a přikrytým budau pleti- 



at<|ut dispono, quod nunc a<ljuvante Domino a^^gredior, quia difTerendoni esse pan 
arbitror, ut opuscula mca, sivc in iiliris, sivu in tpistolis, sive in trartattbns cttrrt f]U3- 
dam judiciaria scvcritatc reccnseam, et quod me oťlendit. velut censoriu stilo denoiem 
Neque enim quisquam, nisi imprudcns, ideo quia mea errata reprehendo, mc repre- 
hendere audebit*. Augastinus, Opera oinn>, ed. Migne, I, 583. 

' '•') Jeden z řetných polemických spisu Cochlacových proti Lutherovi ; vÍ7. seziuffl 
jejich u Urb. de Weldige'Creiner, »De Johannis Cochlaei vita et scňptis*. Motia- 
sterii 1863. 

**■) Předmluva k I. dílu jeho latinských spisu, 1545. u Walch. XIV, 429. 

"*) Confessío Saxonica (čili Repetitio Confesstonis Angustanae), Corpus Re- 
formát XXVIII, 339 sl. 

>Co n c o r d i c n b u c hs vydaná r. 1 ri8ít obsahuje úhrn lutheránskýctl spisii 
o vyznání víry, z nichž poslední (Formula Concordiae) vzdělán r. 1577. 

'*■) Evang. sv. Luk. X7, 6, 
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chátí, kteříž se k nim lísajt a laudf, aby >8 itruhými posmauinýnif pokrytci* 

je o ten přeušlechtilý artikul o večeři Páné a o samého Krista, vSeho světa 
Vykupitele, Pána slávy a všudy píítuniného opatrovníka, hlavu církve 
křesťanské, připravili a oblaupili. Ale nedopustíť tomu sám Pán J. Kristus 

na véky. O čemž brzy íířeji a L^riintovn^ji. i l67t 

Odp. Neni-li tato mistrova ieč pleticha, nrch to svět saudí. Z počátku M.MtrtiniHi 

na/va! tento spis některých kněží našich urozřetedlnau radau, maudrým ^V"^ 
* - ^ ' horle všecky 

zdáním a horlivým napomenutím, za zlé pokládaje starším Jednoty, že ho « hromadu 
neoliiíbili. A teď pak jak jej haní' jak proti němu bez paměti horh*' 
a jakoby jej byli starší kanonizi ivaii, tak proti nim konsequencí vyvodí 
a evanj^eliky proti nám (a druhým pošmaurným pokrytcům) k vojně strubuje, 
že je prý o Krista i o večeři Pánč připravili chceme t ó nemaudrá horli* 
vosti a mnohem nemaudřej6í než tédi našich mladých, Ješto by na tom 
mfstč jsa měl se um6ti hamovati. Milý k. Samueli, jen vy nás a svátostí 
na^ch neodsuzujte Krí^a, my vás jeho neodsaudíme, přejíce , vám jako 
i sobé, abySte v tom potéSeném artikulí, jak nejsladSí mfižete a umíte, 
potěSení sobé zakládali, a my. také. 

Že pak tu opét a tak často již své spojeni s námi přijetím a přikrytím Nepříjemný 
nás a reformátů nazýváte a odrháte, véřte, že vás to nic nectí; nebo mudřec 
praví, že to není povaha maudrých nepříjemně dobradini omlativati. Sir. 18, 19. 
Nebo nechť jest tak, že ste nás (větší snad jsauce počet) k sobě přijali, 
což pak ste tu učinili než vůli Bjožíjr 'Přijímejte se vespolek^, dí písmo, ^jako 
i Kristus přijal nás v slávu fíozí^. Řím. /ý, 7 A kolio ste })řijali' Své 
spolukrajany, spoludědice vlasti, spolusyny svatých předků a mučedlníku 
českých :c. Medle k. Sam|ucUJ, nelitujte své vlídnosti, byla-ii jaká! A mezitím 
také nechlubte se tím, čehož nebylo, o čemž výš. 

Naposledy, valchuje ten para^ial, ktn ýž j>olu^ili kněží naši, k mírnc>sti 
kicbťanské a snášelivosti společné radíce, takto; 'Na cenmoiunh J\inu Bohu 
a cirkiň málo cáleži, a smysliyvé od sebe rozdílní, bud ti pravéjŠí (168) neb 
mylnijši^ samy s sebe ani nesatracuji ani spaseni nedávajL Nejvíce před 
Pánem Bohem platí poboinost, kterauň vediíávd káseň svatá ; neýulce tedy hledéH 
se musí na řád a káseň, kterák jest nejpřednijH kUnot Jednoty, 

Z těchto slov tak mizemau konsequencí trojí délá mistr, že hanba. 
První z těch slov >8myslové pravější neb mylnftjlí nezatratf ani nespasí*, 
nu tedy (praví), véř kdo evangelium neb nevéf, smýšlej o Bohu zle neb 
dobře, neSkodf. 

Odp. Totě právě sofistská dialektika, když jeden di víc neb niéň, Horitmt 
abv druhý zavírku udélal, tedy všecko aneb nic. Kněží naši mluví o rozdílném '"'■^•''•iii* 

smyslu při víře, tento pak o víře a nevěře rozumí. Ale nač jsau ty lai)ačky ? smyslech 
Tak ani písmo s[vaté] neostojí. Kupříkladu pí^^t Mojžíš, že dávaje Bůh lidu »"■•••'• 
svému mannu z nebe poručil, ab\ sf)hi- ka/.uý ku pokrmu nasbíral <jomer 
na jednoho člověka, i dokládá, že nasi)irali jiní více, jiní méně. Exod. lt>, 
16. 17. Také-Iiž tu mistr n-kne, že jedni sbírali, druzí nesbírali.- A nač ta 
bez uiuéni horlivost, bratřím u víře a smyslu mdlým spasení odjímati? 

12* 
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Má-liž tohf) mi^^tr na apoštolích příklad, v jL^jichž církvích při několika 
artikulích nejc< iuMstcjní smyslové byli'' Jako někteří smýšleli, žc se rozdílu 
ptjknnú Aotřiti má pro svcdotní, jiní u \ ířc silnějíií, žc netřeba. Kdež nemožnO, 
nví že jedněch smysl b\ 1 pravcjší. jiných mylnější. A což apoštolé, křičeli-liž 
jako tentu, /c jcdni /. nicli ncvčii evangelium, aneb žc jedni kuncčnc zatra- 
ceni budau? Nikoli. Nýbrž odvodili od takového jedněch proti druhým 
horleni učíce, aby se snáSeli, že ne vSech jednostejné jest umění. Vis Řím. 
14. a 1. Korínt. 8. A medle kdyby kdo z utrhačů tak argumentoval: Luter 
pochyboval, aby epištola k žid&m a Jakubo (169> va apoStoIská psáni byla, 
jiní pak Luteráni tomu včřf. Ergo u Luteránů volno jest apoštolským 
psaním věřiti neb nevéfíti, jak by se to líbilo? Neřekne-li sám, že to sofistství 
jestř jakož jest. Podobně tedy ncch sobě tuto odpoví. Nemluví zajisté 
kněží naši o víře neb nevěře <ívangelium, ale o smyslech rozdílných pH 
některých v rozepři zůstávajících otázkách, na nichž spasení nezáleží, protože 
víc k theologicskcmu osvícení přináležejí, nežli k víře prostých pobožných 
křesťanů. Ti mají před sebau prostičkau cestu pravdy evangelium, po níž 
kdokoli jde, i ten nejhlaupéjíií, nezhlandí. Iz. 35, š A Mojžíš zapsal, žc ač 
manny oné jeden vice nasbíral a jmý ménč, vSak když na gomer měřili, ne- 
zbývalo tomu, jenž vice nasbíral, ani lu iK^dostávalo tomu, kterýž méně, ale 
každý měl tak mnoho, jak mnolio snísti mohl, kromě kd\ ž někteří hltaví nad 
potřebu brali a k ránu schovávali, zčervivélo jim to a /.smradilo se. Exoci 
16, 18. Tak se nám duchovním Izraelitům v sbírání duchuvuí manny (slova 
Božího a znánio.sli tajemství jeho) děje, že ac nasbírá jeden víc, d:uhý 
méně, žádný však sbírající hladem neumírá, protože evangelium sv. (buď 
v hojnější neb skrovnější míře přijaté) Boží mocí jest k spasení každému 
věřícímu, Řím. 1, 16. (NB.) každému, bez rozdílu větší neb menší míry. 
My tak smýšlíme a vedlé toho žádnému věřícímu v Krista pro mdlejší 
víru a nedostatečnější smysl spasení neodjímáme jisti jsauce, že v tom 
zákon lásky plníme. Kdo jinak Činí, nech se v tom opatři, na jaký základ 
smysl svůj staví. Patrné však jest, že toho nečiní Žádný kromě těch, kteříž 
sobě hojnější nad jiné smysl přivlastňují ; ale nech hledí, aby jim ta zbytečná 
manna (ti vysocí, jimiž {>ýchají, smyslové) nezČervivěla a nezsmradila se. 
Nfl viře t)oz Druhé nelíbí se knězi Sam[uelovi|, že tu naši kneží praví, »nejvíce před 

[(Mi^ii^tpt* í^**^"' jpiati />o/)oč//osť<, proti tomu veda řeč (170) učedlníků: »Pane, k komu 
•mit půjdeme, a ty .slova věčného života máš? A my sme uvěřili a poznali, že 
jsi ty Kristus, Syn líoha živého Jan 6, 68. Kdež tainá je prf)ti nám kon- 
.sequencí, jako bychom více pobožnosti, to jf st s' uikiun dolirýni, nežli víře 
přii)isovali. Ale odp. Nemluví kněží naíi <> obracení lidi k Kristu a ukazo- 
vání jim prvního gruntu spasmí, alt o irxh, kteří již uvěřili, jak a čim 
víiy své dokazovali, aneb jakž ap-šiMl inlu\í, jiovoláni a v^Aolení své pevné 
činiti mají. 2. Petr. 1, 10. A v pravdě žeť n>ni podobné příčin>' máme, 
jakéž měl sv. Petr a Jakub lidi od marné ústní víry k skutečné víře, jenž 
se pobožností opravdovau pronáší, vésti (viz 2. Petr. 1, 5.) Nebo tu ó jak 
mnoho svodu jest! »/ ďábtové sajiste vHři'^ dí apoštol, "Ot^šak fřesau sc 
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Nechceš tedy vMitf, žlovUe marný, £e vlm bes shtíkk mrtvá jestř* Jak. », 
/p. 20. *Neéo Ctí Jest po stromu bes ovoce ř Vyíiaí bude*^ di sv. Jan. Mat, j, ío, 
• Co po ratolesti v kmen Krista vSHpené, nenese-li ovoceř Odřezána bnde^ 
uschne, v ohni skořic, dí sám Pán. Jan 15, 2. 6. Též: *Ne kaidý^ kdož mi 
Hká: Pane Pane, vejde do ktáiavstvi nebeského^ ale ten, kdoi Hni vůli otct 
mého. Mat 7, 21. A ohiási], Že na posicdnítn saucitt těm království věčné 
přisauzeno bude, kteříž víru svau skutky pronášeli. Mat 25, 34.. ješto aby 
tam na jaké smyslů subtilnosti vytazování a podlé toho saudu činřní býli 
mělo, v celém písmč sv. nečteme Summau tedy víry sprostnost a lásky 
vrancnost jest pravé křesťanství. Proto? sv. Pavel řekl, že, -by znal vSťcku 
/ajťMs/i'/ a měl by viru tak vclikau, ée iy hory pi\našťl, išak ncbude-li lásky 
miti, vi,ck-i) to vin nic ne {ijr) prospěje-, i. Kor. ij.^-'*^) A Spasitel sám: 
> AtNťn, aiíu n, pravím vám, nenarodi-li se kdo smn'u, nemůz viděli království 
Bosího<. J/v/// Suuimau všecka písma svatá, zákon i evangelium a všickni 
skutkové Boží, (stvoření, vykaupení, posvěcení), jako i svědomí živé všech 
lidí osvčdčují to, že kdo příjemný býti má Bohu, musi se jeho báti a šňíiti 
spnwedlnost^ Sk. to, j^.,' '") protože Bíih náS svatý jest a v ohavnosti má 
činitele nepravosti, aniž jinak můž pro nepromčnitedlnost svatosti své na 
véky vék&v. Čistit jsou oH jch»» nemohau hlediH na zlé věci. Abak. 1, 13. 

Télesné tedy jest vaše evangelium, knčže Sani[ueU], jestliže jen o viře 
bez skutků vždycky lidem mluvití a tím neopatrně lest a převrácenost gtiihA. 
lidského srdce, jenž se rádo odvrad od Boha svého, a tvárností místo 
pravdy sebe svodíc shromaždlije sobč hnčv ke dni hněvu 3C. Stemílovati 
a skrze to pobožnost (jeito saslibeni má nyniJHho i budoucího iivota) 
poSlapávati chcete. Ne tak Kristus evangelium kázal, ne tak apoštolům 
kázati poručil, .samu totiž viru, ale pokání a vint. Mař. 1, 15. Luk. 24, 47. 
My.sliti tedy nám jest na to, jak nám milý jest Kristus, život náš, a spa^iní 
v ném složené, abychom evai^elium měli, ne kteréž by nám na jajiyku 
sedělo, ale kteréž b\ nás znovu rodilo. jakémž živém živého evangelium 
předkládáni ncmámc-li se mnoho čím před vámi chlubit! ípro pode^lau 
skrze svobodné vaše evangelium osláblost), to aspoň máme napřed, že 
hledíme a uvažuj rme. kterak nám nápravy potřebí: a že ia jest pravda 
7' yečíš<>V! složit! pi~i.>iit vbíovani pudlé starého člověka, rušieího se podlé 
iádosti oklamávLíjuieh, a obléci umného Člověka. Efes. 4, 22. (172) O čemž 
vy a vám podobní ani téu^éř siyšeti nechcete, jen na tom evaiii^eliutn. 
evangeUum^ evangelium, mra, víra, vira se založivše: ješto Bůh dávno, že to 
svod jest a oklamáni, osvědčil. Jer. 7, 4."'") 

»*') EpiŠt. L sv. Pavla ku Koř. 13, 2. 

Evanjí. sv. Jana, 3, .'! 
•^"i .Skutkové ai)ošt. 10, :u. 30. 

Kpišt. I. sv. Ta v la k Tiraoth. 4, 8. 

»Nesktádejte nadéje své v slovích lživých říkajíce: Chrám Hos[K>dín&v, 
chrám Hospodinův, dírám Ho$|*odmúv jest. Ale jestliže všelijak polepšíte cest svých 
a předsevzetí »vých« atd. 
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■w iiM Protož pamatujte, knčže Sani:u< li ], ž« to písmo o nalezeni v Kristu 

se IlJm ne" ^<lpo^nut( duSf vémých jinak vykládáno býli má, nežli o povrchní víře 
ni v Rristii neb poktonft. Nebo se celá slova Kristova vzfti mají takto : » Vetmite jho 
mé na se a nISte se ode mne, nebo jsem Já tichý a pokort^ srdcem, a naUsnetr 
odpočinuti dušem vašim. Jho mé sajisté Jest rozkošné a břiini mé lehké. 
Mat. iit 2g. JO. Hle, odpočinutí duše cesta! Jho a břfmé Kristovo na se 
bráti, t. v práci skutečného života Kristova následování se vydávati, aby 
snad hříchy našimi (kdybychom jich v svém téle panovati nechah) nebyl 
znovu křižován Syn Boží, ale radéji mocí smrti jeho aby v nás křižováno 
bylo té!o hřícha s žádostmi a vášní^mi. K čemuž aby kázeň svatá užitečné 
napomáhala, proto ji zí-ídil Ktistus, a užívali v církvech svých apoitnié. 

Ale třetí sohř tu usn í^^k / našich kněží strojí M. S., že řád a kázeň 
nejpřednějším klenotem Jednoty nazvali- Evanf»elíci (prý) mají za svůj nej- 
piedn(:ií.í klénot Krista Ježiée: nebo mimo ten grunt jiného základu žádný 
položití ncuiúž 

ŘadakazaA Odp. Jaký to opčt skok od klenotu k základu? \'ždycky-!iž pak 
"říjních* ^ ^^^^ ^ základ domu a jiná klénot v domu. Mezitim sám 

ktar«2 jaj ^ přičin£ XXVIII. Habermannovy Modlitby nazval drahým klénotem evan- 
■"■H' gelicských a v zavírce spisu tohoto Ceskau naši konfessí nejpřcdnčjším 
klénotem, a my toho nevalchujeme, protože mluvení to do (173) bré jest, 
aby, čehokoli sobě vysoce vážíme a vážíti máme, klénotem jmenováno bylo. 
Již pak míiže člověk jiné a jiné klénoty míti, jedny nad druhé dražší. Že 
pak svatá kázeA toho jest hodna, aby nej přednějším klénotem (mezi siužcb> 
nými pomocmi) slaula, potvrdí nám J. Saubertus v své napřed připomenuté 
knížce o církvích evan^elicských (opuštěné) kázni. Též vysoce osvícený 
tlieolog, M. Bucerus, kterýž pověděl, že a kázeh církve jtsl irun 

a majestát Kristovy v církvi rcsítlciui}^'-) Protož že nej přednějším Jednoty 
Bratrské klénotem nazvali K-ázrň, míní sr to mezi těmi věcmi, kteréž nás 
děh. Jr/is Kristus zaji<;té, s|)olťčii\' l^lciint náš, základ náš, hlava naše, sláva 
nnšr, liiih a i'án nás, ncdcli nás, prott^že společný jest. Ale nby z něho také 
vs(.-i k<> u io evan<4L licských církví společné spojeno a svázáno b>I<' p*. \^t ch 
klaubích pii-sluhuváni, k \/.<lŤlání svému v lásce, po tom taužíce toho naiiiítaii 
II naši, a ne zle podlé apoštola. Kf. 4, 16. Odkudž i ducha lásky 
v nich a nás poznati raohl, že i s tím, což za nejdražáí klénot a poklad 
máme, se vžechnémi evangeltcskými církvemi sdělíti se a s nimi to společné 
míti žádáme. 

XX.XIIl. 

Pékný jest sám v sobě duvud, kterýž tuto vede k Sam|íiel', kd\by 
ho hned zase sám nepodvracel. Praví zajisté, že „I téchtú přezalUSÍfiych 

'" ') Viz svrchu pozn. 9 a S"!. 

"'> Slánský, Listovč a jednám Bratří s Luteriány, fol, 33a (ruk. v Hcrrnhuté), 
ottit ve Fontes reram Austr. 2, XIX, 63. Tu zajisté text jc pokažen, neboť Čteme to 
zcela bez smyslu : >řád a kázeil církve jest trůn majestát aneb bytu assistentie Kristova 
v ní*. Komenský zajisté podává svrchu správný text toho výroku. 
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véci lépeji a užitečněji sobi do vlatti pomáhatl nemOieme jako jedno- 
nyaliiýiii a pofcoraým přodni u milosrdaého Boha (pokáoím, okrauMiiootí, 
aiodlifbami a v ilochotnim obcování pravóho křoofanství osvidčováním) 
smilování; (174) potom u vrchností křoafanskýoh (žádostmi a prosbami 
společnými a svornými) lítosti, rady, přímluv a pomocí vyliiedáváním. Bůh 
jftk že od modlitebníků nesjednocených uši odvrací, a lidé rozumní od 
nesvorných lásku .c. Též když by se Bůh do vlasti milé navrátit! dal, že 
potřebí bude lásky a jednomyslnosti** ic. 

Odp. Ó přemilá slova, kéž jest při vás také srdce! Nastrojž nás, vůstechmed 
Hospodine, k tomu z obojí strany, abychom vykořeníc podcšlau nelibost, " 'j^'"" 
hořkost, záští a cokoli není z ducha tvého, srdečnau láskau se spojili 
a tím způsobem kříže sobé vespolek poloh íiijícc a na pokání a modlitbách 
jednomyslné trvajíce od tebe milosti a milosrdenství očekávali mohli ! 

Ale máme-liž pak včřiti, k. Sam., že srdce vaše v věci této 
upřímé jest? Rádi bychom, než co k tomu hned připojujete, bázlivé nás 
činí. Nebo, ach, jak vzdálené jest od slov téch f)ostupování vaše, i ta sama 
hned následující slova, jcdnau rukaii ukazujete nám chleb a druhau kámen, 
aneb radéji jako Joab jednau rukau nás ()l)jíiTiáte a druhau in« c k boku 
sá/ite. Nebo kdež byšte měli nás sjednoce né k zůstávání v toai sjednoceni 
aneb k opravdovějšímu v něm se obnovení napumínati, vy opět nenávist 
jedněch pioii druhým jitíite a tak roztržku činíte, připomínajíce k zoškiivení 
nás lidem dobrým včci na díle zahrabané, na dlle z vaSeho zlostf proti 
nám nakvašeného srdce kypící. 

Nebo nač jest to knížky Prostějovské^ před 80 léty od kali$ných ii.Martiiii«M 
knčžf proti Jednotě vyds^né a falešnými, lživými nářky naplněné pHpomí- j^^ý^^J 
nánf a nářků těch opět rozprostírání? Jako i D. áturma Jezuity šesti »rotiJ. B.n« 
důvodů, že Jednota Bratr (175) ská z Boha není, atlegování? Co pak to jest 
k lásce nám podávati, příčin nepřátel našich přijímati a štemflovatí proti 
nám přiř Co muži Boží, Luter, Fílipp, Bucerus, jínf dobrého při Jednotě 
naší viděli a o tom vůbec psali, to vy všecko míjíte, naproti tomu nepřátely 
naše proti nám vedete, tím spůsot>em na sobě pronášejíce: 

1. Srdce zlobivé, chtivé k shledáváni, kde se jen co najití dá i. zi«bi««it 
proti nám. 

2. Srdce neujMÍmé, zdvihající nářky proti nám učiněno a nářků ?. Naupřln- 
téch odvedení, kteréž se hned tehdáž stalo, ani nevzpomínající; v Čcmi 

i bláznovství své viihic osvědčujete Xeho udělejte to před |)ráven) svčl- 
ským, a když obžal ovaný řádnau odpovědí nevinu svau ukáže, vy zase 
žalobu týmiž slov\ iak > prv ojjctujte: neokřikno-!i vás saudce ? Nebo 
nečiní-liť odpovéd došli, rcplikv potřeba, ne aby zase prvni slova, na něž 
již odpovídáno, týmiž syllabarai co straka štěbetal. Vy pak tuto jen opět 
nepřátel našich slova, na něž již odpovídáno, vedete. Et hoc quid cst 
nisi actum agereř 



') o xabítí Amasové skrze Joaba víz 2. kn. Samuel. 20, 9—13. 
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«. Neiiinjí- 3. Pronásiíte také k nám srdce neukojitedlné. Nebo oníno byvSe odpo- 
Mlntsi. ^^jj poděleni umlkli, vy pak, jfzlivčjáí jich, reassumujete piH jejich proti 
nám ; a to Čf ? Společných nepřátel, na jejichž saudii tak dobře vy z&stanete 
scktářem jako my. 

4. KHvoia 4. Pronášíte také srdce lstivé netoliko již k nám, ale i k čtenářům. 
***** **"^**' chtéjíc jim mlhu před oči udělati, aby se jim jiné zdálo, než jest. Pravíte 
zajisté, že naši předkové v> dali šest příčin, proč nemohau k evangelíkům 

přistaupiti, a proti nim že vydal p. p Vojtech z Perštejna (jehož veliké 
titule a sídel jeho páteř vedlé zv\ ku svého vyčítáte, jen aby vs' ( l > r > 
proli nám vedete, veliké bylo) deset příčin, ]»ro kteréž on 8 jinými evan- 
gelíky nemtiže k nim přistaupiti <)7f)\. O křiv tlakosti, o íalšil Přednc 7,a|isté 
není v té knížce ani jedné ani diiihé žádničké ;snunk\ o evangrlících. aniž 
kdy jak živi předkové na.^i psali, že k ovangclíkuni přistaupiti ncmuhau. 
ale o tom psáno bylo, proč k straně puJ jidnau nel) pod oboji (t. kališ- 
nýra, od nichž nucením svědomí svého byli se oddělili) navrátiti se nemohau. 
Bylo to zajisté psáno I. 1554, když ješté kalíSná strana panovala. Neupřímné 
tedy předky naSe udává M. Samuel a čtenáře podvodíl 

Co se samé té knížky proti jednotě léta 1557 v Prostějově vydané 
*1mUí1^^ dotýče, pravda jci>t, že byla pod jménem p \>. Vojtěcha z Perštejna vy* 
MPMMi. dána, avšak sepsána od knčží kališných, jen že vyžebrali (víceji uSkodtti 
traufajíc) páné dovolení, ab\ pod jeho jménem vyšla, jakž se z tohoto 
dvého vidí: Jedno, že pán ten proti Bratřím tak jízlivý nebyl, jako ta 
knížka, nýbrž na svých gruntech několiko zborA maje, nad nimi ochrannau 
ruku držel. Druhé, Že když Bratří na tauž knížku odpověd dávali, ostře 
dosti (s omluvau J. M. pánu) to činili, svobodné autory v klamích stíhajíce; 
a což by jim to pán trpél, kdyby autorem byl? Co nemél moci pomstiti 
se vypověděním jich neb jinak? An kněz Sam., nejsa panu z Perštejna 
roveň, kdo mu protimyslnost učiní, hned se vynistiti hledí. JNeni tedy hodno 
s tčmi starými matlaninaini, kteréž M. Mart[inius| dávno zahrabané zase 
odhrabává, meškati se. Líbí-li se jemu v nich se kocíiati. nech se kochá» 
nám skutek dal svědtxtví, žr sine se s evangelíky, když Bňh příčiny ukázal, 
rádi sjednotiH, jakž prvé v 1 'ruších a v Polště,'*'*) tak v Cechách 1. 1609. 

uíeni Jed Prcňo'/. i 1o jest bauřlivé a ncstyfiaté mluvení ( ])ri konci důvodu 

^' tohoto >, že evaiiLíclíkové nemohau k Bratřím přistaupiti, protože i pr\' i od 
Učeni a víry. kteráž také rul ^-imvrli líratií scliválena a za spasitedinau 

vyhlášena j -st. k (177 1 néjakemu neznámému, novému a postrannímu ná- 
boženství odstupovat!, uchovej l)lali oslavená s Trojice' Jc^^to ví svět, žl- 
učení Jednoty nasí známé jest cii kvitu evangelicským hned od Luterových 
časů, a že není nové, ale před Luterem ješté rozhlášené, proto že to samo 
jest, kteréž od Krista v evangelium vydáno, od apoštolů po svčtč rozhlá- 
šeno, od Antikrista zatemněno a posledních těchto časů zase^ napřed 
v Cechách skrze Husa a předky naše, potom v ří$i a okolních královst\'ích 

V Pruska r. 1549. v Polscc r. 1570. 
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skrze Lutera a jiné Boží ná^roje obnoveno. Protož netřeba ani vám k nám, 
ani nám k vám přistupovati, ale toliko jedno jsauc v duchu pravdy sstau- 
piti se, abychom také jedno byli v duchu lásky, a tím spúsobem obojí co 
nejblíže přistupovali k Kristu a pravdč ducha jeho 

Že pak k. Sam. Šturma Jezuitu také tu přivodí, kterak šesti důvody Nerozvái 
prokazoval, že Jednota Bratrská z Boha není, tu právé jedovatau mjrsl. svau 
a ducha rotméfho proti spolusjednoceným sv>'m pronáší; nebo zdaž neví, 

že se týž Šturm Sturmováním svým ani konícssí České obecní nechybil, 
aby ji přes vochli svých úštipkú protáhnauti nemél.^ též že titíž společní 
nepřátelé naši totéž, i horší ještě věcí o jednotě Luteránské mlu\ í a píší, 
jakž třeba / toho, co stavové v apoloíjii své druhé, léta 1618 vydané 
(v k\aternu P. a O ) z Vitolida Puskoka, .Šturmova kontinnatora, pozna- 
menali. \ idčti: že sl)íraje proti Bratřím auhony ten skribent, mnohem Špina- 
věji a hanotMiřji u D. Luterovi a náboženství Luteránském píše, nežli kdy 
o nás p^^áim b\ lo. Ale poněvadž, tu nechutné Satanovy pomyje jsau, nechutný 
báin, kdo s nimi hýbá a smradí. 



1 



XXXtV. (178) 

Built UK -li V cxilium déle ziisuivati. budeme pomoci ještě potřebovati 
cizích národu, což be^ svornosti býti ncmúž, poněvadž by nás odevšad 
(nesvorností nám vytýkajíce) hnaU a pomoci nám nečinili, jakž se Bratřím 
v Anglii kollekty na všecky veřejné exulanty české vyhledávajfcfm již stalo. 

Ddp. Xa dobrau opět cestu nastu[Jiije M. Sam., ž<* v cxilium S*ornofU 
svornosti a lú.sky bratrské (kterauž uiy v jednotě /. uulobti Buží mezi sebau pJtřJJ'^!'"!]!, 
máme i s jinými miti žádáme) všechnčm potřebí; ale což.' hned zase s té apřimi. 
cesty schází a k rOznicím a nelásce příčinu dává, netoliko křivých vécf 
proti spolubratřfm vyhledáváním, ale také duchem lakomým na véci jejich 
sc potahováním. A v tom sdá se, že již k hlavnímu íntentu svému 
přichází, aby žebrákikm vyžebraný chléb vydřel, aneb je zbil a z nich lidem 
divadlo udčlal. 

Začíná to pak od svornosti, však tak. Že hned v přístupu sám s sebau oktiftktieh 
nesvorný jest, sám sebe v řeči a rozumu utýkaje. Praví zajisté, že svorní ' 'J^jJJ^'**' 
býti mime proto, abychom u cizích národů pomocí uiívati mohli, a hned 
vede příklad, kterak ani to neplatí. Nebo ač (prý) Bratří jménem všech 
exulantfi v Anglii pomocí hledali, však nenalezli. Než dokládá: Ale (prý) 



"'^) v pHiitze r 4'_' 1: uvedené druhé apologii stavuv 7 r, 1618) podán obšírný 
v<'tah ze spisu Vitolida l'oskuka proti vyznání Augsburskému a jeho vyznavačům. T\v. 
výiah jest u Skály 1, 339—346. Těchto 21 odstavců, jimiž dorážel na vyznání Augs- 
burské, bylo přídavkem z r. 1613 ku polemickému spisu tohoto spisovatele, vydanému 
r. obrácenému proti Bratřím, jenž slul : >Ka u I e Dan ielo v a. kteravž podává draku 
piktiartskému, jinak waldenskčmu«. Na tyto útoky Bratři odpovédéli ohSímč v »Pravd6 
vítězící* r. 1614, přídavek IV: >Kaule Danielovy neb radčji Poskokovy* str. 193 a 
197 : sr. tůi Jirečkovu Ruknvčt II. 134. 
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nalezli v jiných provincích a městech, a to jde ovSem z toho, ie jménem 
generálním všech Českých exulantft žádostí své jim přednášeli. 

Odp. Ani tak nevykrautf argumentu svého, nebo jestliief pro svornost 
a společní titul někde jsau obdržány a nékde neobdržány kollekty, tedyť 
ten důvod nékde platí, nékde neplatí, a tak platí i neplatí. Ale podvod jest 
a nepravda v véci samé, totiž že bychom jménem generálním vSech českých 
exulantft almužnu vybírali aneb ji žádali. Nikdy se to nestalo, nýbrž to nám 
v Anglf věc zkazilo, že smc ne na sani)' osoby duchovní, ale i politické po- 
moci žádali, a oni obojích (179) podpisy viděli. Nebo ponévadž tam pře 
národu našeho ( pro kterauž toto trpíme) se neschvaluje, báli se zlých konse- 
qiiencí, žr by ^^nad ty kollekty k nččemu jinému od politika obiácony bytí 
chtěh", lu žli ku potřebě chudýiri ; i odepřeli. A tak, hle, více nám překazila 
n.i ttun míšté nežli pomohla svornost na§e, duchovních s politicskými. ' 
Abychom pak v Nydrlandu neb jinde veřejným všech exulantů českých 
jménem sbírek hledati, ovšem dojiti měli, to žádná pravda není, a na \ěk>" 
toho iH [)n)k;iže. by pak ještě více Svcdků a svědectví prou uani shletiá\al. 
Jakož pak jmii celých dcscl li.slů naphiil — ■ vše nadarmo, protože ncvma 
a pravda na skále nepohnutedlnosti založeny jsauce, žádným klevet a sofisraat 
větrem a chřestem podvrátiti se nedajf- 

Prt2 a Jak Nežli pak na ta jeho alleLíáta oiipo\ idati budeme, za potřebné saudíme 

r.*^!' oznámili čtenářům samu věc, CO 86 tO, proČ a jak S tím U clzíCh cirkvi 

pomoci hle almužen hledáním stalo. 

pravdivá hi- Když po sjednocení našem v Cechách léta 160') při »;vém řádu zane- 

*•"*•• cháni jsme, hleděli sme v něm státi a s titulem bratrství pravdy také (be^e 
škody kohokoli) ostříhati až do těchto časů; iád pak Jednoty s scbau 
i toto nese, abychom o sobě všickni íádcm tím spojení věděli a vespolek 

0 sebe k dobrému pečovali. Když tedy exilium nastávalo, kněžim v létu 
1625 a 1626, patronům a posluchač&m léta 1627: vidělo se za dobré 
obmysUti místo jistém kam bychom společně ustupovali k společnému 
v exilium Pánu Bohu a sobě vespolek slaužení. 1 vyslali jsme, jednau 

1 podruhé, k spolubratřím svým do koruny Polské a obdrželi to radau 
a pomocí jejich, žc se nám vrchnosti jejich zamlauvali, zvláště vysoce 
urozený p. pan Rafael hrabě z Lešna, vývoda Bciský 3C., kterýž svá dvě 
města, LeSno a Vlodavu, za útočiště (180) nám vykázal. Ale že Bratřím 
moravským i daleko i pro nebezpečenství vojenská nepříiiadno to bylo, 
vyslali sme také do Uher k nť-kterýrn vrchnostem schránky hledati, a zvláště 
k j. M. panu p. Jiřímu Rákoczimu, nyní Sedmihradskému knížeti, od 



""■) S tím se ovišem zcela shodují slova vyjádření vlády anglické: ^proptcr 
(luabdam difficultates et conscquentias non posse \Uh concedi collcctas in Rcíjno 
Angliac». Skutečiič méli s sebou i>bL-ratclč dva listy puručač, jeden podepsaný od 
staríích Jednoty, drahý od polských pánu: Rafaela Leszczynskčho, vojvody Belskvho, 
Ondřeje Reje z Naglovic, Vojtěcha Bojanovského a Jana Schlkhtinga z Bukovcc (vis 
Lttkaszewicz I. c.) 
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něhož také milostivá resolucí obdržána, a nám na panství Panchovském 
a Lednickém ukázáno místo, a puSténa k sluieb Božích konání svoboda. 
Tu tedy v téch místech na osmý již rok pod ochranan Boží a milých 
vrchností zitetáváme, žádného však jiného z krajanA, kdokoli se na táž 
místa vedle nás schránil, od sebe nepndice, jako ani na$im, kteří se jinam 
obrátili (jako nčkteří clo Míšně), za zlé nemajíce. NedopauStČti sme pak 
po vSecken ten čas knčžún našim na žebrotu se rozbfhati, opatřujíce sami, 
jak možnost stač(»vala, aby žádný předce nesnesitelné nauze netrpěl (což 
dávní řád Jednoty jest, a O. Lutcrovi velmi se Ifhi!, jakž připomenuto na 
str. a to netoliko z kněží, ale i z lidu potřebného, dobrodiními, 

jakáž kdy od dobrudincii niísi těchto přicházela, s nimi se sděhijícc. Až pak 
když se ku prod!aii/.caí cxilium našeho neomylné schylovalo, a sama nev>- 
hnntcdlnú potřeba (když v tčcliť) místech pomoci a dobrodiní míjela) 
nutila na cesty nějaké pomýšleli. A i)oněvadž sme od některých theoloíjů 
/. Nydrlandu návěští méii a (s nimiž korrespondenci na.^c i prvé již. hned 
v vlasti, bývala) proč my pomoci také nehledáme, jako jiní kněží, netoliko 
z Falcu, ale i z Čech, tytýž po jednom, po dvau, po tfcch přicházejíce 
a almužen užívajíce. Trefil se k tomu v týž čas z Anglie (kdež se paní 
manželkau a dítkamí v exilium zůstává) urozený ]>. Jan Krystov Pergar, 
k témuž radě v Anglii a jistau naději čině, zvláSté byli-li by politici přivzati, 
mezi nimiž že tu v LeSně velikau nauzi vidí, Že mu divati se líto. My 
nekvapili, ale užívali sme rozmyslu a dobré rady« netoliko mezi sebau do 
Slfzďka a do Uher (kde kteří z starSích Jednoty by ti), ale i (181) panstvo své 
v exilium k radě berauce i vrchnosti místa tohoto a jiných zdání vyhle- 
dávajíce. Rada byla všech jednostejná: Poněvadž sme i)osavad od cizích 
církví pomoci hledání se zdrželi, a nyní nauze tlačí, al)\,chom ve ;nu nu 
Božím také užiti ohledali, a aby se poslalo do Anglie, do N\(hlaiulu. do 
Švejcar po dvau osobách, kněz a politik, tím úmyslem, požehná-li liuhi 
ahy k tomu ct-lá Jidnota právo měla, ne k vysypání toho, což by přišlo, 
pojednau mezi všecky, ale ku podělování odtud nuzných, dokud by trvalo, 
napřed kněží (kteří řenícsel a živností piux oditi biuT neumcjí, ncl) j)io věk 
nemohau, neb pro piíVoiání a pi-liorAeiií m I/.t>> putuin i jinýcii, žádného 
nuzného k Jednotě přináležejícího iu \ \ nicfmjíc. Nebo abyclu>m jiné kněží. 
ovšem pak vsccken rozptýlených krajanu obor pod svau péči bráii meii, 
to nám na myil nepřišlo, protože nám toho žádný nikdy nesvěřil; nám 
dosti bylo učiniti podlé apoštolského vyměření: »Pas/e stádo fícSi, kterét 
ph vás jťst*. /. Petr. j, 2. Protož se i listové naSi žádající i přímluvy dobro- 
dinců (jakož stavů cvangclicských v Pol§tě, když při Ž6istném korunování 
J. AI. krále Vladislavově v Krakově '*^) shromážděni byli, tak i J. K« M. Jana 
Kristiána knížete Břežského a k králi Englicskému J. kurfirsta Brande- 
burského) jen toliko na Jednotu Bratrskau z Čech a z Moravy v Polště 
a v Uhřích cxulující vztahují. A podpisové listů naších všudy jsau takoví : 



') Vladislav ÍV. korunován byl v Krakovč r. 16:i3. 
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kSeníorcs Unitatís Fratrum e Boh. & Mor. dispersoruni. 
N. ^f. N. N., Ecclesíasticí et politici. • 

Nebo ponivadž společná žádost byla a pro společnau obojích potřebu, 
vidélo se také přítomným pánům polítikfim podepsat! svá jména a přitisk- 
nauti pcéeti své. Jakož pak to učinili zejména tito: 

P. Jiří z ValdŠtejna. (182). 

P. Jiří Sádovský z Slaupna. 

P. Vilím Dobřfkovský z Malejova. 

P. Jan starií Vlk z Kvítková. 

P. Mikuláš Lukavecský z Lukavcc. 

P. Simeon Daniel z Semanfna 2C. 

Tí vSichni, kdekoli bude potřeba, přiznají se: 1. že sc nemínilo 
jinak než Jednotč ; 2. že tím ne tak sobé pomoc obmýšleli, ale více jiným 
potřebnějším; protož také někteří z nich odtud posavad nic nldostali 
a nežádali, inspektorství toliko, aby se fádiič rozdčlovalo, k sobé přijavSe. 
K tomu dali sme vyslaným katalog kněží našich a tčch, kteří spolu s námi 
z Je oxiilujícc losu naSemu obcují; též Řád Jednoty našU málo před tůn 
latine vytištřný, aby so védólo. kterým církvím se pomoci hledá 
Naposledy dána jnii instriikcf, jak to mají církvím vysvřtlo\ ati. na koho í.e 
tuto vlastnč pomoci žádá neb nežádá, ali\ nčco na cnivle nebylo, jakož pak 
to činili, a kdťknli potřebí bylo, rozdíl mezi Jednutau Bratří Českých 
a jinými evan^caK\ Cech\ ukazovali i nař)řed jnieiiuvaný rejstřík knéží 
Jednoty, aby to na jji acjudicunn jiných }>řicházejících knůží nebylo, vypiso- 
vati dali, ktLiíž výpisové za nejedněmi církvemi sc najdau. 

Aniž sr říci můžf, že bv dobrodincové nevédřli. kuniu tl ilTndmí 
udílejí, protože přední thiíoioi^uvú pi\(* již o ícdnotč věděli, a jiným se to 
vysvětlovalo. A Johannes Jacobus Breitinj^erus, přední církevní správce 
V Tiguru, posly naše laskavě přijav řekl: >^/č sme Čtrnácte fubli^ných 
koUckt ittéli na txtUanty, ale rád sem, čf přiieiitúst mám v svých šedinách vám 
tah', antiquorum sanctorum T^\\(]nm (ostatkhm starých svaíýcii). poslauňiti<y 
jakož pak i tím titulem žádost naSí církví své přednesl. Odpisové také týchž 
církví nám, jako i vpisové jejich do knih přfjmfi ukazují, že védéli a roz- 
uměli, komu dávají. (183) Když se pak navrátili vyslaní, svoláno jest zase 
panstvo a starSÍ zboru, přijati listové a od církvi pozdraveni; a poněvadž 



'"") Lesnac 16'r_'. 

'"*! J. J. Hrcitingcr. scilmý správce církve ( uiyší.kě |k< Zwmj^liovi, a to 
Z nejijřcdnčjhich, dal církvi rerormované tu podobu, již podržela až do novčjáich dob. 
Vyniká m£nč nadáním theologickým nei duchem oriKani.satorským a správním Vxbledem 
na jeho laskavé jednáni s Uratrskými sběrateli poukazujeme jen na výrok Murikofniv 
iGeschichte tler cvar.jí. Fluchtlin«c in der Schweiz. 187f»); Kcin anderer .Schweizer hat 
sich lcbcn.->lang init gleicher Kraft, {(leichcr An^daucr und yleichen Erful|>en cinciu 
uncrmddlíchen und wirksamen Liebcsdienst ^^irwidmct*. Za jeho ářadování vykcnáno 
pro evangelíky v rozličných seroích pronásledované mezi I. 1624 —42 celkem 27 kollekt 
a schráno celkem a^i 35.Dno zl. 
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5te vidělo, že ne všiid\ darcniiKi b\ia práce, zřídily sc osoby ku [>njímání 
těch vccí a žalování jimi z politiku i duchovních. Kteříž na žádost naši 
společnau k sobě to přijavše, šafovaU tiui i safiijí tak, že trauťají netoliko' 
Bohu a svčdomím svým a inspektorům k tomu řádně zřízeným, ale i dobro- 
dincům, a kdekoli jinde bude potřeba, z Safování svého počet vydati, protože 
registra jsau, do nichž se vSecky ty věcí (listové, odpovědí, kvítancí, 
příjmové a vydánf) zapisují a tak sc všecko, odkud se co přijalo a kam 
vydalo, ukáže. Jakoi pak již po dvakrát do konsistoře Amstrdamské 
(skrze jejíž ruce v.šecko /. Mydrlandu sÍo) rejstřík vydání poslán jest na 
žádost jejich. 

Z čehož patrné, že blaudf a jiné v blud uvodí k. Regíus pravé, žeomyiniottft 
sme jménem vSech orthodoxft z Čech kollekt žádali i je vyzdvihli, ovšem pak ^ 
k. Martinius, kterýž jméno »Fratres orChodoxi« jeSté Siřeji bera, na vSecky 
pod obojí obrací a vSecky proti nám, aby dílu svého upomínali, svolává. 
Tak se na nás plní, což Šalomaun řekl: Siaíek piiddvd přátel množství <r. 
ťřisi /y, ^, tamto pak, co Sii ach ^ Bývá přiíel, ktt rýB sc přiftnuryšu/í 
k stolu*. EccI 6, 10. '^^1 Dokud nebylo slyi^eti o nějakém důchodu v Lcžnc, 
nikdy knězi Samuelovi na my.sl nepřišlo vzeptati se: Jak se na§i Bratří 
v Polšté mají, maji-li co jisti, netrpí-Ii nauze ? Nož jak usly^f I o kollektách, 
hned ozývá; Já sem také bratr, krajan, smyslu dobrého .\. O kéž máme 
nyní /latť- nějaké hfjry, což by se jednota lo/.šítila' Bratří a přátel bylo 
by dosti: ješto ví k Sambiel], že když on kollekt) u králů, kníž.it a obcí 
evanj^clicských sbíral vJ''kž patent jeho /ní), my sme se na něj nenutkali, alc> 
aby své chudé opatroval, (184) toho přáli. í^)n tedy v na!>e věci j)roč nám 
sáhá? Ale přijde snad čas počtu jemu i nám, aby se ukázalo, jak se kdo 

0 knčží své staral a mnohoti a kterým chudým rozdéloval. Registra to, naSe 

1 jeho, ukáží. 

Dovozuje pak k. Sam[uel] ( po k. Regíovi), že kollekty nám od některých Důvodové 
církví poslané ke vSechném Čechiim exulantům přináležejí, témito důvod> 

1. Že sme v supplikacf k králi Knglickému položili, Že 86 stavíme tykoirtkiy 

Jménem všediiiéch téch, kteříž aby Kristu Pánu vfni zachovali, zemskau ''l^^^^ 
vlast opustili a s námi (pastýři svými) do tohoto bíd moře se postili; 
mezi nimiž Jest kniží více nežli sto a jkiých do 6tyr tisíc. 

Odp. A proé též supplikací začátku nepřipojil: *Quae nos exilií cala- ,^ 
mitas Poloniae Hungaríaeque incolis jam ante annos aliquot ante oculos 
constituit« K. Též nižSích slov: »Britannia namque divinae ubertatis dotíbus 
tam abundat, ut exundare illi ope aliqua in Sarmatiam usque et Panno- 
niam in proclivi sit« 2C. Nebo jestUžeť sme m> z Polska a Uber toliko 
stipplikovali, do Polska a Uher toliko pomoci prosili, tedyť sme ne jménem 
všech všudy exulantů českých prosili. Podpis pak textovně ukazuje, kde 
jsau to ti v PolStě a U hřích, kteří prosí: * Církvi Bratří Cfskýc/t, ktcriá 



Komenský cituje jindy praviUelně knihu »Sirachovut, nikoli »Ecclcsiaiiticus«, 
jak nazývá tutu apokryfní knihu Vulgáta. Zajisté se tu nemíní >KazateI« (Ecclesiastes;. 
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uikteři llaídíttskýmt jmtuuji, siarii a spoiusiarií, politíiti i duchovní*. Což 

pak tu satemnělého Jest? 

Ale ste (prý) položili, žo jménem vSecli, kteříž vlast opustili * 

Odp, Tak a nejinak. Protože nc všichni naši posluchači vlasi opustili 

a za námi j)astýri svými do tohoto bíd moře sc pustili, a!c ktei'íž tu učinili. 

ty všeck)' jakož Bolm modlitbami svými poraučínu', lak i pomáhati a slau- 

žiti jim, aby 185) jjoslušenství svého nelitovali, žádostivi jsmc*'M 

<!• II. Druhý důvod, '/.v sinc v psáni k stavum a cíikvom Nxdrlandskýiu 

položili, když před sebe pustí vysiane nase, aby věřili, že predpauštěji 
ukolo čtyr tisíc exutantů a mezi nimi stavu panského a rytířského ne- 
málo, kněží víc nežli sto, mnoho vdov a nemdlo sirotkjv, ti váickni vaší 
dobročinnosti účastni budau nc podle viile své, ale podle našeho, jak by 
kdo hoden byl a potřeboval, rozvržení a rozdělení, a tO 8 tau výminkau, 
aby na budaucí ftaa obzvléltaiiii nabíháním žádný vás neobtážoval. 

Odp. A nestydíte sc tak zřetedlnč převracet! slov i mfnénf naSeho? 
Předně »ijlsté fortehiě ctujete paragraf naSeho listu, vypauštějíce slova, 
kteráž naSi nevinu a vaši lest ukaxují. Tak zajisté stojí: >Credite admitti 
a nobis (NB) e coctu Fratrum Bohemicorum per Poloníani et Hungariam 
dispersorum circiter quatuor mille exules, to jest: věřte, ie před sebe pau< 
Stite NB s shromdidini Bratři Českých v Polské a Uherské ssemi rosptý- 
Jenýck okolo Styrtisic exulanik*. A což dokládáme, že to nepOjde na rvačku, 
ale řádně rozdělováno bude s tau výminkau, aby žádný (t. z těch, mezi 
něž rozdělováno bude ) privátním jménem dobrodincům /aměstknání nečinil, 
na tomto společném dosti maje: to nám převracíte, jako bychom jiným 
kromě Jednoty naší dobře činiti zapovídali. Protož M. M., aby v očích 
čtenářů zádrhel udélal, hypcrbolice (obyčejem svým) to slovíčko ea item 
Jege vyložil ^jcštč i s tau znamenitau výminkau* 

A proč (jestliže M. M. upřímě s krajany zachází, že smc vácchněch 
jménem almužny brali ukázati jim chtčjc) z listu k generálštádům paragrafu 
toho, kterýž sem patří, nepoložil r > Vos autem praepotentes ordines compcllan- 
suppiices au \ \^f> \ d< mns, nosmct, (jui exnlilnis illis per regnum utruiinjue, 
Poloniae et Ilungariac, dispersis etiam nmic antistamus ut seniores, et au- 
demus id non dignitate quadam nostra fisi, sed sola indigentia adacti Nec 
nomine id agimus nustru solum NB, sed pntius coium oinniuiu, í/.v,- /liu ícfius 
a nohis subsidium consilmniqnc fini^itarc conaui t runt. To jest; k vám, pře- 
mocní stavové, utíkali se smíme my, kteříž exulantíun těm po království 
tomto obojím, Polském a Uherském, rozptýleným i nyní ještc představeni 
j^e jako starSf. A smíme o to se pokusiti, ne na nějakau hodnost svau 
vzpoléhajícc, ale z přinucení samé nauze a potřeby. Aniž přicházíme sami 
svým jménem toliko NB, ale jménem rattífji tích vSech^ kteřiS ai posamd 
u nás pomoci a rady vyhledávati zvykli. »Sly$ite-liž, mistře, kdo jsau ti vSicknt, 

'■') Celá otázka o kolicktách obširnďji sl- vykládá v Martiniově >Obrané< 
• s:r. 407 při čemž [^uilávají sc daBí doklady. 
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jichž .sme jménem pomoci hledali ř Vy-li ste ten či jiní kn«iží a posluchači 
vaii, kteří u nás rady a pomoci hledati zvykli? Dalť-li by sic nám prostředky 
takové Pán Bňh. abychom i vám raditi a ]>omáhati imii li, učinili b\clK)ni 
to jako bratří rádi AU* ?;ádný nikdy bírnune toho na nás nevzložii, aniž 
sic toho kdy od nás p»)žádali A uu li b> chuTii se v to, což by i vaáím 
vlastním saudem nic nebylo než pauhá VNCtičnost, dávati? 

III. Třetí důvod bere r podpisu, kterýž v jednom listu uch\iil, dvau lil. 
í ná>. Scniores Bohcmiae* , co?: on mislrovsks vy kládá s/a/Sí kruíovstv! 
Cťslcho. Nebo kde to slovo vzal • království ?<V našich podpisích ho není. 
Proč toho genítivu Bohemiae adjective nevyložil ^sky^ tak j«ko když sc 

ftf Icá : Regnum Bobemiae, králcvsívi České^ rex Bohemiae, kréd Českým terra 
Bohemiae, Metni čtská^ populus Bohemiae, iid žeslý 2C ř Proč ne také Senior 
Bohemiae, starii &si^} A vidéMi pak, že jest tu (187) ellipsts (vypuStčnf 
slovička pro krátkost, kteréi se dorosumívatt musf), o jak snadné bylo 
vidéti, co se tu dorozumívá, kdyby nebyla mysl žádostivá lapaček. Nebo 
v listu jednom, kde málo ku podpisu místa bylo, tak ukráceni bylo položeno 
Senior Bohemiae, jinde §ířeji Senior Fratrum Bohemiae, s^rit Bratři českých^ 
jinde opét senior fraternitatis a Bohemia dispersae starší Jíratn r čeck 
rozptýlených. Nepamatoval tedy mistr na reguli: Verba intelli^enda sunt 
seciindum subjectam materiam, že se slova roziiměti mají o tčch včcech, 
o nichž se mluví. Ponřvadž pak sujtplikací nebyla 7a královstW Cc^ké, ale 
za Hratíi če.ski-, chtčl-li ellipsm doplnili upřímné, mél tak doplnili »Senior 
Frairuui Bohcuuae neb Moraviae» t Starší {Bratrstva) čiského, a ne tak zpo- 
tvořile: Senior regni Rolu iniac. starší království Ctskclio. Nebo kdo nás za 
starší sobř zvolili, těm suic jako i on actnnnistrátorcm těm, jenž ho míti 
chtéli) a ne jiným. Nevolilo pak nás kráhjvstvi České, ale Bratrstvo České. 
K tomu ví dobře, že Bratří čcStí mezi scbau starší mají: starší pak 
království Českého říci že jest fraška, pončvadž v království Českém žádné 
povinnosti není, kteráž by seniorstvfm slaula. Avšak hle, v té frašce předce 
se sobfi líbí a provýskuje. Sumroau, kdyby kdo úmyslem sprostným, že to 
mluvení nepřípadné jest a pochybný smysl dává, napomenul, přijali bychom 
to, ale když se odtud vykrautiti chce véc, kteráž nám ani na mysl ne- 
vstaupila, neviny a sprostnosti své proti převrhlcům hájití musíme 

IV. Za Čtvrtý díivod, že ty koltekty vSechném Čechiím náležejí, vede iv. 
k. Sam[uel] svědectví k. Regia a Hanzlinia z Apolo^e v Anglii sepsané 

a 2 listů z Zerbstu do Míšně poslaných. Ale v těch poněvadž není žád- 
ného nového fundamentu, Icromě těch tří, na néž již odpovídáno, netřeba 
zno (188) vu odpovídati, leč na důtky nepravé v nové přidán i iko že 
bychom i v církvích í iitcránských v Hrandeburské zemi, v Lunchurce, 
Hamburce, Oldcnburcr a jinde pékné aliuužn\' pod tím obecným jménem, 
pod tau jako lormau a pláštém všech exulantu přijali. 

Odp. V mí'ítech Luteránských hledali almužny kdo nám zapo.* díti 
uiohl? jako i Luteránům u reformátů. Nýbrž by kdo i u jjapeženců, zídu. 
Turků pomoci užiti mohl, kdo mu za zle míti má } Kdo zajisté bídnému 
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pomoci muž a chce, není Samaiitán ani ži<l. ale bližní a bratr. Avša!; známe 
se Iv iMiiin, že smc vyslaných svých k /á Jnč Luteránské církvi neposlali 
saunicr, že oni vyhnanou z řííe a od meh nabiliáni více* maií, než jim odolali 
mohau. Ale vyslaní naši učinili to o svc újmč jxxiló příčiny v cestě po- 
skytnuié a rad> Uiiii udčlené, že se na tiech Luteránských mi^stech, v Lu- 
neburce (kdež však nic, kromé viaticun? dvau tolarů, nedostali), v Mamburce 
a v Oldenburce opovédéli a lásky užili, zače2 sme my Bohu a dobrodincům 
tém poděkovali. Co di „a jinde** (t v místech Luteránských), to nic není, 
protože nikdež jinde. Aby pak v tčch třech místech podvodně vysláni naSi 
jiti a jménem obecním vSech evangelikft nčco jednati a za jiné, než byli, 
se vydávat! mélt, tomu nevéříme. Nebo aniž mohli pro listy, kteréž uka* 
zovati museli, a tam nebyla žádost než od rozptýlených v PolStě a Uhřfch 
BratH českých, protož calumnia jest. 
NáMttiiký. Jako i ovšem to, což se pMlíS nekřesťansky dokládá, b\ chom skrze 
to jiným v včtSím počtu po zemích němecských rozptýleným dobrodiní před- 
chvátiti, u dobro, lineu dvéře zavříti a tak dopustíc sc veliké neslechetnosti, 
kteráž se SVatOkrádeŽi přirovnati múž, velikau křivdu a bezpráví všechněm 
nčiniti niC-li. Xcbn zdaž sme předchvátili, (189) po )inýcii teprva chothV ? 
zdaž jmí í)o kolikrát prvé nechodili, a my sme, že nám předch\ acují, ne- 
naříkali? Proč tedy nám se to déje? Aniž sme jiným u dobrodinců dvéře 
zavříti buil chtčli neb mohli; nebo kdo jednomu dá, má na vůli druhému, 
třetímu, dcsátéaui také dáti. 

To zajisté, což se z listu našeho táhne, (s tau výmlnkau, aby zadiiy 
napotom privátním jménem neobtěžoval) ukázali sme již, že sme na sebe 
a své, mezi něž se dobrodiní ta spoleěná rozdělovat! budau, mínili, a ne na 
NU, jiné, mezi něž sme rozdělovati nestrojili, ani za ně, Že přicházeti nebudau, 
slibovati nemohli. A dalť by Bfth, aby k. Sam[uel] s svými také tak raději 
společným jménem pro kněží a jiné chudé své pomoci obmýšlel a rozšafné 
rozděloval, nežli tak porůznu sem tam choditi a privátním jménem almužen 
hlcdati dopauStěl; mohlo by jistě t>ez nejedněch pohoršení býtt a národu 
našemu i církvi české lepší se jméno u cizích zachovati. Ale vidí se, jak 
se to dělá: k. Sam. opatřiv sebe farau, jiných nechává jako ovcí bez 
pastýř* . 

Praví se vědéti v jistoti , ži nás méně jest, než sme položili (t. kněží 
přes sto a ostatních exulantu čtyry tisíce\ a žc nr všickni s námi exulujíci 
z té Jednoty isau. Item, že ne všickni .ilnuižny potřebují, a nmozí /.c nic 
nedostanau, máloněkterým že všecko zůstane. A za dfivod svých konji ktur 
kladau, (sic) že sme v létu 163U do Anijlie psíili, že nás kněží jest třidceti 
osm (duode<|uadras»inta, což M. Mjartiniusj nemistrovsky vyložil dvaačty- 
řidceti), a jiných exulantu okolo sedmnácti set. Co (prý) jich přibývá 
v exilium? :c. 

Odp. Když kdo chce o nččem v jistotě mluviti, dobré jest, aby se 
ncjprv hleděl v jistotě na věc vyptati, aby jist byl. že jest jest, není není. 
Bez toho snadně se udělá spletok jako tť<f. Nás kněží Jednoty, jakž ím^ 
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O sobě po (190) dvakrát do Anglie psali, pravda jest, ie bylo léta 1630 
třidceti osm, léta pak 1633 sto a Čtyfi proto, že smc prvé sami v Polště 
exulujfci (za odeslání mimo nadčji a bez žádustí naší pomCicky dt^kiijíce) 
psali, potom pak společné s Uherskými a Slezskými (nebo jich i ve Slezsku 
tehdáž šest bylo), jakáž tu tedy kontiadikcí, k čemu to nás v podvodu 
stíháni' VSak sme kata!n<» týchž knííží, zejména každého poznamenavše, vy- 
slanýiti dali, a od mnohých církví v Nydílantlu a llelvccii přepsán jest. 
Týž n)zum jest o jiných cxulantích, že jich menší počet kladen byl, když 
se ») samých v Polšté mluvilo, větší, když se jiní také jinde míní. 

To j)ak opci mala íidc, co se praví: jiných pak exulantú okolo 4000. 
Nebo v liíítu piímluvčím jiatronu polských toliko stojí, že exulujících Bratří 
v U hřích a v Polžtč jest >ad quatuor mille,* do čtyř tisíc, mezi nimiž slu- 
žebnfkQ Božích sto IC. A tak tedy ne mimo knéží, než s knčžími a domy 
jejich počet ten okolo čtyř tisíc položen jest ; a máme nadéjt k Bobu, že 
ne mnoho méné, není-li xúplna, jest nás a naSích, kteříž v pokušeních téchto 
Bohu včrnost chováme. 

Praví, že nás nepříbývá v exiliu, ale spíS ubývá. 

Odp. Odcháseji-lí kteří skrse smr^ jiní se sase rodí, a vždyť t dítky 
jsau osoby. Mezitím nepřibývá-li osob tak na mnoze, přibývá chudých, 
avšak i tak předce odtud i odonud přibývá těch, kteříž sobé pohanění 
Kristovo zvolují a za lidem Božím na paušť jdau. 

Praví, že nejsau všichni z té Jednoty, kteříž s námi v Poláté exuluji. i*«in*ho otf 

Odp My se za jedno máme, kteréž P. Bňh netoliko jednau a tauž 



vérau, lá<fcati a tiadéjí, ale také jedním a týmž místem exilium a svorností 
společnau v ki"íží .sjednotil. (191 1 

Praví, že nc všickni mezi námi a!mužn>' jiotii-bujf. 

Odp. Ale všickni potřebovali niohau, kd\ ž docliází jedněm nad druhé 
spčšněji. A kd\ž srno církvím slibovali, ž( více obtéžovati nebudeme, 
mubiliť sme vždy i na budaucí. příhody uiyslili. 

Praví, že mnozí nic nedostanau, mezi některými jen všecko to zůstane. 

Odp. Kdo by řádu Jednoty povédom byl, toho by nemluvil. Nenajde 
se bohdá toho, aby kdo z potřebných opužtén byl. 

Praví ještě k. Regtus: Kteréžto nešlechetnosti (a£ on df: factnora, ztanfevánl 
t. čtnové, kteréž slovo dobře i zle se béře ; ale mistru M. tak se líbilo vy- " ^^\^ 
ložiti ,^ei1eciietlMI8ti") ne vSechnčm, kteříž jsau z té Jednoty Bratrské, 
připfsovati se mají, ale radftji málonékterým a snad jednoho člověka mozku 
vášnivému a nepokojnému, kterýž v ustavičných kolotáních a v takových 
kunstích na větším díle rozkoš má, přivlastAovati že se musejí, dosti snadně 
sauditi můžeme. 

Odp. Všecky v nešlechetnosti a svalokrádeži nařknauti a potom tím, 
že .se jeden míní, vyjiti chtíti, jaká to řeč ? Nebo byť tak bylo, že by jeden 
někdo mezi námi ty věci spáchal, vina však byla by všech nás, žc bychom 
takovým věcem poroIri\ n'.i. a žádný z duchovních ani politických opříti .se 
ncíímél neb nesměl neb nemohl. O je.štéť se z milosti Boží do Jednoty 

Martiníus-Komcniiký. 13 
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naSf papežství nevlaudilOf aby jeden nékdo dčlal, co by chtčt, a jiné xa 
sebau na provázku vodil. Byi kdo sebe maudřejSÍ byl, rady vSak a zdáni 
jeho pod společné uvážení všech jiti musejí, a ne aby podlé váSnf a ko- 

lotání jednoho mozku dčlati se mélo vSecko. 
Omylná op4t Jlšu- dokládá, Že páni defensorcs v exilium zůstávající toho tak ne- 
INM^iniiii, "€(^h^J>> J^^" (prý) i P> Pergar již listy jejich (k vybíráni tčch almužen do 
••M. Anglie dané) potrhal. 

Odp, Ujmau-liť se kteří z pánů stavů téchto věcí, na (192) dějeme se, 
že nevina ochranu, všetečnost pak a buřičstvi zahanbení své najde. Co se 
p. Pergcra tknt', není pravda, ahy Instrumenta naše veřejná potrhal (nebt> 
zpátkem přinešena jsau), ale jodcn toliko list. v kterémž jeho jméno stálo, 
pravě, že by mu k hanbě bylo list ten navraceti Tak, hle, i tu zlá zpráva 
čtenářům se dává 

Připomíná zatím k. Sam[uel| listy, kt( riv. puně k. Ro^ius s M. Ilaii/li- 
ntem pánům a knčžím do MíSnc učinili, napomínajíc, aby se kollekt Le- 
šenských ujali. Nebo že ač jim v Anglii kollekt není povoleno, však 
že jakýsi PruSák Hartlibius předce pokautné sbírky shledával, ačkoli za- 
píral »") 

Odp. Dotud to nepravda bude, dokud se neprokáže. My o Žádném 
Hartlíbíovu na exulanty naše sbíráitf nic nevíme po tu chvíli. 

Item, že professorové akademie Leydenské na ně dva to vzložili, aby 
Lešenských napomínali, poněvadž na nich jménem vSech vyhnaných z Čech 
koUekty vyprosili, aby vdechny potfebné spravedlivé podělili. 

Odp. A napomenuli^liž ? Či to napomenutí knihau tiStéoau státí se 
mělo? a tak nekřesťanskými náfky? AvSak nevěříme, nech nám odpustí, 
aby to professoři LeydenŠtf mluvili, protože oni věděli, komu a na koho se 
dává neb nedává, leč by postranními zprávami něco spleteno bylo. 

Naposledy praví, že když k. Regius s k. Hanzlíniem v své chudobě 
v Hollandu almužen žádali, odpověd jim dána, že již pro všecky učímlt, 
aby v Lešně hledali. 

Odp. Nevěříme opět, jestliže v sprostnosti a upřímností kráčeli. Nebo 
vědí oba dva, na čem s vyslanými našimi hned v Hamburce zůstali, t. aby 

sobě nepřekáželi raději vyznávajíce, že jedni k druhým nepHnáležejí, 
svědectví dobré sobé vespolek dávali. Což naši že činili v Hollandu 
i v Anglii, u církve Belgicské je kommendovali, Boha za (193) svědka 

'"j Uliiši zprávy o tčchlo listech a jejich obsahu j.>odává Marlinius v »Ubranč« 
(str. 409 a 410). Datoviny byly dne 24. listop. 1634 a 20. května 1635. 

'■^i O Hartlil)Ovi viz článek II. .Mthausův v ročence •Historisches Ta- 
schenbuch", 1884. Přimé jeho spojeni s Komenským asi nepočalo mnohem vlřívc nrž 
z jara r, 1633; do té doby klade Kvačala (Korrcsp. J A. K., str. 16« list, otištěný 
u Patery jako č. XXII., O némi ovSem nelze dokázati. ie by to byl první list Ko- 
menského Hartlibovi poslaný. Ku podpoře 100 liber na literární práce Komenského, 
o niž se (lějc zniinka v tom listé, vztahuje se zajislé nesprávné tvrzení Martiniovo, ie 
Hartlib v Anglii pru vyhnance Lešenské sebral 100 liber (viz »Ohlááeni«, str. 140). 
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berau. Ale z druhé strany dálo-li se, a dávala-U se taková či jinaká zpráva 
O těch včcech, to Bohu a tčm dobrým lidem známé jest. My se v upřím- 
fiosti svého postupování na vSecky ty církve, u nichž pomoci hledáno, 
odvolati smfme. 

V. Pátý dfivod bere k. Sam[uelJ z listů jiných dvau (Bartoloměje Mi* 
lišky a Kašpara Hlavacia) v létu 1634 z Hollandu psaných, v ntchi se po^^ejtci! 
podobné véci opálají, kromé těchto tří nových kusů: 1. že (prý) Bratří 
jménem vSech orthodoxfi kollekty žádali, OdlUČUjíC VŠak (NB) ty, ktořii 
Jaao krom Jednoty jejich. 

Odp. Tedyť jménem vSech svých toliko žádali, ponévadž jiné v to 
nepojímali. Tito, hle, svčdkové sami sebe porážejí. 

2. y^e jim v Holiandu mluveno, že brzy již páni Štádové zapovědí 
všecky almužny. 

Odp. A co to pro nás? Máme naduji, žc smc k takovým m\'ši('níni Pohorilhri 

niktorfeli 

príčm nc[)(Hlali. Ale nech se opatří, kteříž pod jménem exulantů a kněží ^^^^ p^^,. 
českých almužen dostávajíce, zle potom užívají a pohor.šcní dávají. Jakož n*"'- 
v Groningu naíiim o tom mhiveno, a že málo pied tím některé tam měli, 
kteréž pro i<izpustilé sobě a neki'esťan^ké \ dumu šefíkoviiíni počínání do 
vězení v^iíu chtěli, kdyby byh ncumlkli. V Anj^lii také o některých mluveno: 
>Istine bibones exules sunt .' Istine sunt ecclesiae ministři ? ' Jsau-li£ (prý) 
takoví Čechové všickní, nehodno jim co učiniti ic. 

3. 2e theologové Falc$t( pomocmi z Nydrlandu a z Anglii- na ně vy- 
cházejícími i Luterány činili účastny. 

Odp. Snad na tom sneSení jejich společné hned z místa bylo ; jakéž o společná 
kdyby sc mezi námi bylo stalo, také bychom k němu stáli. Již pak opatroval nulíly^spo- 
se každý po ta léta, jak uměl a věděl, kněží na větším díle takových ^ <^ 
almužen bez nás hle (194) dáni i užívání neobmeškavše; což tedy, že sme ""'ilJIc."* 
my také jednau, však dle řádu svého, společně hledati začali, taková o to 
hora býti má.' 

Zavírá věc tuto k. Sam[uel], že ze všech těch allei^át tak jako slunce ii«rtinitt» 
o polednách světlé a zřejmé jest, že ty kollekty od církví do Lešna ode- JJ[°m i'rmo 

slané 5po!cínr jsau všech exnlui''cích Čechu. Protož aby vysoce urození trwhl. 
hrabata a páni, urození a stateční páni z rytíř.stva, slovautné poctivosti p.-^ni 
Pražrrrě a 7 jiných mést, též kněžstvo Páně evan<íclicské :c toho se ujímali 
způsobem tím, jakéhož jim pri jejich dobré disl^rccí zanechává. 

Odp. iNadcji máme. že Jich .M. páni patronové, přátelé, bratří, kteréž 
tento člověk zhfiru s\<>l,iv.i, h'[>ší užívati hudan než on di.skieci u /.apa- 
lovati se pochodni této k ruzucco.áni ohne různic nedají: nýbrž aahléď 
nauce v to porozumění, Že jak slunce o poledaách světlé je.si, tak zřejmá 
M. Martiniova proti spolukrajanQm neupřímnost a k bauřkám a roztrži* 
tostem chtivost. 

A poněvadž (prý) mne ten předivný v saudech a nevystižítedlný 
v radách svých Bůh v Pirenské české církvi za správce a kazatele sv. cvan* 
gelium lidu Českému vystavil, a já pilný pozor dávaje na ubohý chudý lid, 

13' 
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jehož veliký počet mezí námi jest, .ib> chléb duchovnf í vezdejší inití 
mohl, desíti dfivody to mocně prokazuji, že z těch Lešenských kollekt jisti 
quota na naši drkev přísluší. 

Odp. 1. Třeba-li jest, knčže Samueli, k véci tak bčiné, jako jest 
vaše Pirenské farářstvi, tak velebné jméno Boži a předivné nevystížitedlné 
saudy jeho vzývatiř Zvlášté když víte, že k vám nepřišlo zázra(^ným 
nčjakým neb extraordinárnfm fq>6sobem, ale vlastním vaším objednáním. 
Mčli byšte předce na zápověd BoŽi pamatovatí a tak lehce důstojného 
Božího jména neužívati. (195) 

2. Saudili-li ste za spravedlivé, aby z dobrodiní nám uOinéných vám také 
díl došel, ptáme se vás, nemť-li-li ste k tomu jiné cesty, než spisem hanlivým 
a vůbec vydaným na nás se obořiti? A jestli že se vám tak vidélo, proč ste 
u[)říin(> k tomu nepi istaupili, než skrze taková zápolí a zhanénf ná<í nejprv 
před obličejem církve na nejvýš ř jest-li toto postupování vaše křesťanské, 
nech to svét saudí. 
Oůvodi, že Tčch pak deset mocných pruvoiiu tito jsau: 

%m^u!ké ^ Kdo (prý) jménem všech Bohu věrných exulantu co přijímá, i aa 

místě církve naší přijímá. 

Odp. Již sme ukázali, že nám to ani na mysl nepřišlo. 

2. Kdyžť všichni pro evangelium sv. do moře bíd a slot uvrženi 
pomoc svatau od vrchností křesťanských berau, i my bráti máme. 

Odp. Jíž ste brali; anapotom také volno bráti, kdyžBfib nastrojí ty, 
kteříž by dali. Ale k tomu práce potřeba a ne aby, co nčkdo objedná 
a vyprosí, jiný to jemu vydřel. 

3. Do katalogu čtyř tisíc exulantů, má-U víra, upřínmost a sv&domí 
dobré ostříháno býti, mimo mnoho set ze všech tří stavů českých v němecských 
zemích ?e zdržujících nevyhnutedlně musí pres dvé sté čeledi, přes 70 
vdov, veliký {)očet sirotků, kteříž se v Pirně zdržují, také potaženo byli 

Odp. Tak-liž nyní počet exulantů českých zmenšuje, aby jich přes 
Čtyry tisíce více ve všech zemích nebylo ? An prvé v samém Pirné na tisíce 
jich kladl, v patentu svém k králům, knížatům a ol)cim evangelicským 
rozeslaném léta 1629 Jakž tedy to piíide. al)\ ehoui m\' čtyr> tisíce jmenu- 
jíce, nevyhnutedlně vátcky v to zahrnauti museli - Mezitím /ilaž sme toliko 
své z Cech v\šlé církvím kommendovali - \ šak se všudy dokládá; z Cech 
a z Moravy. On pak na české exulanty vžd) cky všecko táhne 

4. Kdež se více než sto knéží českých evangeUcských (196j jmenuje, 
mohau-líž odtud administrátor a assessores konsá^ře s děkany, seniory 
a jinými mnohými služebník) Božími vylaučent býti? 

Odp. Mohau, ponévadž se nemínili. My zajisté sta a čtyr knéží katalot^ 
církvím sme odeslali, kdež nebylo administrátora a jeho knéží jmenováno, 
proto že nám péče o sebe a své knéží nikdy nesvěřil. Že pak jména knéží 
našich (ne samých českých, jakž on klade, ale i moravských) odeslaná 
nebyla jména tohko, ale osoby živé, vědí o tom posluchači naší, kteříž je 
2nají. Také jsme, na kterém kteří místě v exilium jsau, zřetedlně položili 
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a |> >třcba-li komu, mAž je i živé vidčti, kromč které Ván Bůh v tčch třech 
letech z světa pojal. 

5. Bratři čeští, Bratří orthodoxi (t. smyslu pravóho) odsaudf-liž tolik set 
evangelíků, knt.>žt, pánii, rytířů, vzáctných mčáťanů ic. od bratrství Kristova? 
a konfessí tolikrát schválcnau zbaví-liž pravého smyslu? 

Odp. Ne o včc nyní. mistře, ncf. n jmřno aneb titul činiti jest, užili-li 
sme my li<' k forteli svému.- Platil by ten argument, kdybychom sobě ta 
jména na ten čas byli osobili ; ale pončvadž jména stará jsau, tietoliUo piedkum 
našim, ale i cizím, kteří o Jcdnotř mluvívali a psali, obvyklá, patrné jest, 
že se aij^vnncntu toho proti náai bez soíiství vésti m uiůže. My svým 
brair.sivmi a oi ihuduxstvim tak málo můžeme jiné spoluevangeliky, k iéz 
konfessí s námi se hlásající, bratrství a orthodoxství odsauditi, jako 
k. Sam nás cvangclicství, titule toho x«t' ifoxtjv o své toliko straně 
užívaje.'-') 

6 Starší království Českého (od koho pak koli tak slavně nad všecky 
jiné správce vyzdvižení) dopustí-liž před mnoha sty lidu českého, v podobném 
losu postaveného, díl jejich ukryti a jinam přenéstíř Tohot ještě saudíti 
nemůžeme. 

Odp. A nevi M. Mart[inius], od koho ti starSÍ tak vyzdvi (197) žení 
jsau ? I od administrátora Pražského, kněxe Samuele Marttnia ; ten jim takové 
titule v svých tištěných Třtdcíti pěti DAvodích dávati začal, jichž oni jak 
živi neužívali, ani by na to nepomyslili. Píší se zajisté Síarii bratrsim 
Českého (a jini Moravského, Po l ski' /to), než jeho Štědrost povýSila jim titulů, 
aby starší králcvstvi Českého slauli. Ale oni jemu za tu přívětivost děkujíce 
zůstanau při sprostností své, a nad kterými je Pán Bůh za starší postavil, 
při téch péčí svau v«^rné za pomoci Boží vésti, a aby žádnému jeho díl 
ukrývrín a jinam přenášín nebyl, na to pozor dávati strojí. 

7. Výpovéd a nařízení (dosti sic neprozřetedlné a ctlénui národu 
škodlivé), kře.sťanskč vrchnosti od dalších almužen osvobozující, na místě 
všech semrl pio semper bcraucí a tak jiným ssauženým dvéře zamykající, 
všem potřebným zadosti čmiti uiá 

Odp. Na mLstč kterých semel pro semper brali, těm dávati povinni 
jsau, t. svýui. 

8. Nářek ten mi; obvinění, v konsistoři Londýnské složené a po 
světě rozhlášené (že Lešenští dopustivše se nešlechetnosti, kteráž se .svato- 
krádcži rovná, velikau křivdu a zkráceni vieui jinym exulantům učinili;, 
uchovejž milý Pán Bůh, aby pro mrzký zisk na lidech poctivých, ovšem 
starších a správcích církevních, zůstávat! měla. 

Odp. Ten nářek že neslušný a ovšem nedůvodný jest, oznámeno již. 
Protož nezůstane bohdá na nás, ale se na authory své vrátí. 



'■*) Jakož Komenský uvedl téf na sir. 126, Hratří dali si již před značnou dobou 
jméno »Fratrcs orthodoxi*, aby «<e rozeznávali od jiných náboženských Stran, které ííc 
též nazývali »fratres«, zvL od Novokřtcncu. 
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9. Jakým piá\cin neb titulem některým pánům exulantům Pirenským 
/. tť^ch kollekt vzácné pomocí učiněny jsau, ano i kněžím z sbírek z íícssů 
j)o jistě summč vydáno jest, proč od toho jiní jim rOvní odstrkováni a svého 
vlastní (198) ho bez viny zbavováni býti mají? 

Údp. Prvé ste se báli, že všecko to někteří Leíeníti mezi sebau 
zadrží: teď pak, aj, svědectví, že vzácné pomoci i do nemecských krajin 
posílány! Tak jest, btalo se. i)rotože k tomu právo mčli ti, jimž se stalo, 
týmž starším, od nichž to objednáno bylo, v péči náležejíce. A chvála Pánu 
Bohu, že bylo odkud nesncsitodlnau některých naiizi, zvláí>tč k té hned 
potom nastalé migrací, retovati. Něco též jest některým jiným, když se 
podlé dané přfčiny laskavé a bratrsky ohlásili, učiněno z lásky. Ale aby 
nékdo jim nerovný (to jest ani ku pééi týcbž starSích nenáležející, ani nepři- 
cházející s láslcau, ale s autokem nepřátelským) totéž právo mfti mél, 
z toho nejde. 

10. Poslední M. M. důvod tento vede: že jakž on po těch osm let 
v Pímě almužny od domácí církve i odjinud přicházející věrné rozděloval 
mezi viwky, nebrakiijíee (prý) ani ttcb, kteříž k Leěenifcým steran evau 

náklonnoetí obráceni jsau (jakž prý počtové jeho v konsistofi Dráždkni^é 
učiněni ukazují), protož že oni také od Lešenských koUckt odcizování býti 
nemají. 

Odp. Jestliže k. Samuel kollektami svými, na něž % Pírna k král&m. 
knížat&m, hrabatům, městům (jakž patent jeho zní) vysílal i je přijímat, 
sděloval se s Lešenskými, tedy slušné, aby se Lešenští také s nim sdělili. 
Ale nevzpomenul na to, jakéž tedy sobě právo dělá ? Mezitím i o tom taoi 
v Pimě kollekt těch rozdělování jinak tu k. Sam[uei] píSe, než mu toho 
svědectví jinf mnozí vzácní lidé (což se ukázati můž) vydávají. Píše, že 
toho řádný počet učinil konsistofi Drážďanské, ješto co té té konsistofi 
potom bylo ? Lépe bylo pánům krajanům toho žádajícím učinili počet. .My 
sme svůj dobrodincům (konsistofi Amstrdamskéj činiti začali, a (199) by, 
kteří vědí příjem, věděli i vydání, a hotovíme své věci tak, aby i těm. 
kteříž i)řijíniali, právo k tomu majíc, ukázáno býti mohlo, co kam \ ydáváno 
jest. Nepohanbíme sc bohdá za to, O tom, aby našim chudým co čměno 
bylo v Pimě (ačkoli buliat.ší z našich pu.sluchačů také skládali pomáhali), 
my nevíme, ne/ to víme, žc aby laui opuštěni nel)yli chudí naši, obzvláštní 
sbírku od svých vlastních naííditi sme museli, [)rotože nám o odlučováni 
a pomíjení jich zpráva činěna byla.''^) 

Těchto desíti světlých důvodů a odtud jdaucích konsequencí brzkého 
rozvážení od těch, jichž se dotýče, naděje se k. Sam. i za ně žádá. 

Ddp. Jestliže nás míní (jakož násť se dotýče), potřebí bylo, raěli-liť 
STiie to co nejdřívcji uváziti, nám to nejdrivcji odeslali, a ne jinam do 
čtyr stran světa k těm, jichž se nedotýče, nás dokonce pomina. My bychom 

OdpověU ^lartiniovu o toni viz v Obrané, str. 412 a 413- 
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o té nadčji a žádosti jeho nic byli nevédčlí, kdyby to nás odjinud bylo 
nedoSlo. O ncsprostnosti I 

Zavirá pak opět všecko vinšem svoraosti, načež my opét srdcem 
upřfmým odpovídáme, Amen. 



XXXV. 

Posleihií, nás všecky k svornosti a pravému křesťanskému sjcdnuctni uííuq** 

•voniM ' 
IdaMi. 



ipodlé Božího slova a Cfské ki.nťi ssí) vedaucí příčina jest, v niž summovnč 



užitky vyčítá k. Sain^utlj, co dobrého z takové pravé, plné jednom) sliiosti 
pojiti můž. Jmenovité, že • 

1. Boží poručení, rozkaz a svatau vůli naplníme; 

2. kAry angelské a svaté Boží obveschme; 

3. k rozšíření církve křesťanské poslaužíme; 

4. vrchností k lítostí a milosti nakloníme; 

5. pochvalu u všech Šlechetných srdcí obdržíme; (200) 

6. lidem nám zc zlostí utrhajícím ústa zacpáme; 

7. k zachování ostatků evangelicských poslaužíme; 

8. potomkům příkladu dobrého pozůstavíme ; 

9. jména chvalitebného po sobě zanecháme; 

10. los jakkoli tri)ký a kyselý táskau bratrsKau soi)ě osladčíme; 

11. cestu flo vlasti |>frd Bohem i vrchností subé Oílt vři me; 

12. v libých i odporných věcech dobré svědomí majice, nepohnu- 
tedlni státi a mysií iidatnau z církve rytéřiijící do vítéTiné jířcncšení oče- 
kávali biult nie A zase, nepustíme-h od zastaralých kyselostí a rozdvojováni, 
v.sccko tomu že na odpor bude. 

Odp. O zastaralých kyselostech my nevíme, ale když je k Snm'uel| 
v bobc cítí a je spisem tímto (kterýž jakž jmény nepříjemnými a v porov- 
nání našem společném zapověděnými naplnil, tak i k zkorniauccní a na 
zkázu sjednoceným svým obrátiH nech sobé sám napřed to napouKnutí 
slySí. My autoku nečiníme, než aulokúm toliko se bráníme, ne bez hořko.sti 
sic a bolestí srdce, avšak duchem ku pokoji a svorností vždy předce 
hotovým. K níž vedaucí od k. Samuele tu připomenuté příčiny schva- 
lujeme a oblibujeme, nechť jest tak! Bůh požehnej! Avšak, jakž řekl, podlé 
slova Božího a České konfessí, t. trvajíce v společné víře, v společné lásce, 
v společné nadčji a snášejíce sebe vespolek v tom, v čemž abychom se 
snášeli, společné porovnání a sjednocení káže, a netupíce se pro rozdílný 
(jenž na svobodé zanechán jest) řád a žádnými postranními, potupnými, 
sektářskými jmény sebe nehyzdíce. To jest pravé stavu evan<íelicských 
v milé vlasti stalé sjednocení; mimo kteréž (aby bez újmy svobody svě- 
domí vnitř, pokoje pak a svornosti zevnitř býti mohloj o jiném ncvédí 
upHmi a vérní vlasti synové i v svém vyhnanství. (201) 

Protož co tu k. Sam. přidává o nehledání sobě k exilium jin* m. Martinius 
hospody, kromě té samým prstem Xejvyšíiího vykázané ro/.uinřje I''' '!*^*. 
aby sobč (prý) nčkdo jiného kšaftu a snad jiného evangelium i jiného ^ujt. 
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Krista hipdaje lifdnč. strastné a nebezpečné po svčtč pautč zůmysla pH- 
činau neby[ : to nechť jest, jakožto včc z vášnč jdaucf» pominuto. Mélť by 
k, Sam. i o jiných místech, kdekoli Pán Bůh kterým vyhnancům schránku 
opatřil, že Jsau Boží Pellae'"'') a hospody prstem NejvySšího vykázané, 
smýšleli, a ne tak jen to místo, kde sám hlavau jest, velcbiti, poněvadž 
ani možné není, tolika tisícům lidí na jedné hromadě se zmčsknnti. nri 
toho potřeba není tak se tlačiti. Modliti se raději sluSí jenni i nám, al)y, 
kdekoli Pán Bůh které své má, jenž mu věrnost chovají a pro cvan,^clu:ni 
jeho bídné toto vyhnanství snášejí, byl jejich zdí ohniv.ui a skálau tuz- 
pečnosti a hradem přesilným a útuči.štěm nc<)in> liiým a nadějí picsladkau, 
pusiliijr a zmocňuje jich v sobě samém, ab) skrze vodu i ohcfí, skrze 
moře 1 paušť, skrze vojska ncpíátel i hadu ohnivých, skizc hlad i žizeíi 
í nailzi všelijakau ubírali se poslušné a pokorně za slaupem návčStí 
jeho a za oblakem ochrany jeho k zaslíbené nebeské vlastí. 
K nfi dopomáhejž nám předchůdce náS, vAdce a doko- 
navatel víry naSf Ježíš Kristus, s Otcem svým i 
Duchem svatým jediný na véky požehnaný 
Bůh, Amen, Amen, Amen. 



Závěrek. 

M.MariiMiua Na závt^rek omiauvá M Martfinius] své tupé a měkké (avšak (prýi nic- 

^ méně od Ducha sv nastrojené) péro, že jím nemínil žádného z bližních 
urážeti věda, ic ncktci í pro péro ostré (202^ a tvrdé do arrestu a nebezpe- 
čenství života přicházejí .'C. 
I. Omiaiivá Odp. Jestliže Duch Sv. péro to vedl, třcba-li hn vymlaiivati ^ Apokryf 

••• s|)isovatelů to obyčej, vymlauváním péra svého mozku lidskc-nui chlácholiti 
(Viz 3. Machab. 15, 39.'"') Též Erazina \ Diatribč o svobodné vúli člo- 
věka.)'"**) Duch svatý toho obyčeje nemá, ale mluví tak, aby umlknauti 
musela před obličejem Hospodinovým všecka země. Abak. 2, 20 , protože 
ústa Hospodinova mluvila. Iz. 25, 8. Tak M. Hus, D. Líither a jíní Kristovu 
při proti Antikristu vedauce neomlauvají se, ale hřímají, na arresty a nebez- 
pečenství života se neohlédajíce. Jesťliť tedy k. Sam[uel] tím jist, že dobré 
pře hájí, proč se vjnnIaUvá > *A£ do smrti zasaznj s« o pravdu^ a Pán BkA 
éojovaíi bude ca tebe*^ dí mudřec, Sir. 4, 33. Avšak v takové při nechť má 
místo ta středmost. Mezitím co potom, že se mčkké péro vezme, když se 
v žluči namočí? Jako tuto; slov sladkých dosti jest, ale přimíšené k nim 
hořkosti ještě vfc, nářků totiž, těžkost bližním obmýšlejících. K tomu aniž 
tak mčkké jest to péro; tvrdosti a draplavosti dosti se cítí. A naposledy. 

I'ť)la, mčíito v i'alc::>linč (severní pohraničně tně:íto Peřeje dle Josefa Mavia . 
Když válka židovská tačala, osada křesťanská 2 Jerusalema utekla se do Pelly(Eu9e- 
bias, Hist. eccies. III, 5, 3). Proto slova Pella užívá se xhusta ve významu asyJo, útočížtč. 

II. kn. Makal). 15, 39. 

Erasinus. De libero arbitrio óiutQt^i], 1524. 0|»p. Erasmi IX. 1215 sq. 
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žc jest péro ukřiťujicí se tytýž k falši a podvodu, spatřili smc z allegováni 
Wc než desetkrát nepravého naSich neb cizích knih. 

i'raví, 2c nebyl úmysl jeho kuhu l bližních v ncjmcnším urážcu. A co 
pak my, proti nimž pero své obrátil, nejsme bhžní jeho? Co to není ubli- 
Žovati, vydati se na to, aby blfŽn(ho dokonce zhančl a ze v3eho dobrého 
vyzul? Co, % svých spolusjednocených a konfessf České stalých' účastníků 
ddlati Kalvinisty, Sakramentáře, Švermery, Aríány, sektáfe, svatokrádce, 
předce to nenf urážeti? Bfth dej mu upřímnější srdce a pravdivěji ústa. 

Druhé, v závěrku svém vSech obecně i jednoho každého obzvláštně ^ ztMunfa 
pro důstojnost Boha velebného a pro sla (203) vné příští Krista jeho a pro ^ ~ob"leni 



tu uSlechtiiau církve všeobecné křesťanské na pravém evangelium svatého 
gruntu založenau jednotu i pro přezarmaucených ostatků věrně jsjedno- 
cených předků ssauíení a snížení prosí, aby přijali, přeětli, rozvážili, oblíbili 
přednesení jeho a ku paměti sobě přivedli veliké práce a úsilí horlivých 
předkii a draze sobě vážili (po biblí svaté) nejpřednéjšího klénotu, konfessí 
České, vc vší podstatě a vzácností s Augšpurskau pravau a neproměněnau 
zcela se srovnávající 2C. 

Odp. K čemu se to pak těmi tak vysokými závazky směřuje: K tomu-li, 
aby všickni, dále se na nic nevyptávajíc, k tomu prednešení jako k nčjakému 
oraculimi zúplna pi ipadli? Není obyčej, mistře, aby žalobník saiidce k ob- 
líbení přednesení svéhn tak zavazoval, nrbo musí nejprv druhá strana také 
býti sly^ána. a potom půjde rozeznání. Jakž véřímc, žt se ví;ickni ]iobožní 
a rozumní li<li' také ttito zachovají a netoliko, co v\ i>ravítc, ale také co 
jmí, od vás nařčeni, /hanění, za kacít-e, sektáre. falšíic, svatokrádce odsau- 
zcní říkati bndau, pMslechnau, aby před vyslyšením celé pře ortele nevy- 
nášeli. j< linu zajisti' stranu slySeti jfst pul teprva pře slySeti. A víte, že qui 
siatuii aliijuid paiii. inaudita altera, acquum licet staluat, iniquus est: kdf> 
vypovídá o věci bez vyslyšení druhé strany, byť spravedlivau výpovčd uči- 
nit! trefil, není však spravedlivý. Protož i my slyšení žádáme a právy Bo- 
žími i lidskými vyhledáváme. 

Třetí, obrací řeč k ostatkům někdejší staré, šlechetné, upřímné 
a sprostné Jednoty Bratrské, ab> se probudili a pilný pozor dali, aby od Bratrtu 
evangelícských stržků, svých přilepků, Udí všetečných, jen svého a ne Božího 
hledajících, dokonce zapleteni a v smysly scestné uvedeni, summau na cesty 
nové, otcům svým neznámé, zavedeni nebyli. 

Odp. Napomenutí toto dobré jest, přijímáme je, za (204) ně děkujeme. 
Než nerozumíme, co to za nebezpečenství nám od evangelícských stržků; 
měl to výslovněji povědíti. 

Dále dí: Co patrnějšího nad to, že ste vy 
1. z evangelícských předků pošli? 

Odp. To foremná. Kališní a papeženci (od nichž se předkové naši 
oddělili) evangelíci jemu jsau? my pak sami (řádem toliko od něho se 
dělící) nejsme? Mezitím sám proti sobě mluví mistr, nahoře v příčině II. 
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za rozdílné jiolo/.iv církev íínr^kau a českau a cvangeiicskau : tciT pak po- 
slední dvč za jidno herc, jen pak aby naposledy i papcžencú nepřivzal. 

2. K evaiv^elicským ste se vždycky hlásali. 
Odp. 1 jcštč. 

3. S Luterem a Wittemberskými bratrství učinili. 
Odp. A v ném státi žádáme. 

4. S stavy evangeltcskýmí cele sc sjednotili. 

Odp. Téhož důvodem jest porovnání naSe a spoleCná i konfessf 
i konsistoř. 

5. Tím stc tvrdým císařským mandátům ucházeli. 

Odp. Kterým mandátům? My o žádných po stalém sjednocení nevíme. 

6. Učení evangelicské za spasitedtné ste uznali. 
Odp. I posavad. 

7. 2e se s Aii^špurskau konfessí srovnává, vyhlásili 
Odp. I posavad; kromč glos a váSnf něčích. 

8. Do smrti v tom setrvali pHfkli. 
Odp. A jeSte přiííkámc. 

9. K tomu za pomoc Boha žádali. 
Odp. A ještě žádáme. 

10. Mnozí to i učinili a v tom I)I.il:«»slavené zemřeli. 
Odp. I my k Bohu tu nadóji in anic. 

11 Kalvinistů i jiných všech sektáiů a Sakramentářů siarých i nových 
před obličejem Božím, církve i vr (20.">) chnosti ste se odřekli. 

Odp. Nýbrž i pikhartvi, a to z srdce pravého i tehdaž i jcštč. Bůh zná, 
totiž i jmen těch na sebe (kteráž páni stavové zapověděli a vyzdvihli) ne- 
tažením i sm}'slů bludných, kteříž se pikhartům, Kalvinistům, Sakramentáfům 
(z svátosti sobě buď holá znamení aneb zase naproti tomu Krista samého 
a modlu dělajícím) připisují, se vystřiháním ; kterýchž také z srdce pravého 
nenávidíme, stojíce upřímně a sprostně při pravdě evangelicské, v konfesd 
i naší i České i Augšpurské obsažené. 

HapoaMutiu NB. Připomíná tu kněz Sam[uelJ psáni jakési od Wittemberských theo- 
'•,7'^',^^*"*logů, z poručení J. M. kurfiřta Saského v létu 1631 k nám či k stavům 
■ittA. evangelicským (nebo o tom zatemněle jaksi klade) učiněné, k stálosti při 

sv. evangelium napomínající a před nákvasau i papežskau i kalvfnskau vy- 

střfhajícl. O kterémž my nic nevíme, protože doma co dřlati majíce ne tak. 

co 56 u sausedCi dělá, pozor dáváme. Mělť jest je nám, když tak s námi 

věrně míní, komniunikovatL 

o kobylkách Že D. Philippus Nicolai v 17 artikulích Kalvinisty (reformatos míně, 
^Sí*." spoluúčastník} evaniíclium Kristova) s Ariány srovnává a 15 důvody, že 
oni jsau kobylky sv. Janovi v zjevení ukázané,'""') dovozuje, dobře-H se 
stalo, on již vidí, na Božím saudu jsa. Sic ví se, že všichni obnovených 
církví theologové ty kobylky o řeholách Antikristových vykládají jedno' 

'■') Zjevení sv. Jana, kap. 9. 
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myslně: proč proti všechnčm M. M. tohoto vede? A to-li jest k svornosti 
cesta, takové hanebné důtky proti S]i(»!ublížním opálati? Zlý ste hojič ran, 
mistře, jako i vám podobní, kteříž nií-to hojrni jítříte, čím dál tím víc. 
Nediv, že Beliarminus Jezuita v jedné picdmluvě na l<nihy své mnohými 
díiviidy prokázat! u«;ihije, >.c ty k()l)yiky Luteráni jsau,"*") jménem tím 
všecky evangelíky mín<' jako/tu ncpřitt l všech jich. Ale že z cvanCTelíkíi 
né (206) kteří na Sjjohibralrí tu ubraceti chtčjí Uč jediný riiilippus Niculai 
o to se pokusil a po něm teď Martinius), to nesnesitedlné jakési bláznovství 
jest a převrácenost srdce, k saudu šatného Boha přináležející ; protož nechť 
jest tam odkázána. Nad tfm pak užasnauti by se mohla pobožných českých 
evangelíků mysl, co ta k. Sam[uel] praví, že taková kniha v českém jazyku 
léta 1632 a tak v exilium vytíšténa jest ; avšak jí mezí hanlivými a bauřli* 
vými knihami neklade. Radéji se jemu katechismy, pfsnídky, žalmy, cvičeni 
v pobožnosti 2C za knihy bauflivé počisti vidělo, nežli takovau k ničemu 
jinému než k jitření a roceni evangelíků směřující knihu. Ach, Hospodine, 
hněv tvůj plápolá nad námi: protož se v svém od cest tvých poblauzení 
ani upamatovati nemůžeme. 

12. Naposledy vede proti nám vlastní naše a zjevné před světem při- 
hlášení se k nim, položené v jíředmluvé na konfessí na§i, paragraf (v po- 
slední edicí na stránce 35): „Ukazuje pak to skutek, že jeden a týž 
základ učení pravého máme s Saskými církvemi těmi, kteréž se k Augš- 

piirské konfessí přihlašují :c. A že (čemuž se těšíme) naše učeni s jejich 
sc srovnává, a vóci naše jejich uměním, kteréhož se nám tak mnoho ne- 
dostalo, že se netupí fu tak dále až po ta slova:) „\ na potomní časy 
8 pomocí Boži ostrihati budeme." 

Odp. Známe se k tnmu otců našich naiisání a ještě V3 znávati se ne- 
stydíme, že v základu učení evangelicského mezi sel)au a \ámi rcjzdílu ne- 
znamenáme, jako i r>. Luter mezi sebau a námi neznamenal. Než to jest 
jju tliviiá vcc, kneže bamucli. že vy na tom nepřestávajíce vždy předce 
jakýsi pikhartský neb kalvínský neh sakranienlái ský blud na níia vecpali 
a abychom opustíc jej, k vašemu uci iii i)í istaupili, donutiti chcete, ješto ste 
nám toho bludu neukáza (207) li. l^rotož o Lom summa řeči tato jest: 
Chcete-li nás upřímě za bratří a spoluúčastníky sv. evangelium poznávali, 
jako to D. Luter Činil, a líbMi se, abychom pro dokazování a osvědčováni 
náležitého o sobě smýSlenf a opravdové, skutečné svornosti a jednomyslnosti 
í to mezí sebau nařídili (čehož v porovnání a sjednocení prvním jeStč na- 
řízeno nebylo), abychom jedni druhých služeb církevních a svátostí užívali, 
my vaSich a vy naSích, jak kde příčiny jsau: aj, neodpíráme i tomu, jen 
ať obapolnf jest a odménná i láska i smý&lení dobré i dovémost. My 
k tomu včdauc, že se církve svornost velice Bohu líbí, i sami sebe i po- 
mocníky a knéžf své i pány a patrony milé i posluchače jiné s pomocí 



'***) >DÍsputaťtoncs dc contfovcrsus christianae ttdct adversus bujus teroporis 

hacrctico.s^, ló86— 1Ú9J. 
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1m)/í nakicititti trauťánu', jt:n vy se z své strany o to též věrné a u])n'!ně 
přičiňte. Více od nás ani posluchačů našich spravedlivé žádati nemůžete. 

K tomu pak, co tu M. M. z t>dicí staie konfe.ssí naší dokládá, že se 
nám iimřnf posavad nedostává, ť)to pravínie, že my se ovšem posavad 
k neduhiaiivU uměni tak hojného, jakž lo při jiných církvích a jejich osví- 
cených učitelích vidíme, známe. A známe tim raději, čím vfce vidíme, že 
moc evangelium Kristova nezáleif v slibných lidské maudrosti fečecb, ale 
v dotazování ducha a moci. 1. Kor. 1, 17. a 2, 1. 2. 3. 4. UbMi se komu 
sprostnost naSi vysmívati, mAS, apoStolské slovo zftstane v zákoné napsané 
předce, že *miini nadýmá, aie láska vadiiává. A ie^ zdá-U se komu, ie něco 
umly ten feSié nic nepoznal tak, jaki fy mil zndtí. A jestlike kdo miluje 
Boka, ten Jest vyuíen ad niko^. r. Kor. 8^ i, 2. j. Ach, tscA se to v pravdě 
plní, že přemnohé i nyní uméní nadýmá, a aby na všecku lásku zapomínali, 
působí' Nebí) odkud pod tim milým evangelium takové hádky, různice, 
nenávisti JCr Není jiná příčina, než že se uméní v lidech (208) zméstknati 
nem&ž, dme je, kypi z nich, okolo sebe prská : milá mezitím láska zůstávajíc 
v zapomenutí a jako v popele zahrabaná tuchne. Vidíme to na všecky 
stran\, a vidauce tím více příčiny máme s Davidem volati: >SprostNosí 
a upřímnost ať nás ostřihají, Hospodin t\ něho na te očíkaiui nu" . ŽaJm2ji^2i. 

iMtttod- Zavírajíce již všecko toto, prosíme a žádáme i my také na[)red všech 

pobožných krajanů, kterýmkoli se tento náš odpis čisti dostáni-, aby sprostné 

I. M •l««ky naší a upřínie při všech třch věcech zprávé (nebo žeť lsti neu/tváme. zná 
Bůh, zpytatel srdcí) jakož sami u sebe místo dali, tak i jiným téhož jjří- 
činau byli, spisu tohoto a omluvy naší k rozvážení jim podávajíce, tak aby 
kdekoli slyšána byla žaloba, slyšána také býti mohla odpovčd, pro řád 
spravedlností. 

>. na potil* Zatím vás, mílf posluchači naši, kdekoli kteří v rozptýlení svém kte- 
chač* Jetf réhokoli stavu zůstáváte, jménem svým i jiných knéží a starSlch Jednoty 

noty or> 

prosíme, abyšte se témito vécmi kormautiti nedali a nedovéry néjaké k řádu 
Jednoty, jemuž ste obvykli, aneb k nám, věrným služebníkům svým, na 
srdce nepau$t£li, kteříž sme o duSe vaSe jakož v vlasti, tak i y vyhnanství 

pečovali i místa hledáním, i u vrchností cizích přízné objednáváním, i bídných 

a nuzných mezi vámi, odkud kdy lze bylo, retováním, vše dle možností, 
vérnč však. Co se Jednoty naší křesťanské, jejíž spolu s námi audové jste, 
dotýče, té jakož před thn (již téméř do dvau set let) žádná poKUšeni ne- 
zkazila, tak ani tento vicher bohdá nezkazí, ale radéji příčinu dá, abychom 
se v svaté sprileí^né lásce a skutečném jí ostříháni ojiravdovč obnovili, 
napřed my sami niezi sebau, kteříž jednomu řádri obcujeme, fu>tom k jiným 
všcchněm křesťanům, zvláště pak milým sp( >hibi atríuí a krajanům pud obdjí 
z národu českého, s ni (zoý) wič icdok'oli nas kormauti, trpiti bude saud. 
(jal. í, /('. 

3. n« jin« Protož i vás vSech, milí evangelíci, všickni věrní pod obojí Cechové 

pM okolí- spoluúčastníci víry a utrpení Ježíše Krista, skrze Boha pokorné a důvérnč 
prosíme, trvejte v dobrém o nás smýšlení a zachovejte k nám lásku, kteráž 
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sluší k své krvi. Ji-tkn jsnic spolu s vámi národ, jednoho evangelium st* 
držíme, k jedné koniessí České hlásíme, jednau konsistoří (kteráž u při- 
rovnání naSí obzvláštní a jiných krajských konsistoří vrchní konsistoří slautí 
mni) spojeni zůstáváme, jednau a tauž ctí od Boha, abychom pro jméno 
jch') něco trpčti hodni byli, spolu s vámi portt-ni jsme: siiiinuau účastníci 
vaši v víre i v nadiji, v pracech i utrpeních, v slávó i v putupč. v pádu 
I v očekávání pi a stáni, když |)řejde hnév, trváme. Nemůžete se nás odčísti 
ani od st ín- .uJlaučiti, aniž od nás, aby to činéno bylo, príčma za Boží 
pomoci dán.i bude. V sjednocení s vámi stojíme a státi míníme, trhání 
skrze nás buď víry a učení, neb lásky a svornosti, neb iádů společných 
dobrých, jacíkoli kdy nařízeni budau, nebude. A i nyní. žc my mimo spo- 
lečný řád také v obxvláStním svém (pří kteréms v purovnánf zanecháni 
jsme, jakž nahoře mnohokrát dotčeno a vůbec xnámé jest) ješté stojíme, 
zdaž to komu na škodu jestř Přejeme-liť niy jiným vfttSf trochu svobody, 
aby každý (zvláStč v rozptýlení) sám o sebe. jak umí, pečoval a staral se, 
nechť se nám také přej^ žc mezi sebau trochu jinak spořádáni a jako 
jedni druhými posvázáni jsauce o sobč, kde kteří jsme, víme, na sebe pozor 
dáváme, v řádu svém zvyklém stojíme a tak tiše Pánu Buhu slaužíme. 
Summau se všechněmi lidmi ostřfhajfce pokoje, o sebe pak vespolek péče, 
nerozumíme, abychom komu co ubližovali. Myslí-H pak kdo, že bychom 
nejen o sebe, než i o jiné sjednocené spolucxulanty pečovati méli: rádi» 
jen kdyb\ i»ríhodný té věci způsob nám ukázán byl, kterýž (210) nám 
doma v našich věcech již znám jest. Mňže-liť se to vyhledati, kterak by 
naším pečováním a službau co platně napomoženo býti mohlo jiným spoUi- 
krajanňm milým, ve jménu llozim ncddpiráme včdauce, že sme povinni 
netoliko s l'avlem sv. všccliněm všechno býti, 1. K<»r 9, 22. a pečovati 
třeba o všecky sbory, 2. Kor. II, 28 , ale i s sv. Janem za bratří duše 
klásti. 1. Jan 3. 16. 

A ponévadž se k. Martínius na Jich M. pány dcfensory a jiné ^ ^ 
pány stavy české tytýž odvolává, my také k V. M., páni laskaví, jakožto temoiy • 
společným patronům a řádu, spravedlnosti, pcjkojc obhájcům appellujcme, 
nebo aniž máme kam po Bohu appellovati, v jiných a jiných krajinách pod 
jinými a jinými vrchnostmi rozptýleni jsauce, jakož žalobníci, tak i obžalo- 
vaní; račte še, prosíme, tčchto neřesti ujiti a nežťastné této roztržce v po- 
čátcích vstříc vyjiti, i pokudž možné, přítrž vzácnau prozřetedlno«tf svau 
učiniti, ai nedéláme my mizerný národ sobé i jiným, an{;elům i lidem, z sebe 
divadla. 

Za to máme, žt- ste již ve vší té trojí véci, v níž .sme nařknuti, nevině vini brair 

naáí vyrozumřii ráóili. /e jmenovitě my roztržky neděláme, od učení čistého ^^^^^ 

evangelium a konťcssí Lcské neodstupujeme, fal^c žádné jménem společným evangelíky 

neprovodímc; a můžeme strany té první věci i toto srdcem čistvm ru\ d * J*""""*" 

' v|ltK 

obličejem Božím a církve jeho říci. že bolestí-li kdo nad roztržkami 
v cirkvcch evanj^elicskýcli vzniklými u|)řimnč, to jistě my. Upřiiii\m také 
srdcem vyzdviženi všech (nedorozuměni ta vzbuzujících) rozdílu vmáujíce, 
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jen aby BAh dal časy a lidi a prostředky, aby se to bezpečné, pobožné, 
duchem tichým, k slávé milého Vykupitele (kterýž se za to vraucnč modlil: 
*Otie^ dejy ař vSkkui Jedno jsau v nás. Jako i my Jedno Jsme.^ Jan z/^**') 
vykonati a trvánlívé býti mohlo. A té společné veřejné jednoty aby cft 
byl ten« kterýž jí vytkl (211) Duch Kristfi, abychom totíi vHckui hodně 
chodili, JakS sluH na povoláni naic, se vši pokorou^ tichosti i snášelivostí^ 
suášejíci sc vť spolek v hiscr, usilniic, ::ac!ir>vaíi jednotit ducha v sx-azku 
pokoje, abychom všickni byli jedno tíh a jcdtu duck, woiírc jednoho Pána. 
fednu lúťu a jeden křest a jednoho Boha a Otce, ':ft rř:- j\si nade všecko 
JtfežM a ^krze zšccko i ve rscch mis. Ef. 4, i. V jakauž jednotu a jcdno- 

Lilviili riiysiiost s jinými církvemi hlcdéli sme my i otcovc naši, jnk kdy Bůh 
«Mlo. jako po stui)nírh piičui poskytal, vcházeti, až i třchto pominulých dvau 
let nápomocni jsaucc, aby všecky cvaní^elicské církve v obojím Polsku 
a VcHkém knížectví Litevski in \ j drioští jiv^ řád uvi li -ny býti mohly; čemuž 
Pán i>uh inilu»tivč [jozchnati ráCii, 2c nu dvojím vcruinéai shledání víech 
tří zemí (léta 1633 v Orli, 1634 ve Vlodavč)'*^) skrze vybrané k tomu 
od synodft osoby z knéžstva i panstva rítuum conforraitas trefena a z trojích 
rozdílných kancionálů a agend jeden kancionál a jedny agendy k společ- 
nému a jednomyslnému vSech užíváni sepsány, jako i celý řád správy 
církevní a držení synodA a řízení služebnikft církve, a co víc, vSe na jednu 
formu k společnému, jednomjrsinému a pobožnému vzdéiání s mnohým 
církví Božích v těch třech zemích potéSením. Tak sme skutkem osvédčili, 
že jednota s jinými církvemi Kristovými milá nám jest: Kristus pak 
«lova svého pravdivost osvědčil, že maJUimu bude dáno, t. dobro užíva- 
jícímu daru jeho že více jich nasj>ořeno bude. Nebo kd\ž sobč církve 
těchto krajin porovnání Icta 1570 (mezi konfessí Anyšpursl an, Ceskau 
Bratrskau a l Ielvet.skau)"*S stalého vážili, aj, požehnal líůli, že i k iádu 
jednomu přišiv! f> byť i nám v národu (212| našem ta milost učinil Bůh. 
abychom v takovau jednotu vjíti mohli, jakauž nám v\ dal Kristu?, aby chom 
všickni jťilii') Ijylil Nebo sIl- nám všichni k evan;4elium sv. sr hlásiči mih. 
nedínu i j apoštol o židech, pro Otce, ale pro Krista, společného Spasitele, 
pro sjtolrčné to (•\ an-^elium, j)ro spolci iiau proti Antikristu při, pro společná 
nyní ulrpcm, jichz nás zároveň hodné ueiml Tán Buh náš, i pro společnau 
naději slávy. Takové společné jednoty žádáme, zná Búh srdce naše, a nadě- 
jeme se, že í vy, i>aironové milí, poznáte, ačkoliv nás M. Martinias jinak 
udává. A netoliko u V. M. a jiných krajanů milých, ale i u cizích, stroje se 
poň tento proti nám nyní vydaný nerozvážlivý spis v némccském také 
jazyku vydati ; což stane-Ií sc, co nad to nemaudřejžlho^ co na zhyždéní 
celého národu a jména českého škodlivéji slaužfcího? Nebo bychom i my 



'"'1 E\;ii>l;. sv. Jana 17, 11. a 21. ik aií i"t(!;i:io stovnč). 

Ei.išt. l';ivla k Kťcs, 4, 1, 2, a. t-, 
'"'i U synoiiaLh itchlu čmi bt. zmínka v iXkrcLcch Jednoty Dr., sir. l'í>3, 2S4 a 290. 
"*) O sjezdé tum, (Consensus Sandomiríenstsi viz Lukasxewicz. I. c. VII. od* 
díl. jablonski. Historia conscnsus Sandomirten^b. Rcrolini, 17:tl. 
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(a snad již t celá Jednota naše) přinuceni byli neviny své plnčji hájítt, 
kteráž vftc nemohla by než k zahanbeni VaSích M. í nás v$ech postaužití. 
PíSe zajisté tam apoStol: » Tak-iič pak ngm mesi vámi ani jednúho numdrého, 
kterýs by rozesmti mokl mezi bratrem a bratrem ?* 1 . Kor. 6J **) A nebylo-liž 
by lópe nám samýni při sobé a při spolubratřích, otcích, přátelích, přikrýti 
s Jafeteni a Semcm hanbu svau (ač by jaká při jedné neb druhé straně 
neb osobě byla), než ji s nešťastným Chámem i vysmívati i jiným k vysmí- 
vání podávati? '**'■•) 

Špatnět" k. Sam[uelJ Mart[inius] k jménu národu svého dokazuje lásky. Kdo tvomtii 
Za konfcssí Ccskau a za někdejší při službách Božích zvyklé české řády 
jako by se styděl, vždycky na místo naší České konfessí Augšpurskan a l''ormuli 
concordiae '^") ("i chum cpá a pro zalíbení cizím do cizích řádu leze. 
Porovnání mezi námi k České konťessí se hiásíciini stalé a řád porovnání 
toho iit toliko před cizími zamlčuje a ukrývá (jakž na str. 66. a 161. uká- 
záno), ale také ruší a vyvrací t) to, aby to obé jedné toliko (213) straně 
plaiilo, výtržné se pokaušeje. Naposledy nesvornost naši (jíž z veliké stránkv 
sám původem jest) netoliko nepravými nářky rozdmychuje, ale i cizím k spatřo- 
vání podává a tím spfisobem z sebe a národu svého mizerné divadlo dělá. 
Neračte, prosíme, dopauštěti, aby jedna osoba maodrým saudem svatých 
předkií dobře ustanovené a krví jejich zpečetěné věci bořití, neb s nimi 
dle vůle své pohrávat! a všechnčm nám zaméstknání i celému národu hanbu 
dělati měla. Protož, milostiví páni, kteří radau maudrau napomoci můžete 
k zastavení neřádu tohoto, prosíme jménem Božím a jménem nékdy slavného, 
nyní sníženého českého národu a církve i jménem svatých, kteříž nám 
krví svau dobyli klénotu tohoto svatého sjednocení, předků, i jménem všech 
spolubratři svých, zde i jinde zůstávajících, a tak celé Jednoty své prosíme, 
račte uhasiti oheft tento a nedopauštéti, aby se víc přikládat! mělo. Nech 
přestane haněti a odsuzovati, a pře.stanau jiní hanéní a odsuzování snášející 
ozývati se a neviny své zastávali; rádi i na křivdy zapomenau, jen a£ 
jest pokoj. 

I k vám naposledy promluvení máme, kněže Samueli Martini, kněže 5. ří-í k m. 
Jane Rc^i a k. Mikuláši Hanzlini, bratří nám V Kristu upřímě milí, ačkoli **** **' 
ste vy k náin upřímé bratrské lásky na ten čas neprokázali. Nemáme 
vám zač děknvati. že sto nás před církví B[oží| tnk velíce zlehčili, ale však 
máme zač poděkovati, žt nás pok<íře a rozšaťnosti a trpélivosti přiučili, 
čehož aby Bůh při nás putvrdil, žádáme. Vás pak prosíme, zd il >-li l>> sí- 
vám co nepříjemného v odpovědi této, v dobré obraťte; oJ vás piičina 
dána. vjui, quac vult, dicil, quae non \ uit, audiaL idem. (Kdo, co chce, mluví, 
co nechce, slyš). My sic obyčeje nemáme sauditi cizích služebníku, ani 
sbírati auhon a vytýkati nedostatků; *Páfm svému kaédý stoji anebo i padá. ^ 



•") Epišt !. sv. Pavla ku Kor. 6, 5. 
I. kn. Mojž. 9, 21—27, 
Viz svrchu pozn. 154. 
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Rim. z^.,"^**) ale když se k nám též středmosti neužívá, i2I4) ozvati se 
musíme, aby také sebe samého ohledal ten, kdož jiné saudí. Protož vy, 
bratří milí, sami se medle v tom ohledejte, nezhřcšili-li ste proti lásce, ktcráŠ 
trpělivá jest, dobrotivá jest ^ necttvidi, není všetečná^ nenadýmá se, v nic ueslui- 
Ui lio se ne-fydává. nehledá svých vČcl, nezpauzi se, nemysli alého li. i. Ker. 
Nezhře^ili-li ste ].)ioti opatrnosti, že ste sc v Ijojinání proti spolubratfim 
dali, aii není čas bojování škartami hanlivými a invcncími důvtipnými proti 
spolubratrím, ale čas t)ojování proti branám pekelným i)!áčem a modlit- 
bami. Gal. 5, 15.''*") Nc/.liřešili-li ste pruii napomenutí Kristovu, jen2 dí : 
^ZhřeiU-H by bratr tvůj co proti tobi, jdi a naponu ň ho mezi scbau sa- 
mým*. Mat. 18, 15., též apoštolskému: *Byl'U by sackvácen človik v nija- 
kém pádu, vy, duchamtí^ napravte ko v ducku tichosti*, Gal, 6, i. Nebo 
to-liž jest mesí sebau a jfm samým ? to^li v duchu tichosti ? před obli- 
čejem v§( drkve, nic prvé o to neřekše, zahanbovali ř NezhřešíU-lí ste 
proti příkladu apoštolskému, jak řeč knéze (mimo jiné) má býtí jako 
samého Krista Ježíše, aby toliko co jest jest, co není není bylo? 
2. Kor. 1, 17. 18 19.^^') Vy pak mluvili ste jako včci jisté věci nepravé 
a na véky neprůvodné. NezhřeSilí-lí ste proti přikázaní Božímu, často 
v pfsmě i položeiiciiui i zaostřenému: » Xepromluvlš křivého svědectví proti 
hllžnlmu s^fémn<. lixod. 20, ró. Itcm : ^ Proti knČ: i raloby nepřijímej, leč podť 
dvěma nebo thnl svédky*^. í. Tim. 5, 19. Kterak pak ste vy proti mnohým 
kněí^ím přijíti směli jednoho nějakého utrhače svědectví? Summau: Maudrých 
rada jrst Nevéř všemu, co slyšíš, a ncjirav v.^íeho, co víš. Ale to n vás 
kam st: dt lo? Co ste uslyšeli, tomu ste uvcřili, a čemu uvěřili, to jako 
pozaunem ro/ti auliili »> (215) bratří milí. nt- tak hýti mélo, není to bratrská 
láska, není kiesťansisá vlídnost, není litlsKá rozšalno.st. Ale stalo sc, mazali 
ste nás téžce, Bůh vám toho i^-cpočiti-j a včci tyto zašlé naprav. 

Vy (jbzvláfttné, k luzt | Sani|uelij, tak ste byl pilný sbírání proti nám 
všelijakých svědcct\í. jako b\ .št( odpovědný náS nepřítel byl- jesto cíni 
smc tuhu na vás zaslaužili.^ Mohloť by sc odplatiti rovným za íuvaé, ab> 
věci o vás psané a rozhlášené také na světlo šly. Ale ušetříme sebe i vás 
a ovSem církve Boží, jejíhož vředu nechceme více jítfiti. Poslechneme 
radéji Boha a slova jeho, kterýž nám zlého za zlé odplacovati nedá, 
a řekneme s Davidem: *Snad popatři Hospodin na ssauSeni naie a odplatí 
nám poiehnánim za slořeieni tofo,- 2. Sam. 16^ 12, Prosíme pak vás 

Epi.;t. sv. Pavla k Kini. 14. 4. 

K|>i.st. I. sv. Pavla ku Koř. IM, 4. >. 

' '1'akli se vcsjíolek koušete a žerete, híec^ež, abyste jedni od druhých zka- 
leni IKliVli. 

»< J tom pak když sem přiímyšloval, .idali sem co lehkomyslně činil, aneb 
co2 přemy^luji, zdali podlé těla přcmySiujl, tak aby byto při roné: jest, jest; není. natí! 

Anoljrž viť věrný Huh, žc řeč naše k vám nebyla: jest a není; nebo Syn Boží. jeŽÍS 
Kristus, kterýž me/i vámi ká/án jest .skrze nás. totiž skrzc mnc 3 Slívaná a Timotea, 
nebyl; jest a není, ale bylo v kázání u ném; jest. 
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a napomináme v Finu, dijte na to puzor, abychom nemélí příčiny my 
neb jiní pobožní krajané o vás rozuničti toho, což tam apoStol píše (nebo 
víte, že se jednostejné véci v svété i v církvi déjf, jména toliko a osoby 
se ménf) 2e *Dio^f€5 o prvotnost stoje neffřijimá nás^ mlwž proti nám tvrdé 
HH a nemaje dosti na tom i sám bratři nepřijímá i Um^ kteřii by chUli^ 
nedopauM a Je ze sborn vyluinje*, Ep, Jana v. p. a to, Budete-Ii na to 
pamatovat! a k nám se chovati jako k spolusjednoceným a krajanům 
a bratřím, Jednota na§e také od své strany a my spolu s ní slibujeme 
v povinnostech svých státi a k vám, jak theologům k theologu a dobrým 
přátelům k dobrému příteli sluší, chovati se uctivé a vážnč. A jestliže 
administrátorský auřad povedete, dokazujte toho skutkem, a nejen svého 
řádu knč/.í a lid milujte, ale také knéží a lid řádu seniorova, to jest ty, 
kteříž se L Jednoty Hr[atrské] jmenovali, spravujíce sc tu paragrafem tim, 
kterýž stojí v iiorovnáni na str. 80. o společném admÍTiistrátora s seniorem 
v lásce a svť)rnosti (při svých (216'* rádích a ceremoniích každý zíjstavaje) 
se snášeni a v tom dobrého příkladu posluchačům svým dávání.'^') 

fliih popirj nám tě milosti a nás skrze Ducha Sv. svěho z oboji sírany 
k tomu iiíiilroj, abychom tu proti sobi sami, ktcriž jcdnau a tauč, ccslau viry 
a utrpi iií Krisíúvýik kráčíme, ale proti ďáblu a šupinám jeho, 
hříchu, tilu, sviíu^ Antikristu stateinž bojujíce, z rytířujid 
cirkve ítetstni ku počtu sviíěsilýck přeneieni byli, 
kdei bude pokoj, láska, radost, utišeni 
a sláva na viky vik&. 
Amen, Amen, 
ÁmeH. 

Fii. 2^ I, 2. 3, 4. 

Protoč Jest-li jaké potiietti v Kristu, jesťli které utiSeni lásky, Jest-li 
která společnost Ducha, jsau-li která stfroa a slitováni, naplňte radost mau 
(dí Ajjofitol), aóyšte jednostejného smyslu byli: jednostejnou lásku majice, 
jednodušni jsouce^ Jednosícjnč smý^lejicey nic nečiníce skrze svár aneb marnau 
chválu, ale v pokoře jedni druhé za důstojnější nežli sebe majíce. Nehledejte 
jeden kašdý jen svých vicí^ ale kaidý také toho^ coá jest jiných, (217) 

čtenáři laskavj;. 

Není tak ostrý zrak žádný, aby nemohl n<!čcho přehlédnauti neb ncdohičdnauti, 
ani tak bedlivá pilnost, aby nččeho nemohla zanedbali. Nediv tedy, jestliže se i v spi- 
sování a tištěni Ohlášení tohoto nčco ncdopatfiti přihodilo. S(iro$tnost však a upřím- 
nost radčji sc k omyhim přiznali, nežli bližního v omylu nechávali káže. Proto/ sc 
tuto fíoloží napřed včci nčktcró, k vysvčtlení a doplnění míst nčlLterých v kníice této 
přináležející a za tím také impressorské chyby. 



*") SkAla se Zhoře I, 253. 

Mariimm- Komenský. 
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K doplnéni v textu. 

Na str. 10. řádek 1. 2. 3. takto čti: Jaki pak to bude? předcc se všemi těmi 
zcela a zú|>lna konTcssf naše Česká se srovnává? |akéi pak sobč naposledy z ni chaos 

(smčsici) uděláme .' 

Jía str. 11, ř. 6. za í>lovcm viděli přidej: A my také, aby to M. M. ancij kdo 
jiný zde v smrtedlností této uhlédati roét, za v£c nepodobnau klademe. Protože mdloba 
lidská etc. 

str. 23, r. k ^loviim: smys/ Cvingiiůo přidej (jakž oo pravil: ačkoii víme, £e 
se Cvinglius jinak potom vysvětloval.) 

Str. 31, ř. 23. ne^>yl Q/itt^diAv, dolož; oticii poidttini. 

str. 63, ř. 9. Protože se nehlásí, raději: Frotoie by se nehlásili. 

str. 65, ř, 30. podanau (t. králi Jiřímu, Vladislavovi, Ludvíkovi v Čechách a kr. 
Zi^mundo^ i Augustovi v Polštč, též cisařCím Ferdinandovi a Maximilíánovi. Viz Před- 
mluvu na konlcssíj, (218j 

Str. 87, 7. Před Odpovědí T. polož toto: Aby se všickni Čechové po svém do 
Perná se dostání k Augšparské konfessf ústy i pérem, tak jatci tu M. M. dokládá, 
přihlásili, lomu na holá jeho slova těžko jest věřiti; firotožc sc ví, jak mnozí v té pří- 
čině hiiL-il v létu 1029 od superintendenta Perenského na lai a a jiní jinam ohsíláni 
byli, koíiťcssí své České pustiti sc nechtíce. Ti, a snad i jmí, kdož tam byli. vcděili 
budau, podpisovali-li se předce k Augšpurské kontessí. My pak bránili-Ii sme kdy po- 
sluchačům svým etc 

Tamtéž ř. 30, ^ivířaia' přidej: Ncch sc však ro?|iomene M. M., nebylo-Ii jemu 
ode všeho .shromážděni slibováno, že se jím všickni spravovali budau, jen aby Sym- 
bolům napravil a tři bytnosti v i3oha nedělal, aby bez roztržek býti mohlo. Nepama- 
tujc-lli, jak ho ten, kterémuž to přednáSeti poručeno bylo, (jeden % posluchačii na£ich, 
p. 7,achar(iášj Světlík) u |>řítomno8ti nemalého počtu i^dnichOBob s pláčem prosil, aby 
sobě ríri <h! -x přehlédnutí to napraví! Ale jemu se více nepotřebná reputací jeho 
líbila, aby všecky převálčil. nežli aby smyslu svého ustaupč svornost církve zachoval. 
Udělal tedy sobě sám roztržka, aniž má na koho kromě sebe samého nařikatí. Mezitím 
k saudu vžechném tohoto podáváme etc 

Na str. ! ir», x\(\. 20. Keckermannus jířidej : I Augšpurské konfessí theologové 
jako Jncobus MaiUni 2. ilc Tribtis Klf^liim cap, -l, 13. 14, 1?>, kdež proti Ari- 
áiium zastává, že se o li«jiui Uik dobře mluví. Z echo/., kdyl)y kdo hádkami cas mariii 
chtěl, nc nesnadné by dovésti bylo, ic sám M. M. fchtéje-li Či jak, na svědomí se jemu 
nesáhá) mudrovánún svým Ariánskau při .'^temtluje. 

Na str. 202 k řáilku 22. přidej: Nebo ukázáno jest, že někde z textu vvpnn-ti 
pro svůj fortel, jako na sir. 00, ř. 23. 6S, ?,. i:t9, 24. 1S4, Ki. 185, II. etc. Někde z.i>e 
do textu íortclně při (.21*^) ilává, čehož tam není, v čemž postižen a přesvědčen na 
.stránce 46, 1. 2. 51, 7. 90, 4. 186, 23. Naposlcily také, že mění a místo slov textu jiná klade 
buď v témž jazyku, aneb z jednoho du druhého překládaje. Čchož příklad na Str. 65, 
2. 143, 14. 171, 26. a 176, 1. 185, 26. 190. 10. 191, 11. 

Omylové tmprcssoritl. *) 

Finis. 



*) Chyliy tiskové o<l Kuinenského označené jsou korrigovány již při rcproduxi 
textu, netřeba tedy zvlú.šié je zde uváděli. 

NB. Mezí chybami tiskovými Komenský uvádí ke str. 10, ř. 17, že sc čte: Luk 
6, 17. 18 a má se čisti: Luk 17, 18. Skutečně viiak Čteme v textu Luk. 6, 17. 20 a má 
býti Luk. 17, 20. 
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• Actn concor<liac«, sjíis Kyrnic/cruv 2íL 
Aílmiiii.strator konsistořc 12 711 im lilu 

110 1 ir> 1411 lAH. Jím '-'09. 
A — ři iMyii oil L Ui\9 až tlo L 1M2: 26 

21 MÍL 
Akoncius, EViús IM. 
Altcnburs' 65= 
Altin;;ius 

Amstcrodamsk/i konsistoř 189 JJiS. 
Aív^Wc (vi/ té/ Kn^'clan»li 111 122 lli2 

IM Ibii líil Liú Líiíi 1^ li22 194 IQi 
Anhaltská zcmč J_LL 
Antin'>mé fiii 

Antitrinitáři (viz tůz Ariáni a Sociniánii 
iňi 

Ajiolojlie druhá stavu (1618) liíi 185. 
Ariáni 24 II MS Láli m mi 2iil 2112 

210. 
Armcniáni ZL 
Arminiáni hoilandští 52. 
Ar[>in, Vácslav dl. 
Augšpurk m Lil 120. 
Au^Špurská konfcssí viz Konfcssí. 
Aurbek l^Awerbcck Jan liíi ál lAl Utíi 

Au.štčcký, Jan km. 

Avcnarius (jinak Habcrmanni, Jan 02 Xi 
51 22. 

A— ovy Modlitl)y od Bratří vydané 01 12S 

liiíi líiíi Lili ISJ. 
/, Avcnlina Mntřj íi2. 
Uuvoryňský, líeticš 2íA 
Bayly, Ludvík 
Bclfíická církev Iv }. 

|{cl"ickA konsistoř v I-ondvnč Oá áíi líí2 

Ulí 122 (Londýnská I. 
Bcllarminus -'d:'.. 

Bcrjícr (I'ergar), Jan Kryštof -ii iiU Ifil 

104 

Bcrnhartice 22- 

Betlémská kapli: v iVnzc Iki. 



Bcza, Theodor IS 13S. 
Biblí kralická 14 UiL 
Bílejovský, Bohuslav 22 2S 14i 
Bitomská ikola lii IM líiO líiL. 
Bolirovinus 

Bodinus, Johannes lOS. 
Borbonius Matyáš 15 IIS. 
Borek 121. 

Borovský, Blažej JiiS llíi 
Brandeburská země 113 191. 
Brandejs íiiL 

Bratří Čeští neb zákona Kristova 3 á 2li 
24 2!2 m 12D 143 148 1'.0 1.^2 177 
mu líLL — neb Boleslavští 33 5j 
152 — neb pikharti 3U lli — neb val- 
denští 31 138. — neb odrthodoxi (do- 
brého smyslu) 22 151 19~. — brání po- 
sluchačům svým choditi do církví evan- 
gelických 12 126 128 sl. — mají-li řád 
lepši než evangelicští : 22 — 26 140 - 146.— 
mají-li řádný úřad kněžský 27—29 148 — 
ir.o - mniši evangclistští 30—32 L54 — 
156. - B-í smysl o svátostech 24 134 

144. 

Bratří Habrovanští neb Lilečtí 2íJ L32 134 
152. 

Breitingcrus, Johannes Jacobus 1S8. 

Břeclavské panství i!L 

Brosius, Jun Ifíň 

Buccr 86 135 132 13S m 

z Builova, Vácslav Z S Li IIS. 

Bugenha;.;ius (Punieranus! 21 22. 

Cahera SS. 

Capito Síi- 

Céfas, Petr lilii. 

Cochlaeus 178. 

Crellius. Paulus 22. 

(.'rinitus, Zigmund 22. 

Crurigcr HL 

{.'urych liiS Híi. 

Cvin'„'liáni 18 ^ 86 n*!. 

14» 
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Cvinglius &5 &6 21 21ÍL 

Cyrillus, Jan L5 32 m m 152. 

Čechy 4SiiQ{ifi22 80 211íl2mLL2llú 
127 129 mmL5íll531I3ia41Síi 
m l&Q m 12£l — Luicránství v Če- 
chách 20. 

Čížek, Hanuš SíL 

Defcnsorovč Q Uň 2fí5. 

Dckrčty Jednoty Bratrské SÍL 

Dc moribus ct institutis Fratrum Bohe- 
morum libri IX, sepsal J. Lasický 136. 

De rcformatione Hussitica 1624, spis od 
Martiniusa v Amsterodame- vydaný 123. 

Dikastus, Jiří 22. 

Dobřikovský z Malejova, Vih'm ISS. 
Domausický z Ilarasova, Jindřich Sá. 
Donatisté 1Ů&. 
Drážďany (iii 12á LliL 
Drážďanská konsistoř 198. 
Dubčanský, Jan 2ÍL 
Duplika stavů i 

Engcland (viz též Anglie) 5S 163. 
Enfjlická církev S2i 

Enjjlického krále odpovéd vyslaným Le- 
šenským 50. 

Enkhuizen (Enkchusa) 62. 

Erasmus 132 142 2ílíL 

Eutychiáni 22. 

Evanjíeličtí co jsou 2i 

Examen thcologicum, spis Melanchthonův 
líiH IM. 

Fabricius, Pavel 56 63. 

l alc m. 

Falcké církve 123. 
Falcšlí theologové i^fi. 
ř^crdinand L císař 124 liliL 
. II. » as 121. 
Filip Ludvík falckrabí 12 111. 
Filippisté S5. 
Flaciané 8iL 

Flacius Illyricus, Mathias SL 
Formula concordine US 2Í12. 
Fotiniáni 2á 32 34 U±L 
Francké církve 121. 
Frankrcjch 22 Sii 102. 
Frcjberk 65 m. 

Friilrich, kurfirst Falcký, král český (viz 

též Písničky) 12 111 LL2 121 L2ÍL 
Gcncva Sil lil 153. 
fienevská církev 13S l.'>'^- 
Ger.štorf, Jiřík liíá. 
Cíoes ((iii/anská církev i 62 139. 
Groninky 61 19'>. 



Groninská akademie 139. 

• Gruntovní zpráva o počátku rozepře 

o náboženství mezi evangelickými 

církvemi € 2S 
Gryspek z Gryspachu, Florián 62, 
Gustav Adolf (viz Písničky) 170- 
Habermann, Jan. viz Avenarius. 
HabrovanŠtí, viz Bratří HabrovanStí. 
Hájek, Thaddeus 62. 
Hamburk 5S IM 151 122 ISá. 
Hanuš, Jiřík liitju 

Han/linius, Mikuláš ^viz též Regius) 35 56 
162 163 m 202 — H-ova Apoloyia 
proti Lešenským 56—60 LUL Pí>aní 
k některým . . . osobám 20. Máje 1635: 
60 sl. 

Haparcius, Abraham 62 139. 
Hartlib 36 60 163 165 124. 
Hartmann, Jakub 30 154. 
Hederik, Jan 20 132 177, 
Heidelberští theologové 135 
Hcssy 61 12S. 

• Historie království Kristova 1632« 6S. 
Hlavacius, Casparus 61 LQiL 

z Hodéjova, Bcrnhart 62. 
— — , Přcch 104. 
Holland 61 IM 135. 
Holub, Vácslav 62. 
Hoorn (Horn) 62. 
Horažďovice 30 L5á- 
Hořický Mikulá.š 51. 

Hus, Jan 3 13 48 6a za 82 S3 liá 120 

123 133 152 15S 177 iSá ^^OO. 
Husité 125. 
Chelčický, Petr 22- 
Italic So. 

Jan Jiří, kuríirst Saský 6fi. 

Jan Kristián, kníže Břcžský 187. 

Jan Zigniund, kurfirst Brandeburský 12 

LLL 

Jednota bratrská (viz též Bratří češti) 3 6 
2 2 10 11 14 20 11 .sl. aa 101 102 líi2 
116123 132 148 140 15? l.'>7 15S 
161 L221i51ii2lSiilli320i2iM 2lii - 
Jednoty počátky : SO sl. 

Jezuité 16 116 123 121. 

Jihlava 20. 

Jindřich Julius, kníže Brunšvický 12 111. 

Jiří, král český SO 210. 

Jiří, kurfirst saský 22. 

Jiří, markrabé brandeburský Síi. 

Johanncs Damasccnus 161. 

Joram, Jan 32 15iL 
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Jastinus mučcník 
Justus QL 

Kalisnici íslrana Česká podobojí) 8S. 
Kalvin, Jan IS 22 IS íil 122 ližá 153 liS. 
Kalvinistů 5 IS 2á 22 íil si. 6S Zíl Sii ÍŽ5 

2211121íř5109mmLi:il5ILZíi 

201 jog. 

Kamejtský. Albrecht 

Kancionál bratrský (1566) 12 114. 

Kaplíř, Kašpar iňfv 

Karel, císař 23 113 121, 

Karlštail 

Katechismus bratrský 32 170. 
Katechismus lleidelberský 36 lúl 16fí. 
Kať^chismus Lutherův ifiA. 
Katechismus Rakovský 3Ď líi3 165. 
Kázeň církevní 82 l&ťi LI2 
Kcckermannus lúl 21iL 
Kcnckenius, Petr 61. 
Kodicillus, Petr (iL 
Kochan, Valentin íQ4. 
r Kolovrat, Jaroslav úl. 
Komcncc, Matčj úl. 

Komenský, Jan Amos (J. A. C) liá 36 56 

6fl 163 165. 
Kommissc, která sestavila konfessí Českou 

Kompaktát vyzdvižení líL 
Koncilium Arvcrnské lál. 

— — Aurclianskú 147. 

— — Karthaginskč 148, 

— — Tridcntskó 62 178. 
Konfessí augšpurská 3 á 5 11 12 U Li 

16 IS 104551áS627nrz<)oí>2<i3 
9á 25 iiS 'J2 ini lAíl Uh nil Líll 12A 
122 125 162 m 2íil 2£ř2 203 206 207 
210. 

K. a. zmčněná a nezmčnéná: 52 24 Uíl 
111 m 128. 17S. 

K. a-č smysl o večeři Páně: 95 122 12S. 

Konfessí bratrská S3 116 112 122 202 2Qá 
206 211L — od L 1532: 86 sl. — od L 
1535: 3 áá251Ď22Í — odL 1538 : 
— Bratří konf. cis. Ferdinandovi L 
podali (1535) 88. — Lutherovi konf. 
k soudu podávají (1536): 82. — Před- 
mluva Lutherova k ní 20 i77 

Konfcs.sí Česká stavů českých evangeli- 
ckých (1575) á622Ui21612a642Sl 
23 22 IS ai sl. 24 28 sl. 105 im 113 m 
122 1241621^122201202 205 206 
202 212. — jednání o konf. Čcsk. 122 sl. 
Česko-augšpurská 65 LU 1 12. — 



> Konfessí Česká pravá augšpurská« spis 
Vrbenského (1615) 15 118. — od Bratří 
vyd. (1608) á 1& 23. — od Martinia 
vyd. 28. — artikul o večeři Pánč 12 
128* — artikul o Trojici svaté 34. 

Konfessí Helvetská 122 2M. 

Konsistor pod obojí 103 105 MO 142 i4i 
171 205. 

Krakov m. 

Křinecký z Ronova, Vilém 88. 
Kristián II., kuriírst saský 12 111 112 113 
114. 

Kurtzpach z Tachemburku, Hcnrich ti2. 

Kutná Hora lfí2. 

Z Kvítková, Jan starší Vlk iSiL 

Kynykštejn 65. 

Kyrmczer Pavel 20 132 134. 

Landtáperk 53. 

Lang, Fridrich 12L. 

Lanškroun 53. 

Lasický, Jan 136 138. 

Lednice iS7. 

Lešno 21 35 60 24 126163 186 182182 

124 125. — Luteráni v L. 162. 
Leydenská Akademie 60 61 194. 
Linhart, Adam 8. 
Lippachius, David 26 i<" 
Li[»sko 123. 

Litevské knížectví 206. 
Litomčřicc 2S, 
Litomil, Jan 33 152. 
Litomyšl 53 82. 

z Lobkovic, Bohuslav Feli.\ 22 123. 

— — , Ladislav 

— — , Vilím 8 ÍL 
Londýn 35 60 61 162 164. 
Lopatský, Cyprian 62. 
Ludvík, král český 210. 
Lukáš Pražský 83 86. 
Lukavccký z Lukavcc, Mikuláš IKS. 
Luneburk 58 121 122. 

Luther, Martin 313184148 68 62 22 
81828382888220212425112 
114112 112130mi32 133 135 l32139 
142145 148 150 152 153 154 IfiS 172 
177 ISO 183 IM 182 200 202 203. — 
Jednání Bratří s Luthcrem : 83 sl. 82 82 
20 25 26. 

Lutheráni 1841454648638586102 
111 136 152 160 126 Ififl 121 125 203. 
— L. v Leánjí 162. 

»Luther povětrná koruhvička*, spis jezuit- 
ský 128. 
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Magrle, Vácslav fi. 

Majestát (1609) d sl. m 11 12 lili 1Í12 1111 

121 12^* 
Malopolstí liUL 
Marka SÍL 

Martini, Jacobus ^lO 
Martinius, Petr 21^ 
Matyáš II., král uherský 12 LU 12L 
Maximilian císař á á 2ii 112 120 121 122 
1J3 21ÍL 

Mclanchthon (Melanthon), Filip á 11 S2 8" 
90 91 94 in 119 128 135 137 liilt 17S 

Middelburg (Mildcburk) 62 sl. 

Michal Starý (Žamberský) 21 2S 22 149. 

z Michalovic, Bohuslav SL 

Mikuláš od Černé Rúžc (lL. 

Mikulčice élt 

Míšeň (viz též Perno) m 112 ISI 121 
194. 

Mitisco, Bartholomaeus £il l!i5. 

Morava áS/iílSQllúl22L4<1152LZIl^ 

ISLL 196. 
Mouřenínové 11 152. 
Musculus &6. 
Námčstské panství ál- 
•Napomenuti od akademie Wittcmberské 

sepsané 1635« 6ÍL 
• Napomenutí od Starších Jednoty Bratrské 

rozptýleným z Čech a z Moravy učiněné 

163u« U 21 129. USL 
Némci áS íi2 23 22 as 111 162 165. 
Nestonáni 22 
Nicolai, Filip 6S 202 202. 
Nizozemí (Nydrland) 5S 2á 2S lil m 122 

12SlS2miíi2iíiÍ lMlS21^m 

Nizozemské církve 121 IQO 

Novatiáné loži. 

Novokřtcnci 2á Íi5 m 152. 

ObcrndorlTcr, Martinus a2. 

Oilvod nářku kacířského 3S. 

Oldenburk 58 IHl 1ÍŽ2. 

Opsimathcs 32. 

Orel 2ÍÉL 

Osiandristé SiL 

z Ottersdorfa, Sixt ti2- 

Perno íPirnaj 21 LL5 124—127 14íi 115 126 

m m 21iL - přijt tí vyhnancův v P. 

líi. — církev česká Pcrcnská 22 dli sl. 

12 I9ri. -- Pcrcnští kné/i rc- 

ligionis exercitium v jazyku čtském 

propušléno lil 174. 



z Pernštejna, Vojtech 52. — deset artikulu 

proti Bratřím 5á IM. 
Pikharti, viz Bratří čeští. 

• Písničky o smrti dvou králii, Gustava 

Adolfa Švédského a Fridricha Čcskéhi) 

1632« 21 UÍL 
Plumlov 53x 
Polské církve 121. 

Polsko áS 6D 62 22 21 112 122 122 12U 
142 IM IS6 1&2 1S2 122 122 226. 

Poskok, Vítolid 1S5. 

Poslušenství v Jednoté lAň. 

Praha liH líiS 112 122 122 122 Llíi L5Í1 
157 16Ž. — kostel bratrský v Betlémé 
103 106. — kazatelé Betlémští ■- 
kostel jesuitský 152 — koitci před 
Týnem lUS. 

• Pravda vítčzící 1614«, spis bratrský 14. 

• Praxis pietatis«, sepsal L. Bayly, přelož. 

Komen.ský 2il 24 22 12J .sl. 152 liiU 
170 — vydání německé: Basilejské 
Bremenské, Luneburské Iftl. 

Pressius, Pavel ťi2 22 112 122 124. 

Procházka, Adam 108. 

Prokop, Matěj 22 56 62. 

Prostějov 52 líi2 1S4. 

• Proti všudypřítomnosti vymyšlené* 3S. 
Prusy 112 122 143 líii 134. 

Pouchov 187. 

• Rada dobrého smyslu se přidržujícím c, 

s])is Bratří nebo Kalvinistů IS 2L 

• Řád církevní Jednoty Bratří Českých 

1632 * 21 22 34 135 126 122 
Srovnání řádu bratrského s cvaníjelic- 
kým 22 sl. UÍL 

KaťacI, hrabě z Lešna 136. 

Kakoczi, Jiří 136. 

Rakousy m 142. 

Rcformáti 26 111 m 152 IM 121 202. 

keuius, Jan 25 56 IM 162 líi2 líi4 Uii 
1S9 123 124 2ÍÍ2. - Apologie proti 
Lešenským .'>6— 60 lf>6 191 - jísani 
ke v.šechněm pánům exulantům 10.14 
ĎÍL — psaní k některým . . . osobám 
1635 6lI sI. 

• ReichsauyapfeN, spis theolojjů saských 

12L 
Rekové 22- 
Reli-rionsfrid LUi LLL 
Resolucí císařská třetí lil. 
z Říčan, Litvín t04 
R(.h. Jan 83. 
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Rokycana SíL 
Rosa, Jan iQft. 
Rosické panství á2- 
Rosický zboř íLL 

Rudolf II. císař h h 12 m Un ill 

114 

Sádovský z Sloupna, Jiří IM. 
Sakramentáři 102 L24 201 202. — kdo 

jsou 28. 
Saskč církve Sii 22 llá 203. 
Saubertus, Jan S2 lliS 
Savojští IS. 

Sbírky exulantu bratrských v zemích cizích 
55-65 23 185-199. 

Sedmihradská zemé 113. 

Sekta co jest Z2- 

z Semanína, Simeon David ISS. 

z Semanína. Eliáš Šud 22 lO-^ 

Senior konsistořc Uií llii LL6 UQ. 200. 

>Scpticcps Luthcrus,* spis Cochlaciiv 17R. 

Scssius, Pavel lOfi. 

z Sezimova Oustí, Jan 104 

Sjednocení Bratří s evangelickými á sl, 2^ 
la 2S sl. llíi 115 Llíí — jednání o sjed- 
nocení (1609,1 IM sl. 

Sjednocení rozdílných církví evangelických 
v Polštč 206. 

Slezsko 12A 187. 

Snem Špýrský (1523) 152, 

Sociniáni 32 2á 1S2 163- 

Socinus 153- 

Sořfojští, viz Savojští, 

Spcrat, biskup v Průších 148. 

*Spis mladých kněží Bratrských v markrab- 
ství Moravském starším jejich předlo- 
žený, mčli-li by Bratří .s evangelíky se 
sjcdnotiti 41 — 31 1 77. 

Slt*[)hanidcs, Vácslav Iflí 1 1 7. 

Stern. Jan a Jindřich 160. 

Strejc, Daniel 33 L52» 

Strejc, Jiřík 22. 

Strejček z Kvítková, Jiřík til. 

Supplikací exulantů bratrských k engli- 
ckómu králi 55 189. - k .stavům Nizo- 
zemským 56 190. 

Sursum corda 14."» 

Světlík Zachariáš 21ÍL 

Šest artikulu, proč Bratří k cvangclistským 
()řistoupiti . . . nemohou<, sipis bra- 
trský 53 51. 

Škultetu.s, Abraham IS 3fi 131 153. 

Šlik, Joachyra Ondřej 14 15 104 116 US 
139. 



Španovský z Lísova, Aíichal élL 

— — — , Jan 2L 
Štampach, Matyáš 104. 
.štefan, biskup valdenský SO 1 50. 
•Štčrba, Petr (lL 
Štčpánický, Vácslav dl, 
z Šternberka, Štefan Jiří 2 sl. 2 100 
Štrasburští theologové 2i 135 132. 
Šturm, Vácslav 34 1S5. - >šest důvodu « 

Šubar, Valentin Land^kronský 53. 
z Švamberka, Jiří Z 
Švihovský, Theobald 105. 
Švýcarští IS. 

Švýcarské církve S5 21 12L 
Švýcary (Helvecie) 5S 1&2 193. 
z Talmberka, Vilím Ď2. 
z Thurnu, Jindřich Matyáš hr. S, 
Toppelhan, Daniel 121. 
Toruň 122. 
Triplika stavů líL 
Trnavcc 4_L 

»Troje předložení kalvínské* 3S. 

Trouby u Přerora 15. 

Uherský Brod 2^ 134. 

Uhry 6ílfi2 Z3 L13122m£>miMlS6 

m 1S2 122 m. 

úřad kněžský u Bratří 22 sl. — v evan- 
gelických církvích 25- 
Valdenský starší 22. 
Valdenští 20 fifi 142. 
z Valdšleina, Jindřich áL 
— — , Jiří lfi& 
Valouni 26. 

z Vartmberka, Karel 104. 

Vechner, David a Jiří 35 Ui3 165 156 láT' 

Velkopoišti 153. 

Vchynský, Racek liM. 

Vídeíí m 15ÍL 

»Vítézící pravda (1614), spis bratrský 14 
34 115. 

Vladislav II, král český Síi 210. 
Vladislav IV, král polský 187 
Vlodava 206, 
Vopich, Adam 104. 
Vratislav, Jan z Mitrovic 62. 
Vrbenský, Viktorin 15 liS. 
z Vřesovic, .Šebestián 61. 
Výslech Bratří (1478) 22 sl. 
Wejmarský kníže 26 147 
Weis, Michal M. 
Wikleflf S2. 

Wittemberk 3 4 62 86 52 22 23 124 14&. 



Wittembcrštř theologové 83 123 Lili 202. — Zeeland 62 si. 102. 

Bratří přátelství s wittemb. akademii Zerbst 191. 

obnovili 157.1 2íi 148. Zinrmind August, král polský gin 

Zalu^anský z Zalužan, Adam (»orací« k J. ÍZuchtbiichlcin der evang. Kirche« vyti 

M. všechném třem p. stavům pod obojí) J. .Saubertus 1633. 82 135. 

106-lílfi, Žalanský, Havel 42, 

Zanchius, Hironymus 12& 161. Žatec 102. 

ze Zá.sadí, Petr 28 142. Žeravice 2L 
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Mimo Rozpravy III. tf idou vydaná dila : 



1 zl. 40 kr. 
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Dr. K Mourek. Kronika DaUini|pva Cena 

Dr. K. Vondrák. Glagolíta Ciozův. Cena 

yosef Iruhídř. Listář Bohuslava HasiSteinského z Lobkovic. 
Sbírka pramenův ku poznám literárního života v Čechách, 
na Moravé a v Slezsku. (Skupina U. Čfslo 1.) ... Cena 2 
yan Urban Jamik, Dvč verse starofrancouzské legendy o sv. 

Kateříné Alexandrinské Cena 5 

Dr. Justin V. PráSek. Martina 'Kabátníka cesta z Čech do Jeru- 
salema a Kaira r. 1491 - 92. Sbírka pramenův etc. (Skupina I. 

Řada 2. Číslo 1.) Cena ^ 

Adolf Patera. Vzájemtic dopisy Josefa Dobrovského a Fořtu- 
nata Duricha z let 1778 -1800. Díl 1. Sbírka pramenftv ctč. 

(Skupina II. Číslo 2.) Cena 2 

Dr. yan V. Novák. Staročeská gesta Romanorum. Sbírka pra- 
menův etc (Skui)ina í. kada 2. Číslo 2.) Cena 2 

Ceník Zibrí. Bibliografický přehled českých národních písní. 
Sbírka pramenův etc. (Skupina III. Číslo 1.) . , , . Cena 

Dr. Václav Vondrák. Frisinské památky Cena 

FrantUek Št. Kott. Příspčvky k česko - nčmeckému slovníku 
zvláští grammaticko - frascologickému. Archiv pro lexiko- 

gratii a dialektografii. Číslo 1 Cena 5 

Dr. y. Hanuš. Život a spis)- Václava Bolemíra Nebeského. Cena — 
yosef Truhlář. Dva listáře humanistické. I. Dra. Racka Doubrav- 
skélio. II. M. Václava Píseckého. S doplňkem listářc [ana 
Šlechty ze Všehrd. Sbírka pramenův etc. (Skupina 11. Číslo 3.) 

Cena ] 

Martin Hattala. Besední řeči Tomáše ze Štítného. Sbírka pra- 
menův etc. (Skupina 1. Rada 1. Číslo 1.) .... . Cena 

Dr. V. FlaJUans. Podrobný seznam slov rukopisu Králodvorského. 
(Archiv pro lexikografii a dialektologii. — Číslo 2.) Cena 

Dr. yan Kvaíala, Korresjíondence Jana«Amosa Komenského. 
(Listy Komenského a vrstevníků Jeho.) Nová sbírka. — 
[Spisy Jana Amosa Komenského. Čfelo l.J Cena 

Adolf Petr Záiureclý, Slovenská přísloví, pořekadla a úsloví Cena 

Dr. yan V, Novák a Adolf Patera. Jana Amosa Komenského 
Theatrum universitatis renim. [Spisy J. A. Komenského. 
Číslo 2.] Cena — 

Dr, V. Flajikaňs. Knihy České v knihovnách švédských a ruských. 

Sbírka pramenftv etc. — (Skupina 111. Číslo 2.) . . . Cena — > 60 
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